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Ijum eo perventum esset, ut inscriptiones Latinae per tria fere sae- 
cula neglectae et tantum non derelictae publice prodire inciperent opera 
eorum, quos Academia Scientiarum Berolinensis ei negotio praefecit, 
coUectae recognitae expurgatae, eidem Academiae visum est quam 
primum curam agere, ut postea repertae item componerentur supple- 
mentorumque deinceps edendorum tamquam quaedani fundamenta sta- 
tim iacerentur. Nam ut ei qui domum aedificavit item incumbit,* ut 
iusto tempore instauret eam et reficiat, ita qui eiusmodi corpus con- 
dunt, ingentem laborem perire sinunt et quod factum est rursus quo- 
dammodo infectum reddunt, si eam curam tempore finiri patiuntur 
sua natura perpetuam neque intellegunt opus esse praeter corpus 
ipsum additamentis ad id continuis. Haec enim est horum studio- 
rum condicio, ut quae quotidie effodiuntur tam in Italia quam per 
imperii Romani quod fuit provincias, ea si quidem statim eduntur, 
inserantur ephemeridibus potissimum et academiarum maiorum mino- 
rumve actis et libellis in municipalium potius et proyincialium gra- 
tiam quam eruditorum omnium scriptis, praeterea multa eorum ne 
prodeant quidem, cum occasio edendi deficiat. Ita fit, ut quae fors 
obtulit plerumque post annos demum iis innotescant quorum interest. 
Sane qui in his studiis operam posuit si cogitabit, qua molitione 
opus foret ad inscriptionum per hos decem aunos proximos inven- 
tarum iustam notitiam comparandam, non negabit, nisi cura eadem, 
qua ad corpus inscriptionum Latinarum tandem aliquando perveni- 
mus, post id absolutum strenue continuetur, post alios decem annos 
in inscriptionibus qui elaborent rursus nescitiu*os esse, instrumentum 
necessarium unde sumant. 

1» 
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Habet autem ut opus ita eontinuatio suam difficultatem. Nam 
supplementa cum ut ipsum Corpus secundum regiones distribuenda 
sint, quotannis particulatim edi non possunt; neque onerandum est 
Corpus I. L. additamentorum fascicuiis propter ipsum numerum 
molestis, neque committcndum, ut ad prima quaeque apographa 
plerumque inscriptiones in eo edantur saepe mendosissima. Hursus 
autem magnopere optandum est, ut si non omnia certe potiora et 
graviora cum harum rerum studiosis omnibus quam primum commu- 
nicentur. Haec diversa et quodammodo contraria ut quantum fieri 
potest conciliarcntur, Academia quae nova sive in libris editis sive 
epistulis virorum doctorum afierantur statim ezaminari iussit et in 
coliectanea referri, editionem vero supplementorum non fieri nisi per 
intervaUa maiora et postmodum demum prout ea succreverint de- 
finienda, interim vero ea, quibus litterarum Latinarum studiosi non 
sine incommodo diutius careant, statim edi ephemeride ad id unum 
destinata. Eius negotii et maxime ephemeridis edendae curam iis 
potissimum demandavit , qui instituto archaeologico Romano iam 
ipsius Academiae auspiciis recto praefecti sunt. Nam ut Italia et 
in Italia maxime urbs aetema horum studiorum origo cst et domi- 
cilium, ita Institutum illud ad id ipsum, quo nos tendimus, etiam 
ante sponte sua tetcndit nullumque hodie extat promptuarium in- 
scriptionum Latinarum nuper repertarum minus imperfectum quam 
sunt acta eius maiora minoraque. lam Ephemeris haec licet ibi eda- 
tiu:, ubi editur Corpus, cuius non est nisi accessio aliqua et aucta- 
rium, erit et ipsa Listituti archaeologici Romani, speramusque fore, ut 
coniunctis curis Italorum Germanorumque , quorum iliis haec studia 
patria sunt, his iam adoptiva, adiunctis item ceterarum nationum a 
communibus litterarum studiis non abhorrentium of&ciis, hic inscrip- 
tionum Latinarum recens repertarum thesaurus per annos futuros 
fontis pcrpetui instar scnturriat. 

Verum est fontem adhuc minime scaturrire. immo vix stillare. 
Nam cum nobis proposuerimus edita demum volumina Corporis I. L. 
hisce nostris pagellis supplere, adhuc tria tantum prodierunt antiquis- 
simarum, Ilispanicarum , Pompeianarum penicillo stilove scriptarum. 
Erunt igitur qui nos reprehcndant propter praeproperam festinatio- 
nem; sed videant, ne fallantur. Nam cst aliquid in tali re coepisse. 
Deinde antiquissimarum syllogen ante hos octo annos editam supple- 
mentum vel hodie requirerc periti non ncgabunt, nec spement quas 
dabimus Hispanas et Pompeianas licct numero non ita multas. Prae- 
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terea haec ephemeris etsi eapropter instituta est, ut Corpus suppleat, 
eadem aliud quoque sequitur. Multa quae pertinent ad inscriptiones 
Latinas recte recognoscendas et plene explicandas cum non satis com- 
mode inserantur ephemeridibus iis, quae rebus litterisque antiquis uni- 
versis iUustrandis destinatae sunt (nam ut in aliis artibus, ita in hac 
nostra quoque pleraque sunt minuta abdita a communi philologorum 
corona procul habenda eademque tamen nobis utilia necessariaque), ea 
in ephemeride epigraphica locum invenient et certum et modestum et 
suum; eamque ita destinamus supplementis illis, ut ubi spatium super- 
est, quaestiones epigraphicae in ea pertractentur. Quare ut in no- 
vas aedes primus locator recipitur quilibet ex multisneque ita seycre 
cum eo rationes putantur, ita qui haec legunt non contemnent ephc- 
meridem propter supplementa rara adhuc et exilia primorum fasci- 
culorum, commentariolisque nostris interim sibi satisfieri patientur, 
quos confidimus aliquando locum cessuros esse auctariis uberiori- 
bus, maxime ubi prodierit quod iam sub prelo est corpus titnlomm 
urbanorum. 

Rogamus itaque, quibus hae litterae cordi sunt, ut hanc ephc- 
meridem suis copiis adiuvare velint tam inscriptionibus recens reper- 
tis cum Academia Berolinensi Institutoye Romano editorumye aliquo 
communicandis quam observationibus, quae ad nostram rem faciunt, 
suppeditandis. Quae mittentur non scripta lingua Latina, nostra 
cura Latine yertentur; nam ut in aliis ita in eo quoque ephemeris 
haec Corpus imitabitur, quod tota Latina erit. Fasciculi prodibunt 
singulis annis quaterni paginarum non minus septuagenarum. Sin- 
gulis Yoluminibus indices adicientur; iidem denuo edentur coniuncti 
post singula sive quinquennia sive decennia, fere ut fieri solet in 
Instituti actis reliquis. 

Scripsimus mense Octobri a. 1871. 

Romae Gvil. Henzen. 

loH. Bapt. de Rossi. 
Berolini Theod. Mommsen. 
Dorpati Gvst. Wilmanns. 



IiiBcriptiones in Ck)rpu8 receptae allegantur nodis nameris volominis et 

tituli sic I, 36. 
Inscriptiones in Ephemeridem receptae nnmerantur numeris per eam totam 

continaads. Emendationibns receptaram in Corpus numeras simiiiter 

praescribitur addito eo loco, quo inscriptio ea de qua agitnr edita 

est in Corpore intra parentheses sic 6 (= I, 45). 



ADDITAMENTA 

AD CORPORIS VOLVMEN I. 



AD mSCRIPTIONES BELLO HANNIBALICO 

ANTERIORES. 



1 (ad I, 36; cf. I p. 553). Post annorv litterae m vestigia inveniri alU 
negat Ritschelius in supplemento III ^) p. XX lapide denuo inspecto. 

2 (ad I, 38; cf. I p. 553). Idem ait 1. c. p. XXI in lapide esse accvmv- 

LAVI. 

3 litteris vetastis in fragmento columnae. De marmoris natura differunt 
periti; Altinius habuit pro eo q. d. palomhino^ Martinorius apud Oarrnc- 
cium pro eo q. d. camagione^ Ponzi geologus apud eundem pro eo q. d. 
maiolica effosso ex montibu« Corniculanis. Rep. ad duodecimum lapidem 
viae Ostiensis neUa tenuta di Malafede. Deinde apud sculptorem Fabium 
Altiniam. lam in cavaedio musei Lateranensis. 

vTTiT 
C«CiNCii 



Pl^EIB I PRO»AVLQ. 

Henzenus Bull. 1869 p. 267 qui vidit et ab eodem Ritschelius in opasc 
philolog. 2, 776. Misit Mommseno Benndorfius. Oarruccius de^ canoni epi- 
grafici di Frid. Bitschl ex ephemeride Civiltd cattolica ser. 7 vol. 9 p. 40 sq. 
addita imagine lithographica. 

Tota iuscriptio cam obscura sit, de eo quod solum fere intellegitmr pleib - 
pro pleb'j egit 1. c Ritschelius. Extremum vocabulum legendum esse pro- 



^) 'Prlscae Latinitatis epigraphicae supplementa* qainque edita Bonnae a Fride- 
rico Ritschelio et qnidem primum (pp. XVII } a. 1862, secandam (pp. XII) a. 1863, 
tertiiim (pp. XXII) a. eodem, quartam (pp. XVIII) a. 1864, qaintam (pp. XXI) a. eodem, 
sic ut sapra factam est a nobis allegabontar. 
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BAVEQ_ monait Henzenas ; atram sit probave(re)q(ue) an probave(t)q(ue)^ 
nescimas. Oarraccias qaod proposait, scriptaram daobas ordinibas dispo- 
sitam esse contendens, ....c«aNCi | aidile | pleib | opvs (legit PVo) | proba- 
VERO (legit oAVfcFo), id qaatenas a noBtra lectione discedit totum ficdciam 
esse testantar Henzenas Corssenasqae , qai ipsam lapidem totum detritam 
et confractum cam imagine Gkirracciana diiigenter contalerunt. 



4 in magno lapide Albano, qui Tibure dicitur repertus esse; nunc est Romae 
in vinea Grandi prope circam Maxentii. 



AID • CVR • VE/ 
ITERNS • I^Oe 
AVIT • EISDE 
M-AID^PI^^PROB 



Bormannus qui vidit Bull, 1869 p. 268. 

aid(ili8) cur(ulis) V^l]item8 (?) lo[c]avity eiedem aid^ilis) pl(ebei) pro- 

b(amt), In ve/iterns quid lateat, nescio. 



POCVLA. 

5 in poculo nigro picturis albis, quod ubi repertum sit ignoratur; Romam 
attulit homo regionis Clusinae. Simillimum est Volcani pocalo (I, 50). 

AISCt^API • POOOGOUOM »ie 
puer toknu d. pra^eri- 
cuiumf ». paieram tenem 

Bronn, qai descripsit, BuU. delT inst arch. 1864 p. 24; Ritschl sappl. V 
p. IX et pictam tab. V ^; Ariod. Fabretti C. I. Ital. CCCXIV, LXV. 

De ai diphthongo in verbo Aieclapi cf. Corssenam Vocalimus (ed, 2) 1 
682. Formam Graecam eam, qoae invenitur in aere Bononiensi (Ann. delP 
inet. arch. 1834 p. 223 tab. E), Aitx/Anioi, id est AtTy>,aniWy cum hac 
composuit Brnnnius. Aesculapius cum inde ab anno demum 463 in Italia 
cultus sit (cf. Preller mjthol. Rom. p. 606), patera post hunc annum picta 
videtur. 

6 (s=5 I, 45). Inter alia exemplari antiquitatum Hortae editarum a Fonta- 
ninio Romae a. 1708^ servato Hortae apud clericum quendam, a nescio 
qao homine reram antiqaarom curioso post a. 1830 adscripta Carolas 
Zangemeister repperit poculi picturam proxime accedentem ad eas, qoae 
cemuntar in tabula Ritscheliana X e. d. «., inscripti sic: 

COYRA POCOPO 

Inscriptionem eandem esse ajtque quam secanduoi relationem GamiAcianam 
no8 1. c. proposaimoB sic: coeraje pocoi^o probabile ^t; ab ezplicatione 
aotsm satioa est adhac abstiiie];e. 
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VASCVLA CALENA. 

7a in parte interiore patellae cretaceae nigrae litteris prominentibus circa figuras 
Bacchicae pompae ad aediculam tendentis similiter forma impressas. Ini- 
tium et finis inscriptionis trium litterarum fere spatio distincta sunt. Rep. 

larqumiis. ^ ^ canoueios • t • f • fecit • capenos 

O. Benndorf BulL delV Inst 1866 p. 243 qui vidit 



h (=^ I, 53) in altera simili, ex qua media prostat SOeni figura dimidia, circa 
quam inscriptio est serto circumdata. Rep. Caere a. 1834, nunc adserva- 
tur Parisiis in mnseo monetario publico male restituta. 

l CJNOUEIV • l f. /ECIT • CAUEin^ 

Haec legitur I, 53 sic ut vasculi resarcinatores eam male composuerant et 
interpolaverant. Accurate inspecto vasculo Detlefsenus (Oerhard archdol. 
Zeiiung 1863 p. 74*) intellexit hodie non snperesse ex antiqua inscriptione 
nisi ea quae supra dedi litteris rectis; quae dantur inclinatis, accesserunt 
ex exemplo Krameriano, qui quaedam vidit postea deperdita. Plura quam 
supplevimus spatium recipere Detlefsenus negavit; scriptum fuisse necesse 
esse in testa canoleiv et calenv. [Quae olim contra Detlefsenum scripsi 
I. c p. 78 motus singulari admodum et paene mirifica nominis forma, iam 
refutata sunt reperto vasculo simili fjp quod edidit Benndorfius. Th. M.] 

8a litteris in circnlum formatis, sed ut de principio constet propter orna- 
menta interposita, non scriptis, sed signaculo impressis, at prpmineant, 
in patellae cretaceae nigrae fundo. Rep. Tarquiniis, nunc Petrobnrgi in 

museo. RiiTvs • gabinjo • c • s • cahibvs • i«iic tii • 

c litterae verbi niic fortasse i inscriptam esse adnotat Henzenus. 



b in altera simili litteris melioribus ibidem rep. ibidemque nunc servata. 

rETVS • GABINIVS • C • S J CAUEBVS • FECIT 



c in tertia simili ibidem rep. 

RETVS • GABINIO • C// CAUEBVS • FECIJ • E • 

R littera nominis retvs eius formae est ut paene pro n haberi possit; lit- 
terae t • e in fine restitutae sunt ab eo qui patellam fractam resarcivit. 

Primam et secundam descripsit Henzenus Bull. delV inst, arch. 1871 
p. 153, tertiam O. Benndorf ibidem 1866 p. 242. 

Betus nomen id ipsum est quod rhetvs scribitur I. Neap. 2383 sq. 5456 
usurpatum ibi de hominibus condicionis libertinae. Gentilicinm nomen cum 
adsit, elementa quae sont c • s explicationem quae sponte se offert Gai 
tenma non recipiont, nt fortasse cogitandnm sit de interpretatione euni 
«ttf>. — De Tasomm fictiliam fabricis Campanis cf. Marqnardt Handbuch 
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V 2 p. 254; Buchsenscbutz die Hauptstdtten des Oewerbe/eifies cet. p. 24; 
Blumner, die gevoerhliche Thdtigkeit der Volker dee klassischen AUerthume 
p. 116. — Postrema verba in a et e Garruccius legit: fec{%) te^ cum in b 
ait: fecit, [Mihi quoque, cum hanc editam vidi, in mentem ea revocavit 
formulam cum suis in sacris sepulcralibusque aetatis imperatoriae obviam, 
quae etiam primis litteris notata reperitur aliquoties (ut Orell. 4506); quam- 
quam eiusmodi tituli et aetatis et regionis diversae ad hunc explicandnm 
proprie non facinnt Etiam magis placeret cum eervie, Sed fortasse ad- 
quiescendum est in interpretatione sollemni; nam etiam apud Ciceronem ad 
fam. 5, 20^ 2 qui libertinus est servus dicitur potestque defendi servorum 
familiaeque vocabula olim ad libertinos qnoqne pertinuisse. In fine si quid 
est praeter /ectY, certe qui explicat /ec(t^) te(8tam)^ paullo minus ab artis 
legibus recedet quam ibi inserens adlocutionem figuli ad oUam. Th. M.] 

9 patella cretacea nigra litteris eminentibus intus scriptis, rep. Calibus, 
Mommseno visa Neapoli a. 1845 vel 1846^ nunc Parisiis in mnseo ba- 
ronis de Witte. ^ , gabinio / / t • n • caliino 

Descripserunt Mommsenus I. Neap. 6307, 24 et Detlefsenus apud Oerhar- 
dum archdoL Zeitung 1863 p. 71*. Pictam dedit Michaelis ibidem 1863 
p. 43 tab. 173 n. 4. 

10 in pateUa cretacea nigra, ex qua media prostare videtur flos radiatnSi 
circa quem inscriptio est litteris prominentibus valde detritis. Caere rep. 

. . GABINIVS • L • F • niCIT 

Ita legere sibi visns est H. Brunn Bull. delV inst. arch. 1865 p. 221. Gar- 
rncci canani epigrafici p. 10. 

Initio lacunam indicavi ego, praenomen enim deesse non potest. l-ga- 
BiNio Garr. 

11 in frusto pateUae(?) in SiciUa rep.^ ex qua media prostat ScyUae' figura. 

L * GABINIO 

Caylus Recueil (1759) p. 85 tab. III 22, 4; composnit cum proxime relata 
Brunnius. 



12 a in pateUa cretacea nigra scriptnm intus litteris prominentibus inter 
caelaturam, quae repraesentat ScyUam pisces crocodilum. Et elementa 
et caelatura simul impressae suht eadem forma. CaUbus reperta. 

K • ATILIO 

Novius per Neigebaurum misit Gerhardo (arch. Anzeiger 1863 p. 79*). 



b in altera simiU, in qua praeter inscriptionem ranula et cancer impressi 
inveniuntnr. NeapoU emit Piot Parisinus. 

• IC • ATIUo 
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Repperit Detlefsenos ediditqoe apud Gerhardum archdoL Zeitung 1863 p. 13*; 
vidit etiam Mommsenus 1. c. p. 79*. Ab illo Ritschl suppl. II p. 10. Picta 
datur delineata a Detlefseno tam apud Ritschelinm 1. c. tab. n. C quam in 
ephemeride Gerhardiana 1863 p. 43 tab. 173 n. 3. 

Prima littera patellae Parisinae sic est ic; lineolam, qua iunguntur i et C 
in pictura Detlefseni, in ipsa patella cemi negavit Mommsenus 1. c. Littera 
K similiter formata redit in titulo Umbro tabulae Ritschelianae LXXIII A, 

13 in patera cretacea nigra ornata litteris pervetustis signaculo impressis. 
Rep. Yulcis inter a. 1835 et 1837. Eztat Romae in museo Gregoriano. 

c • PoriAi 

Museum Gregorianum II, 102, 2. 2a; Benndorf BulL delV insL arch, 1866 
p. 244, cui descriptam dedit R. Schoene. 

14 in patella cretacea nigra inter folia caelati operis item forma ezpressae 
sunt litterae hae pervetustae. Toscanellae apud Yalerium. 

WAri 

O. Benndorf BulL delV inst arch. 1866 p. 244, qui vidit 

[Inscriptiones quas supra rettulimus n. 7 — 14 eiusdem fere originis et 
aetatis esse dubitari non potest. Differunt a fabrilibus inscriptionibus aetatis 
posterioris eo, quod non leguntur extrinsecus in fundo vasculi, sed intus 
inter anagljpha, quorum partem faciuiit iisdem formis litterisque et ipsis 
eminentibus ezpressae. Patellae profectae ez figlinis cum aliorum tum Ga- 
biniorum Calenis originem eam .plernmque indicant modo oppidi vocabulo 
enuntiato, quod est CalebuSy modo ethnico Caleniy id enim cognomen non 
esse iam constat Inventae sunt aliae ipsis Galibus (n. 9. 12a) vel certe in 
Campania (n. 126), aliae ezteris scilicet venditae in Etruria Tarquiniis (n. 7a. 
8a. b. c.) Vulcis (n. 13) Toscanellae (n. 14) Caere (n. 7b. 10), fortasse 
etiam in Sicilia (n. 11). Nomen quod inscriptum habent, aut figuli aut, si 
magis placet, caelatoris, in omnibus videtur efferri casu primo; nam de 
tertio, quem olim parte tantum eorum cognita in quibusdam scriptum esse 
putavi, iam cogitari non potest Sane quod primus casus sic finit modo in 
08 (n. 7a), modo in us (n. 8a. b. c. 10), modo in o (n. 8a. c. 9. 11. 12a. 6), 
modo in u (n. 75), ut adeo in eodem vasculo ue et o coniuncta reperiantur 
(n. 8a. c), mirum est Sed fortasse etiam eo tempore, quo nominativus ple- 
rumque in os vel o efferebatur, us etu simul in usu fuerunt, ut I, 62 legitur 
in eadem lamina Placentios et Placentius, item n. 19 Silanus et ebrios^ Uios 
cet., n. 24 Painiscos et Pilipus. Cf. Corssen Vocalismus 2, 92. Th. M.] 

15 in manubrio ez creta alba servato in museo Eircheriano. 

P • <AISI 

Descripsit nobis Zangemeister. Ed. Garrucci graffiti di Pompei p. 25 (inde 
Ritschl tab. XI K) neque descriptione vasculi addita neque loco ubi eztaret 
indicato; unde Benndorfius adiecit Calenis. lam utroqne patefacto appare 
ad ea non pertinere; placuit tamen ponere et ipsum. 
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16 litteris 8tilo scriptis in fundo patellaer fictilis nigrae. Asculi in museo 
municipali. ^ . ,^ , x -r 

Descripsit de Rossi, testatus litteras rudes esse et remotae vetnstatis. Hanc 
quoque adiecimus, etsi originis naturaeque diversae est. 



CISTAE ET SPECVLA PRAENESTINA. 

17 (= I, 54). Nd territorio cU Lugnano mia patria dioceai di Palestrina . . . 
si h trovato un curioso monumento che h une grande mole di vaeo dimetallo 
di lamina sottile cet Ficoroni in epistula ad Muratorium scr. 14 Mai. 
1738 senrataque inter Muratoriana (inde Schoene L e. p. 152). Quel 
pregievoHssimo vaso di metaUo che insieme eolla patera ed una cassettina 
da riporre forse gli aromi per li sacrijuij fu ritrovato pochi anni addietro 
nel braccio della Lahicana vicino ' alla chiesa di s. Rocco e benchi il Fi- 
coroni, che lo dond al Museo Kirchertano del CoUegio Bomano, credette che 
fosse scoperto fra i confini di Palestrina e di Lugnano, mentre fui accer^ 
tato da chi lo vend^ al detto Ficoroni che ritrovoUo nelV enundato sito. 
Cecconi storia di Palestrina 1756 p. 90, quo testimonio confirmatur, quod 
de cistae ex ipsis sepulcretis^Praenestinis origine coniecerat Mommsenus. 

• lIQHa • ITaild • VIN103TW • TIQNia 
NOVIOS • PtAVTlOS • MED ROMAI • FECID 

Tongiorgius BuU. delV Inst. 1866 p. 176 et Schoeniua Ann. deW Inst. 1866 
p. 158 docueniBt Fii^EAi legendom esse, non hpea; i littera latuit adhuc sub 
rubigine. 

Ad ea quae de inscriptione sub uno cistae pede scripta I p^ 553 ex Oar- 
ruccianis rettulimus, addendum est ante Garruccium iam Marchium {la cista 
atletica del museo Kircheriano Romae 1848 p. 15) legisse ibi vocabulum ma- 
QOLNiA. Addit is de tribus tantum primis litteris satis constare. Yere ele- 
menta quaedam ibi cerni etiam Tongiorgius idoneus testis et autopta Schoenio 
narravit (p. 156). Ceterum recte sine dubio Schoenius eam inscriptionem a 
fabro inter opus exaratam credit ideo, ut cuius cistae pes ille esset ne obli- 
visceretur, aon ut exposita maneret. 

18 speculum Praeneste rep. a. 1868; possidebat primum comes Tyskiewicz, 
nunc Sambon Neapolitanus. 

POtOVCES 



vir 


( 1 

> 


vir barbatut 




tir 


nudus 
iinitira 


w 

H 
O 


manibut ad 


AMVCOS 


nudut 
tinittra 


hattam 


JW 


cum adHgalit 




hattae 


itnetu 








innixut 



Helbig Bult. deW Tnst. 1866 p. 14; H. Heydemann Ann. deW TnsU 1869 
p. 198 tab. VII 3. 
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19 PraeneBte in clsta. 



in operculo: 



Siknui 



m 

5 



/emina in 
equo marino 



vir in 
monttro marino 



in ipsa cista: 



SILANVS DOXA l^AOVMEDA AIAX*aiOS l^ECES SORESIOS ACMEMENO ISTOR l^AVIS 
Satyr /eniina /emina tir hattae ecriptum vir haetat tir J iwetiU /emina 



cum 
/emina 



in manu 

eolumham 

tenent 



hermae 
inmixa 
/une 
eerwam 
ducent 



innuntt 

/renit 

equoe 

duot 

tenent 



in tabelta 

columnae 

adfixa 



duat 
tenent 

arae 
innixut 



vtr 

bacuio 5 digito 

••• 

innixut §* natum 
g tangent 



R. Schoene qui vidit in ann. inst. arch. 1870 p. 335 sq. tab. XXII. XXIII. 
Pro LAOVMEDA lcgl posse etiam ladvmeda monuit Henzenus. 

Quamnam fabulam repraesentare voluerit caelator cum nondum satis ex- 
plicare potuerint viri eruditi, ne de nominibus quidem omnibus liquet. Qui 
medius cernitur omnino est Aiax Oileus, nam pro vocabulo OlXs^q item re- 
periri et 'IXf Jc et apud Latinos auctores Oileus (ut Gic. de orat. 2, 66, 265 
tuos Aiaces Oileos) recte monuit Scboenius, neque audiendus est Gorssenus 
(apud Schoenium p. 338) secundum vocabulum nescio quomodo trahens ad 
nomen equi. Item quod pingitur in tabella ad columnam pendente weces, 
recte idem Schoenius vidit non esse alterius eqni nomen, quae est opinio 
Corsseni^ sed leges vocabulum. Soresios obscurum. Acmemeno est Agamemno; 
comparavit Corssenus quod est 1, 1539a Calvenei(ius). Istar rursus obscurum, 
quamquam Graeca radix perspicua est. Lavis Corssenns credit esse 6rae- 
cum Ace/c probabiliter. Laoumeda mulier Oraece dicenda fuit Anofjkiieta vel 
AaofjiiSa, ut ^AuB^ofJBa. Doxa ad nomen certe intellegitur. Silanus^ ehrios 

explicatione non indigent. 

— * — 

20 in cista rep. Praeneste, possessa primum a Pasinatio, nunc ab Anglo 
Donaldson. 





cASTOR 












iutenit 


iuvenit 




9ir barhatut 


Minerta 


/emina 


/emina 


tinittra 


dextra 


er 


partit pedihut 


dextra hattae, 




puer puer 


hattae 


hattae 




et manibut, 


tlnittra teuto 


tedent 




innixut 


innixut 


magno ventre 


innixa 


dextra 




equum 


equum 


er 
O 


dextra /alcem, 




tublata 




/reno 


/reno 


> 


tinittra claeam 








tenent 


tenent 


5 


tenent, leonit 
pette indutut 









tueentt 



S 

o 

R. Schoene qui vidit in ann. inst. arch. 1870 p. 344 sq. tab. XXIY. XXV. 
PATER povMiuiONOM a dcxtra ad sinistram scriptum est ut hercele I, 56, 
viCTORiA I, 1500, casenter I, 1501 (cf. p. 554 add. ad n. 55). Vocabulum 
legi posse et povmipionom et poi^mimonom monuerunt amici Romae degentes. 
Schoenius observavit sub nomine patris pumilionum repraesentari Pjgmaeum. 
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tl cista aerea nuper Praeneste reperta, nunc Romae apnd Martinettinm. 



O^ A^ % 



f 



luppiter (lovos) in solio sedens sinistra fulmen tenet, dextram 
imponit umero lunonis (ivno), qnae iuxta eum stat Ab iis ayer- 
8US adstat Mercurius (mercvris) oculis ad dextram, fortasse in Apol- 
linem, coniectis, dextra caduceum (?) tenens. luxta stat Hercules, 
cuius nomen potest sub robigine latere, pelle leonina amictus et item 
ad dextram conversus. Ad eum respicit Apollo (▲poi^o), sed disce- 
dit tamquam iratus; dextra tenet laurum eamque Hercules prensat. 
Liberi (ifEiBER) barbati, qui proximus est, facies expressa est ad- 
versa, videtur autem qnae fiunt non attendere. luxta enm est vitis. 
Deinde Yictoria (victoria) manibus tractat lineam a qua globuli 
(margaritae?) apti snnt; iuxta humi iacent clupeus et galea. Prope 
est Minerva (menerva) capite nudo, corpore inclinato, ad dextram 
conversa, manum dextram imponens ori Martis (mars). Is multo 
minore modulo expressus quam ceteri sinistra tenet clupeum, dextra 
proicit hastam, genibus positis in margine vasis magni crateri similis* 
Intra quod quae exhibentur lineae mirum in modum inflexae quid sibi 
velint, non intellegitur. Pone Minervam volat parvula Yictoria taeniam, 
quam manibus tenet, capiti eius impositura. Postremae sunt Diana 
(diana) adversa facie et otiosa, et Fortuna (fortvna) amplo vestitu 
ad sinistram conversa; dextra eius sceptro innititur. — In limite supe- 
riore praeter alia omamenta Cerberi forma facta est 

Cista singpilari argumento quod incisum est et nominibus adscriptis insignis 
cum robigine vehementer correpta esset, iam ita est emundata, ut quae ex- 
pressa sunt satis agnoscere potuerit Helbigius, quamquam fortasse minores 
quaedam res adhuc latent Nomina accurate repraesentavimus supra et ar- 
gumentum enarravimus a dextra procedentes ad sinistram. Interpretationem 
rei gestae ab artifice expressae probabilem se non repperisse scribit Hel- 
bigius, cui haec omnia debemus. 

82 in speculo Praeneste rep.; possident Pasinatii. 

TEl^IS AIAX AtCVMENA 

/emina patne tir arma /emlna Siknui 

nudOf vinan indueni cum ijfra 

adiutanM qui et pleetro 
arma induit 

R. Schoene qui vidit ann. inst. arch. 1870 p. 351 sq. tab. XXIY. XXY. 
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tir 


tir 


httrhO' 


puerum 


IM 


ampiexut 


gtadio 


«um^ 


ttrtcto 


gladio 


atterum 


per/o$naru9 


agffrt' 


tfi ara 


ditHt 


tedtn» 


TASEOS 


I^VQORCOS 



De Telis nomine cf. Varro de r. r. 3, 3, 19: ad hanc retn electU maximis 
gallinis nec coniinuo his quas Melicas appellant faUoy quod antiqui ut Thetin 
Thelim dicebant, sic Medicam Melicam vocahanU 

23 speculum prope Praeneste repertum a. 1866; possidebat primum comes 
Tjskiewicz^ nunc Sambonus Neapoli. 

o 

z 

n 
o 

. 

Ui 

m 
o 

S 

v 

mm 

o 

Helbig BuU. delV Inst 1866 p. 14; de Witte Comptes rendus de VAcadhnie 
1869 p. 105; H. Heydemann Ann. delV inst. 1869 p. 197 tab. VII 2. 

Quod post TASEi cernitur o non pro littera accipiendum, sed puncti loco est. 

Lycurgum regem Thraciae cum narrent mente alienatum a Baccho uxo- 
rem et filium occidere voluisse, quod hic proponitur ad fabulam diversam 
spectare videtur nobis ignotam, nec nominatur alibi neque Taseus vel Tha- 
seus, quem qui de speculo egerunt Thasi insulae Thraciae vicinae eponj- 
mum esse coniectantnr, nec filius eius Philonicus. Nota Oraecum k Latine 
reddi per litteram Q^ Non recte Maurj apud Wittium in vocabulo eo pro 
Ljcurgo vidit Lupercum. 

24 speculum Praeneste rep., nunc apud Augnstum Castellani. 

MARSVAS PAINISCOS 

taltant circa crattrtm eohtmmat 
impotitum 

VIBIS • PIHPVS • CAIPAVIT 

Benndorf BuU. 1867 p. 67; de Witte Comptes rendus de VAcadSmie 1867 
p. 52; ann. inst arch. 1871 p. 119 tab. 29 n. 2. 

[Painiscos est Uaulrxog. Nomen si quidem vere est Vibius Philippus, 
mirum hac aetate, nam ita aut praenomine omisso aut nomine gentilicio 
alterum utrum iungitur cognomini. Nisi hoc significatur Philippum specn- 
lum caelavisse Vibiis, quod artificiosius est quam verius, statuendum est in- 
verso ordine proponi nomen Vibii et praenomen Philippi. Th. M.] 



TITVLI SEPVLCRALES PRAENESTINL 

Ad titnlos sepulcrales fere centum, quos composuimus I p. 28 — 31 n. 74 — 
165 et p. 554. 555 n. 1501a — d eruderatos ex necropoli vetnsta Praenestina, 
lam accessit alternm tantum, quos hic dabimas alios ad ectjpa Roma sub- 
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ad editioneni Henxeni maxime cara paratam in actis institiiti 
ardiaeologici per hos annos editis, plerosqae antem (sciHcet qaotqnot carent 
aaterisco) ab Adolfo Trendelenbnrg, qni a nobis rogatns ob eam rem menae 
Oetobri a. 1871 Praeneste adiit, diligentissime recognitos yel etiam nnne pii- 
mnm deacriptos. Locnm, qaem in pineis inBcriptio occapat, ad eins mazime 
adnotationes indicaTimas itcmqae formam litterarnm ad eins exempla potisai- 
mnm ezpreftsimaB. Monoit idem litterae a figoraa A A A, item littenie / 
k t" U L ita pingi, nt scriptara ab alia ad aliam per gradaB dedinet magis 
qaam certa ratione eas distingaat. Litterae c formam angalarem certam esse 
I, 158 (abi <*vsORO legit Trendelenbargias, cam Qj pro c- ibi Tiderint Hen- 
zenas Ritscheliasqae), eph. 55. 111. Mommsenas I p. 554 statait, cnm titnlos 
ipse ridisset ad qaadraginta, remotioris aetatis inscriptiones esse eas, qoae 
in basibas rotnndis pinearam modo in margine sive superiore sive inferiore, 
modo in basi media conscriptae sint, easque yideri tribnendas esse saecolo 
qninto sextove, fortasse etiam septimi initio, contra recentiores esse titalos, 
qoi Tel in pineis ipsis vel in basibas qaadratis pineae sappositis legnntar, 
eas enim descendere asqne ad postremam reipnblicae liberae aetatem. £a 
divisio cam post titalos postea in lucem prolatos repetito examini subicienda 
sit, qnod ex parte praeivit Henzenus BulL 1866 p. 134, nos qnam acca- 
ratissime potnimas, qaem quaevis inscriptio locam occapet, indicaTimns. 
Addimos secnndum adnotationes Trendelenburgi legi I, 86. 118. 120 in mar- 
gine saperiore basis rotundae pineae; I, 91. 95. 158 in margine inferiore 
basis rotundae pineae; I, 92. 121. 124. 143 in basi rotundae pineae; I, 136 
in basi protomae. 

25 in basi quadrata pineae. Praeneste in vinea Galeassi. Hodie apnd 

Bonannium. 

M • Acvn • c • F 

Bonannius Bull. 1870 p. 106. 

Cf. I, 83 C, AquH C. /. et titulum sequentem. 



26 in basi quadrata pineae. Praeneste in fundo dicto la Col(mhella rep. 
m. Sept. a. 1868. 

SEX • AFIHVS • T • F 

Henzenus ad ectjpum missum a canonico Praenestino D. Bonannio Bull. 
1869 p. 165. 



27 in basi rotunda pineae. Praeneste in fundo dicto la Colomhella rep. 
m. Sept. a. 1868. Hodie apud Bonannium. 



V • AGVTI 



Sic Trendelenburgius et ectjpum Henzeno missum a D. Bonannio BuU, 
1869 p. 165. 
In ed. errore legitur t • acvti • a • f. 
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28 in basi rotunda pineae. Praeneste apad Bonanninm. 

C • ANCILI • T • F 

Dcscripsit Trendelenburg. 

29 in margine inferiore basis rotundae pineae. Fraeneste in fundo Bar- 
beriniano rep. a. 1863. Hodie apud Bonannium. 

U • ANICIO 

Henzenus BulL 1863 p. 123 a Cicercbia. 
Anicios Praenestinos alios babes I, 75 — 77. 

30 in ipsa pinea litteris parum certis Praeneste in vinea Dominici Gec- 
coni adfini vineae q. d. la Oolombella, Hodie apud Bonannium. 

MAIO • ANICIA • C • F 

Ectypum misit Henzenus acceptam a D. Bonannio ediditque Bull. 1866 p. 135. 
Trendelenburgius excepit sic: mmo • a///ia • c • f/. 

31 in margine superiore basis rotundae pineae. Praeneste in fundo dicto 
la Colombella rep. m. Sept. a. 1868. Hodie in fundo Barberiniano qui 
dicitur ai prati. 

C • ANTONIO • JW • F 

Henzenus ad ectypum missum a D. Bonannio BulL 1869 p. 165. 

In lapide est ^v • f, non m • f. • 

■ 

32 in basi quadrata pincae. Rep. Praeneste a Galeassio. 

ARACILIA • C • F 

Ectypum misit Henzenus acceptum a Cicercbia, ad quod edidit BulL 1864 
p. 21. 

33 in basi quadrata pineae. Praeneste rep. in fundo q. d. la Colomhella^ 
hodie ai prati, 

ATLIA • A • L 
LAIS 

Descripsit Trendelenburg. 

[Hic titulus et n. 63 eo nomine notabiles sunt, quod cognomen mulieris 
habent post gentilicium soli ex Praenestinis his. Nam praeterea quae in- 
yeniuntur mulierum nomina praeter gentilicium, ei praeponuntur, ut Euclesis 
I, 94; Gaia (eph. 49 cf. n. 69); Cemna, fortasse pro Geminay I, 99; Graeca 
I, 155; Z(ficta), si titulus recte lectus est, eph. 90; Maio^ i. e. Maior^ I, 108. 
159. eph. 30. 121. 127 cf. 73; Maria I, 149. eph. 64; Mino, i. e. Minor, 
I, 78. 97. 153. 161. eph. 44. 80; Rudia I, 1501c; Trtia vel Tert. eph. 51. 
108. Haec mulierum nomina, si excipias Gaiae et Tertiae et dubium Lu- 
ciae, non notantur, sed perscribuntur, cuin virorum praenomina paucis ex- 

2 
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cepti$, qaae sant Opi I, 146, Trm' eph. 53, ..<rto I, 150, perpetoo notentar. 
Tri* nomina at in malieribas nasqaam offendantar, ita in riris qaoqae mrm 
sont et fere redeant ad Oppios solod, qaos Praeneste probabile est, ot Ro- 
mae Comelios, roatore in stirpes discessisse; borom sont I, 122. 129. 130. 
131. eph. SO. Alibi non inreniantur nisi in titolis \, 110. 135. 156, qoorom 
hic corraptas est; nam Aris eph. 57 qaid significet, ignoro. Th. M.] 

34* *) Praeneste. l • avli 

ORCIVIVS 

Bonannius Dull. 1870 p. 105. 

Yereor ne sint duo tituli male coniuncti. — Cf. infra n. 88. 

35 in ipsa pinea. Praeneste in vinea Dom. Cecconi. Hodie apud Bonanniom. 

L • AVLI • L • L 

Ectypum misit Henzenus acceptum a D. Bonannio ediditqae BulL 1866 
p. 135. 

36 in margine inferiore basis rotundae pineae. Praeneste in fando dicto 
1a Colombella rep. m. Sept. a. 1868. Hodie ai prati. 

AVHA 

Hcnzcnus ad ectypum missum a D. Bonannio Buli. 1869 p. 166. 



37* in ipsa pinea. Praeneste in vinea Dom. Cecconi. 

AVLIA • c • F 

Mi8it Henzenus cctypum acceptum a D. Bonannio, ad quod edidit BuU. 
18G6 p. 134. 



38 in basi rotunda pincae. Rep. Praeneste a Galeassio. 

V • CAICI 

Eadem videtur repetita litteris singularibus haec: 

V • c 

PrioriH tituli ectypum misit Henzenus acceptum a Cicerchia. Edidit BuiL 
1864 p. 21. 

[Pracnoniina virorum praeter recepta apud Romanos tituli Praenestini de- 
derunt adhuc haec: K. I, 107. eph. 49. 102. 103; JUai. eph. 78; Nu. eph. 109 
(cf. JV. I, 74. 84 cet.); OpL I, 146; Pes. eph. 50, quod est Pescennius (cf. 
1, 137): Pla, I, 116; Sta. I, 103; Tirri cph. 53; Tr. eph. 78. 99; V. I, 75. 
oph. 38. 120. 123; ... cio I, 150. Th. M.] 



') TituloH a8tcri8co distinctos non vidit Trcndelcnburgius. In reliquis ab eo re- 
oognitis nonicn ciu0 ibi tantum apposuimus, ubi leetionem emendavit. 
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39 in ipsa pinea. Praeneste in vinea Galeassi. Hodie apud Bonannium. 

C • CAMEH • c • F 

D. Bonannius Bull. 1870 p. 106. 
Cf. I, 1501a et titulos sequentes. 

40 in ipsa pinea. Praeneste in vinea Dom. Cecconi. Adhuc ibidem. 

CAMEtlA 

Misit Henzenus ectypum acceptum a D. Bonannio ediditque Bull, 1866 
p. 135. 



41* in ipsa pinea. Praeneste in vinea Dom. Cecconi. 

CAMELIA • C • F 

Ectypum misit Henzenus acceptum a D. Bonannio ediditque BulL 1866 
p. 135. 



42 litteris pulchris et vetustis in basi quadrata pineae. Praeneste in vinea 
Galeassi. Hodie apud Bonannium. 

w • CARo/ 

Henzenus ad ectypum missum a D. Bonannio Bull. 1867 p. 184. 



43 in ipsa pinea litteris non optimis, sed vetustissimis. Praeneste in vinea 
Galeassi. Hodie apud Bonannium. 

A • ciiroun • M • 1« 

Henzenus ad eo^jpum missum a D. Bonannio BulL 1867 p. 184. 



44 in basi quadrata pineae. Praeneste in vinea Galeassi. Hodie apud 
Bonannium. < 

. . ce STIO • C • 1« • C • N 

Henzenus ad ectypum missum a t). Bonannio Bull. 1867 p. 184. 
Initio legerunt [oTio Henzen, STib Trendelenburg. 



45 in ipsa pinea. Praeneste in vinea Galeassi. 

C • CEST 

Bonannius Bull. 1867 p. 183. 

Cf. I, 93. 94 et titulos sequentes. 

46* basis rep. Praeneste a. 1863 i'n fundo Barberiniano. 

CESTIA • Q_» F 

Henzenus edidit BuU. 1863 p. 124 missam a Cicerchia; Ritschl snppl. UI 
p. VI tab. III D. 
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41* sotto un huBto femminile di pietra calcarea, Praeneste. 

CINCIA • c • F 

Henzenus BulL 1863 p. 124 a Cicerchia; RitBchl suppl. III p. VI tab. III JS. 



48* in basi quadrata pineae. Praeneste rep. a Galeassio. 

COPIONIA • M • F 

Ectjpum misit Henzenus acceptum a Cicerchia ediditque Bull, 1864 p. 22. 
Cf. Mino Colionia I, 97 (cf. p. 555). 

49 (= I, 96) in margine inferiore basis rotundae pineae. Praeneste rep. 
in vinea Bandiera, hodie apud Bonannium. 

C COMENIAI • K • *i 

Sic excepit Trendelenburgius, de sola prima littera dubitans. Ad exempla 
corrupta datur I, 96. 

50 in margine superiore basis rotundae pineae. Praeneste apud Bonanniom. 

C • COMIO • PES • F 

Descripsit Trendelenburg. Eandem ad ectjpum evanidum et imperfectnm 
ed. Henzenus BulL 1869 p. 166 sic: c • copaio • p • f. 
Eiusdem gentis nomen infra n. 54 sic e£fertur Cumia, 

51* in basi quadrata pineae. Praeneste in vinea Dom. Cecconi. 

TERT • CORIARIA 

Ectypum misit Henzenus acceptum a D. Bonannio ediditque BulL 1866 
p. 135. 
Cf. I, 100. 

52 in basi rotunda pineae. Praeneste in fundo dicto la Cohmbella rep. 
m. Sept. a. 1868. Hodie ai prati, 

c • CRA • p • F 
Henzenus ad ectypum missum a D. Bonannio BulL 1869 p. 165. 

53 in margine inferiore basis rotundae pineae. Praeneste in fundo dicto 
la Colomhella rep. m. Sept. a. 1868. Hodie ai prati, 

TIRRI • CRAISH • TIR • F 

Emendavit Trendelenburgius. Henzenus ad ectypum missum a D. Bonannio 
BulL 1869 p. 166. 

CRAisPi Trendelenburgf lectionem certam esse testatus, eandemqne etiam 
in ectypo agnovimus. criabli Henzenus dubitans. 
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54 in ipsa pinea. Praeneste in fundo dicto la Colombelta rep. m. Sept. 
a. 1868. Hodie ai prati. 

MINO • CVMIA • L • F 

Henzenus ad ectjpum missum a D. Bonannio BulL 1869 p. 164. 
Cf. n. 50, 

55 in margine inferiore basis rotundae pineae. Praeneste in fundo dicto 
la Colortibella rep. m. Sept. a. 1868. Hodie ai prati, 

< • DINDI 

Hcnzenus ad ectjpum missum a D« Bonannio Bull, 1869 p. 166; plenius 
Trendelenburgius. 

56 in basi quadrata pineae. Praeneste in fundo dicto la Colombella rep, 
m. Sept a. 1868. Hodie ai prati, 

CN • DINDI • CN 

F 

Henzenus ad ectypum missum a D. Bonannio Bull. 1869 p. 165. 

57 in ipsa pinea. Praeneste rep. Galeassi. 

GN • DINDINDI • ARIS • V F 

Ectypum misit Henzenus acceptum a Cicerchia ediditque Bull, 1864 p. 22; 
postea Tidit ipse. 

DiNDiNDi errore scriptum esse pro dindi iudicat Henzenus recte. — 
Editum est arisIf; postea Henzenus lapide inspecto videre sibi visus est 
ARis • V^ F idque nos quoque in ectypo legere videmur, confirmatque Tren- 
delenburgius. 

58 in margine inferiore basis rotundae pineae. Praeneste in fundo dicto 
la Colombella rep. m. Sept. a. 1868. Hodie ai prati. 

V • DINDIO • w • F 

Henzenus ad ectypum missum a D. Bonannio Bull. 1869 p. 164. 

59 in basi quadrata pineae. Praeneste in fundo Hann. Bemardini. Adhuc 
ibidem. ^ -„^, „,,,«, ». 

A • EPOLEIVS • M 

F 

Emendavit Trendelenburgius. Bonannius Bull. 1870 p. 106. 
lam confirmatur supplementum I, 105 propositum ^pitLEiA • c • F. 

60 in basi quadrata pineae. Praeneste in fundo Hann. Bemardini. Adhuc 

^^^^^'"- M . EHOWEIO . c • F 

Bonannius BulL 1870 p. 106. 
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61 in ipsa pinea. Praeneste in fundo Hann. Bernardini. Adhuc ibidem^ 

M • EPVWEIVS • M • F 

Bonannius BulL 1870 p. 106. 



62 in basi protomae. Pracneste in monasterio patrum trinitariorum dis- 
calceatorura. ^^^^^^ . ^ . p 

Henzenus ad ectypum missum a D. Bonannio BulL 1869 p. 166. 
63* Praeneste rep., nunc Romae apud Fortunatium. 

ETrll^IA • l^ • F • UONGA 

Descripsit F. Matz BuU. 1870 p. 105. 
ETPILIA Matz. 

64 in margine superiore basis rotundae pineae. Praeneste in vinea Dom. 
Cecconi. Adhuc ibidem. 

MARIA • FABRICiy" 

Ectypum misit Henzenus acceptum a D. Bonannio ediditque Bull, 1866 p. 135. 
Maria praenomen habes I, 149; Fabricios Praeneste I, 106 — 108. 

65 in basi rotunda pineae. Praeneste in fundo dicto la Colombella rep. 
m. Sept. a. 1868. Hodie ai prati. 

L • FEIDENATI • L • F 

Henzenus ad ectypum missum a D. Bonannio BulL 1869 p. 165. 

66 in ipsa pinea. Praeneste apud Bonannium. 

C • FUAVIO • u • F 
Descripsit Trendelenburg. 



67* in pinea rep. Praeneste a Galeassio. 

n • FUAVI • p • F 

Henzenus BulL 1864 p. 22 a Cicerchia. 

68 in margine superiore basis rotundae pineae. Praeneste in fundo dicto 
la Colomhella rep. m. Sept. a. 1868. Hodie ai prati. 

M • FOVRI 

Henzenus ad ectypum missum a D. Bonannio Bull. 1869 p. 165. 



69 in margine superiore basis rotundae pineae. Pra^neste apud Bonanniam. 

GAIA • HRI 

Descripsit Trendelenburg. 
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70* in basi Praeneste in fundo Barberiniano rep. a. 1863. 

SEX • GEMINIO • SEX • F 

Henzenus Buil, 1863 p. 124 a Cicerchia; Ritschl suppl. III p. VI tab. III H. 

71* in protome puellae, quae inaures habet et circa collum lineam margari- 

tarum, rep. Praeneste. 

in pectore: 

GEMINIA • C • F 

CN • VATRONI • VXOR 

F. Matz qui vidit BulL 1870 p. 105. 

72* in basi rotunda pineae. Praeneste rep. in fundo dicto la Colomhella 
m. Sept. a. 1868. Hodie apud Bonannium. 

GMINIA • M • F 

Descripsit Trendelenburg. Ed. Henzenus ad ectjpum missum a Bonannio 
Bull, 1869 p. 165 sic: cOMINIA • m • f; sed g littera certa est. 

73 in basi quadrata pineae. Praeneste in fundo Hann. Bemardini. Hodie 
apud Bonannium. 

'^ O • <r.ESIA 

1 

Trendelenburg descripsit de secunda littera dubitans; D. Bonannius BuU, 
1870 p. 106. 
Fuit Maio (vel Mino) Gesia, id est Geasia, 

I — ^ — ■ . — ^ — — — 

74 In basi quadrata pineae. Praeneste in vinea Galeassi vicina fundo qui 
dicitur la Colombella. 



L • IVNIVS • c • F 



Bonannius Bull. 1867 p. 183. 
lunios cf. I, 112. 113. 



75* fortasse in basi pineae. I^raeneste in vinea Oaleassi. 

Ilabeoni 
Bonannius Bull. 1867 p. 184. 



I 



76 in basi quadrata pineae. Praeneste in vinea Oaleassi. Hodie apud 
Bonannium. ^ MA<-rMKit i ■? • m 

Q_^ MAGOUNI • l» • F • U • N 

Recognovit Trendelenburg ; Bonannius Bull. 1870 p. 106. 
Macolnios Magolniosve vide I, 116 — 118. 

77 in basi quadrata pineae. Praeneste apad Bonannium. 

* 

S • MAGJ 

Descripsit Trendelenbarg. 
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78 in basi quadrata pioeae. Praeneste in fando dicto la Colombeiia rep. 

m. Sept. a. 1868. Hodie ai pratL 

TR • MAMIO • MAI F 

Henz€nu8 ad ectypum missum a D. Bonannio BulL 18G9 p. 165. 
79* Praeneste. 

\f ' MANICI • M • F 

Henzenus BuU. 1868 p. 124 a Cicerchia; Ritschl suppl. HI p. VI tab. III O. 
Cicerchia tum cum titulus repertus est ipsom manici nomen legit; in 
ectjpo Ritschelius legere non potuit nisi litteras ir*MA///i*M//. 

80 in margine supcriorc basis rotundae pineae. Praeneste in fando dieto 
ia Colomhella rep. m. Sept. a. 1868. Hodie apud Bonanniam. 

MINO • MATUIA 

Henzenus ad ectypum missum a D. Bonannio BulL 1869 p. 165. 



81 in margine inferiore basis quadratae pineae. Praeneste in fando dicto 
la Colomhella rep. m. Sept. a. 1868. Hodie ai pratL 

MINVCIA • c • F 

Henzcnus ad ectypum missum a D. Bonannio BulL 1869 p. 166. 

82* littcris maioribus in basi protomae. Praeneste in vinea Dom. Cecconi. 

NOVIEIA . L • F 

Ectypum njisit Henzenus acceptum a Bonannio, ad quod edidit BulL 1866 
p. 134. 

83 in ipsa pinea. Pracneste in vinea Galeassi. Hodie apud Bonannium. 

C • OCTAVI • L • L 

Bonannius BulL 1870 p. 106. 

84* litteris solito maioribus in basi quadrata pineae. Praeneste in vinea 
Dom. Cecconi. 

OCTAVIA • Q_- F 

Bonannius BulL 1867 p. 183. 

85* Praeneste rep., nunc Romae apud Fortunatium. 

M • onio • M • F 

F. Matz qui vidit BulL 1870 p. 105. 
Opios sive Oppios cf. I, 122 — 132. 
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86 in margine inferiore basis rotundae pineac. Praeneste rep. a Galeassio. 
Hodie apud Bonannium. 

P • Or»0 • CEST 

N 

Ectypum misit Henzenus acceptum a Cicercbia ediditque BulL 1864 p. 22. 
87* Praeneste. 

OPIA • t • F 
Bonannius Bull. 1870 p. 105. 

88 in margine superiore basis rotundae pineae. Praeneste in fundo dicto 
la Colomhella rep. m. Sept a. 1868. Hodie ai pr&tL 

ORCEVIA • c • F 

Henzenus ad ectypum missum a D. Bonannio BuU. 1869 p. 165. Hodie 
deesse c • F ait Trendelenburgius. 

OrcevioSf Orcivioiy Orcuios cf. I, 133 — 136, eph. 34. 89. 

89 in basi rotunda pineae. Praeneste rep. a Galeassio. Extat apud Cicer- 
chiam. 

QS ORCVIVS • Q_^ l iie 

Ectypum acceptum a Cicerchia misit Henzcnus ediditque ^t/Z/. 1864 p. 22. 

[Notabile est in titulis his Praenestinis inter duos consonantes passim 
vocalem 6, raro a omitti: ut legitur Atlia eph. 33; Cemna I, 99, si lectio 
proba est; CraisH eph. 53; Gminia eph. 72; Mgolnia I, 118, Matlia eph. 80; 
[N^umtoriai I, 121; Orcvio I, 133, Orcvius hic, cum alibi legatur Orcevius; 

Pescnio I, 137; Ptronio eph. 92; Poldia eph. 95; Trtia eph. 108; Voln- 

tili eph. 126, cum alibi sit Volentilius. Tii. M.] 

90 in basi rotunda pineae. Praeneste in fundo dicto la Colombella rep. 
m. Sept. a. 1868. Hodie ai prati. 

PACILIA • A • F 

Uenzcnus ad ectypum missum a D. Bonannio Bull. 1869 p. 165. 

91 in basi rotunda pineae. Praeneste in vinca Dom. Cecconi. 

U • PAPIA 

Ectypa plura, sed evanida omnia misit Henzenus accepta a D. Bonannio 
ediditque BuU. 1866 p. 135. Emendavit Trendelenburg, adnotans litteras 
duas paenultimam et ultimam incertas esse. 

92 litteris vetustissimis in basi rotunda pineae. Praeneste in vinea Galeassi. 

U • PTRONIO • C • U iie 

Hcnzenus ad ectypum missum a D. Bonannio BulL 1867 p. 184« 
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93 in basi quadrata pineae. Praeneste in fundo Hann. Bemardini. Adhuc 
ibidem. 



PETRONI • IVNIA 



Bonannius Bull. 1870 p. 106. 
Malumus ivnia • petroni. 



94* in basi. Praeneste in fundo Barberiniano rep. a. 1863. 

U • PUAVTIO • M • F • U N 

Henzenus Bull. 1863 p. 124 a Cicerchia; Ritschl suppl. HI p. VI tab. III F. 
Littera postrema dubia est; i\ tabula Ritschelii, qui proposuit n proba- 
biliter; m Henzenus. Plautios reperies I, 138. 139. 

95* Praeneste rep., nunc Romae apud Fortunatium. 

POUDIA • c • F 

F. Matz qui vidit Bull. 1870 p. 105. 

■■ 

96 in basi quadrata pineae. Praeneste in fundo dicto la Colombella rep. 
m. Sept. a. 1868. Hodie ai prati. 

c • rvLLivs • L • F 

Henzenus ad ectypum missum a D. Bonannio BulL 1869 p. 165. 

97 in basi rotunda pineae. Praeneste in fundo dicto la Colombella rep. 
m. Sept. a. 1868. Hodie ai prati. 

P • PVH • Ir • F 

Henzenus ad ectypum missum a D. Bonannio Bull. 1869 p. 165. 

98 in basi rotunda pineae. Praeneste in fundo dicto Ja Colombella rep* 
m. Sept. a. 1868. Hodie ai prati. 

Q_« PVHVS • u • F 

Henzenus ad ectypum missum a D. Bonannio Bull. 1869 p. 165. 

99 in columna. Praeneste in fundo Hann. Bernardini. Adhuc ibidem. 

TR • PVPI • M • u 

Bonannius Bull. 1870 p. 105. 



100 in basi quadrata pineae. Praeneste in vinea Dom. Cecconi. Hodie 

apud Bonannium. ,^^^ 

^ . . rtosci • c • F 

Ectypum misit Henzenus acceptum a D. Bonannio ediditque Bull. 1866 
p. 135. 
Cf. I, 143. 
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101 in ipsa pinea. Praeneste in vinea Dom. Cecconi. Adhuc ibidem. 

L • SAMIARI • C • F 

Ad ectypum acceptum a D. Bonannio, quod nos non vidimus, Henzenus edi- 
dit BulL 1866 p. 135. Trendelenburg legit sapniari, de n littera dubitans. 

102* litteris solito maioribus in basi pineae. Praeneste in vinea Dom. Cecconi. 

C • SATRICANI • K • F • 

Ectypum misit Henzenus acceptum a D. Bonannio ediditque BulL 1866 
p. 134. 

[Titulus hic quique sequuntur soli fere probant^ quicumque Praenesti- 
norum non concepti sint casu primo, ad secundum revocandos esse, non 
ad tertium; nam mulierum, ut I, 147 Sehiai L, Opi, tam ad genetivum ac- 
commodari possunt quam ad tertium, virorum autem plerique in t finientes 
tam ad nominativum quam ad genetivum. At cum, certe secundum leges 
nomenclaturae Roroanae, Satricanus requiratur, hic genetivus intellegendus 
est. Quamquam titulo fracto eph. 129, in quo-est xICania, potest defendi 
gentilicii formam Praenestinam fuisse Satricanium. Th. M.] 

103 Praeneste. 

K • SATRICANI • K • F 

Ectypum misit Henzenus. — Quam in basi quadrata pineae apud Bonan- 
nium Trendelenburgius vidit .... icani • k • f, aut haec est fracta aut ea 
quae praecedit. 

104* in pinea. Praeneste in vinea Dom. Cecconi. 



/= 



aATRICANI 
L • F 

Dedimus ad ectypum. Henzenus BulL 1866 p. 134 a D. Bonannio accep- 
tam edidit sic: l^ satricani 

105 iu basi rotunda pineae. Praeneste in fundo dicto la Colombella rep. 
m. Sept. a. 1868. Hodie ai prati. 

M • SAVFEIVS • C • F 

Henzenus ad ectypum missum a D. Bonannio BulL 1869 p. 165. 
Cf. I, 145. 146. 



106 litteris solito maioribus in basi quadrata pineae. Praeneste apud Bo- 
nannium. 

SAVFE 

Descripsit Trendelenburg. 
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107* in basi. Praeneste in fundo Barberiniano rep. a. 1863. 

SAVFEIA 

Henzenus BulL 1863 p. 124 a Cicerchia; Ritschl suppl. III p. YI tab. III C; 
Bonannius Bull. 1870 p. 105. 

108 in margine superiore basis rotundae pineae. Praeneste in fundo dicto 
la Colomhella rep. m^ Sept. a. 1868. Hodie ai prati. 

TRTIA • SAVFIA tie 

Henzcnus ad ectypum missum a D. Bonannio BulL 1869 p. 165. 

109 in basi rotunda pineae. Praeneste in vinea Dom. Cecconi. Hodie 
apud Bonannium. 

U • SHHCIO • NV • F 

Ectypum misit Henzenus acceptum a D. Bonannio ediditque BulL 1866 
p. 135. 

Litterae certae sunt omnes, etiam tertia, quam pro e habendam esse tituli 
Seliciorum Praenestini I, 148. 149. eph. 110 demonstrant. 

110 in basi quadrata pineae. Pracnestc in fundo Hann. Bernardini. Adhuc 
ibidem. 

M • SELICIVS 

c • F 
Emendavit Trendelenburg. Bonannius BulL 1870 p. 106. 

111 sopra la piranUde di pigna. Praeneste in vinea Dom. Cecconi. Adhuc 
ibidem. 

SERVIA • M • F 
<INSI • VXOR 

Ectjpum misit Henzenus acceptum a D. Bonannio ediditque BulL 1866 
p. 135. 

112* in basi. Praeneste in fundo Barberiniano rep. a. 1863. 

C • TAPIO • SEX • t 

Henzenus BulL 1863 p. 124 a Cicerchia; Ritschl suppl. HI p. YI tab. lU/. 
Tampios Tapiosve vide I, 150. 151. 15016. 

113* in pinea. Praeneste repperit Oaleassius. 

]f " TAMPIO 

Ectypum non satis evidens misit Henzenus a Cicerchia acceptam ediditque 
BulL 1864 p. 22. 
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114 in basi rotunda pineae. Praenest^ in fundo dicto la Colomhella rep. 
m. Sept a. 1868. Hodie apud Bonannium. 

M • TAMPI • c • F 

Henzeniis ad ectypam missum a D. Bonannio BulL 1869 p. 165. 

115 * in margine snperiore basis rotundae pineae. Praeneste in fundo dicto 
la Colombella rep. m. Sept. a. 1868. 

M • TAMP • M • F 

Misit D. Bonannius 1869 p. 165. 

116 in margine inferiore basis rotundae pineae. Praeneste in fundo dicto 
la Oolombella rep. m. Sept. a. 1868. Hodie ai prati. 

Qj^ TEREBVNI • M • F 

Henzenus ad ectypum missum a D. Bonannio Bull. 1869 p. 165. 

117 in basi rotunda pineae. Praeneste in fundo dicto la Colombella rep. 
m. Sept a. 1868. Hodie apud Bonannium. 

TERENTIA • C • F 

Henzenns ad ectypum missum a D. Bonannio Bull, 1869 p. 165. 

118 in ipsa pinea. Praeneste in vinea Dom. Cecconi. Hodie apud Bo- 
nannium. 

TITIA • P • F 

Misit Henzenus ectjpum acceptum a D. Bonannio ediditque BuU, 1866 
p. 135. 
Cf. I, 152. 

119 in basi quadrata pineae. Praeneste in vinea Galeassi. Hodie in domo 
advocati Cicerchia al corso n. 105. 

TIToLEIAI - M • F 

Emendavit Trendelenburg. Non recte Bonannius Bull, 1867 p. 183. 
Post primum t fortasse adest punctum, certe interstitium. 

ISO in basi quadrata pineae. Praeneste in fundo dicto la Colombella rep. 
m. Sept a. 1868. Hodie ai prati, 

V • TONDI • M 

L 

Henzenus ad ectypom missnm a D. Bonannio Butt, 1869 p. 165. 
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121* Praeneste rep., nunc Romae apud Fortunatium. 

MAIO TVTIA • Q_' F 

F. Matz, qui vidit, BulL 1870 p. 105. 

Cf. I, 153 MIN • TVTIA. 

122* Praeneste. 

VATRONIVS 

Henzenus BulL 1863 p, 124 a Cicerchia. 
Cf. I, 155. 

123 in basi rotunda pineae. Praeneste in fundo dicto la Colombella rep. 
m. Sept. a. 1868. Hodie ai prati, 

V • VATRONIVS 

Bonannius BulL 1869 p. 165. 

124* Praeneste rep., nunc Roraae apud Fortunatium. 

VEHII^IA • M • F 

F. Matz, qui vidit, BulL 1870 p. 105. 
Cf. I, 157. 

125* Praeneste rep., nunc Romae apud Fortunatium. 

VETTEIAI • T • F 

F. Matz, qui vidit, BulL 1870 p. 105. 

126 in margine superiore basis rotundae pineae. Praeneste in fundo dicto* 
la Colomhella rep. m. Sept. a. 1868. Hodie ai praii. 

C • VOWNTIU • C • U 9ie 

Henzenus ad ectypum missum a D. Bonannio BulL 1869 p. 165. 

127 in ipsa pinea. Praeneste in fundo dicto la Colombella rep. m. Sept. 
a. 1868. Hodie ai prati. 

MAIO • VOtENTIIrlA 

Henzenas ad ectypum missum a D. Bonannio BulL 1869 p. 164. 
128* Praeneste. 

F • GRECIA 

Bonannius BulL 1870 p. 105. 
Corrupta videtur. 
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129 in basi rotunda pineae. Praeneste apud Bonannium. 

LlCANIA 

Descripsit Trendelenburg. 
130* Praeneste. 

\ • Q_- F 



.•«•«. 



Bonannius BulL 1870 p. 105. 



131* Praeneste rep., nunc Romae apud Fortunatium. 

s* V • V 

F. Matz, qui yidit, Bull. 1870 p. 105« 



1Z2 — 138 Laminae aeneae da una coUezione di oggetti antichi formata in 
una cittd della Basilicata (Lucania) Fabretti. Nunc in museo Tauri- 
nensi publico. 

132 OV • AFARIES • OV 

133 OV • CAISIDIS • ov 

ab altera parte: 

134 TR • PLATORIVS • TR 

135 NO • COMNI • NO 

136 N • MARAIES • N 

137 C • SOIES • MIN 

138 L • VILLIVS • V • F 

Descripsit Mommsenus. Edidit Ariod. Fabretti Atti e Memorie della Depu- 
taziane di storia patria per la Romagna III (Bologna 1868) p. 155 sq. et 
C. I. Ital. CCCXIII. LVIII bis A— F. N. 123 ligno incisam idem dat in 
gloBsario p. 1681. 

Ad patrum nomina filius in una tantum additur n. 138 omnium sine dubio 
recentissima. Praenomina sunt G(aiu8) n. 137, L(uciu8) n. 138, Min{atiu8) 
n. 137, No(vius) n. 135, N{umerius) n. 136, Ov{ius) n« 132« 133, Tr(ebius) n« 134, 
V(ibius) n. 138. Inter gentilicia nomina A/arium, Caesidium, Platorium, Soiu7n 
(Grut. 828, 11), Villium nota sunt; Maraies videtur esse Marius (cf« Momm- 
8enum Unterit Dial. p. 277), Comni fortasse Cominius. Ceterum hos titulos 
recepimos quidcm, cum pertineant ad antiqnam litteraturam Latinam illn- 
atrandam, sed plerosque eorum Oscos magis esse Latinis litteris scriptos 
qnam vere Latinos demonstrat et omissio filii et nominativus secundae de- 
clinationis finicns in es et praenominum non Romanorum prae receptis apud 
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Romanos frequentia. Idem iudicium facimus de tessera eburnea Romam 
allata ad Saulinium ex agro Tarricinensi sic inscripta: 

STATis • cl6il • c 

quam edidit Brunnius BulL 1864 p. 37. Denique titulam in Paelignis re- 
pertum hunc (BulL 1865 p. 37, Ann. 1866 p. 118 sq.): 

T • VIITKV I DVNO I DIDIIT | HIIRCUO | lOVIO | BRAT | DATA 

recte docuit Corssenus nequaquam Latinum esse, cum praesertim brat vo- 
cabulum interpretationis incertae alibi quoque redeat in titulis Oscis. 

G. WlLMANNS. 



ADDITAMENTA 

AD FASTOS ANNI IVLIANI 

(vol. I p. 293 — 412). 



Fastorum anni luliani quae tenebamus exemplaria aucta sunt uno, 
nempe eo quod effossionibus in luco deae Diae nostri regis iussu insti- 
tntis per a. 1867 et 1868 inter actorum Arvalium reliquias repertum est, 
publici autem iuris factum ab Henzeno in relatione de iisdem effossionibus 
edita Romae a. 1868 p. 84 — 93. Nos secundum huius ephemeridis insti- 
tutum reservata ipsius tabulae repraesentatione corporis voluminibus postea 
prodituris interim referemus quaecunque in reliquiis iis continentur ita di- 
gesta, ut digessimus in primo volumine exemplaria eo tempore nota. 

Inscriptionis uno versu maximis litteris scriptae particula superest haec: 

(denmt UUeras e. 37) |niP • MAG • FRAT • ARVAL (detunt litterM c. 5) 

Apparet magistrum aliquem coUegii eos fastos in luco sacro proposuisse 
iisque nomen praescripsisse. Qui cum [t]fnp(erator) appelletur, recte obser- 
vavit Henzenus hic non significari imperatorem qui rebus praeesset; nam 
extremis annis Augusti, quo tempore fastos hos scriptos esse mox de- 
monstrabimus , neque Augusti neque Tiberii nomen in imp. nudum desi- 
nere potuit. Nummi certe lapidesque inter honores Augusti et Tiberii im- 
peratorium raro ultimo loco collocant neque iterationis indicationem omit- 
tere solent. lam cum Augustus post rem publicam constitutam a. 727 
imperatoris honorem propter ipsum nomen invidiosum et periculosum non 
concedere soleret nisi proxime coniunctis cum domo imperatoria, non cre- 
diderim ullum eo tempore in vivis fuisse imperatoris honore ornatum prae- 
ter ipsos illos, qui rebus praeerant, et Germanicum imperatorem appel- 
latum bis, quarum acclamationum altera sive prior sive posterior facta est 
anno p. Chr. 14 paucis post Augusti excessum mensibus (Tac. ann. 1, 58). 
Eundem in coUegium fratrum Arvalium vivo etiamtum Augusto cooptatum 
esse acta ostendunt anni p. Chr. 14, quamquam miro errore Marinius eius 
nomen ita non agnovit, ut inauditum inde Tiberii agnomen effecerit. Quare 
fortasse non errabit, qui extremis Augusti annis ipsique Oermanico hos 
fastos tribuit. Excipiendus tamen est Augusti postremus p. Chr. 14, quo 
anno alium magistrum coUegio praefuisse ex actis modo citatis constat. 

3 
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Haec si ita se habent, Germanicus necesse cst imperator primum dictus 
sit Augusto vivo et acclamatio anni p. Chr. 14, de qua diximus, ad eius 
honoris iterationem pertinuerit. 

Aetatem recte definivit Henzenus includi inter a. 742, quo Augustus 
pontifex maximus factus est, et 767 = 14 p. Chr., quo diem obiit. Nam 
illud sacerdotium Augusto tribuitur in fastis ad Sept. 23 scriptum prima 
manu; contra absunt a diebus Oct. 3 — 12 ludi divo Augusto et Fortunae 
Reduci instituti quidem antea, sed in fastos rblati postquam excessit. Ac- 
cedit quod Augustus, ubicumque nominatur, neque divus dicitur neque nudo 
nomine, sed aut imp, Caesar (Sept. 2) aut Caesar Augustus (Sept 3) aut 
imp, Caesar Augustus pontifex maximus (Sept. 23), ut fastos qui scripsit 
exarasse videatur eo etiamtum vivo. Itaquc fasti Arvalium aetate suppares 
sunt Praenestinis et Vallensibus (I p. 295). Liturae multae reperiuntur aliae 
rescriptae, aliae relictae^ ita comparatae omnes, ut quadratarii minime dili- 
gentis errores statim ita videantur emendati esse, nec quicquam indicat 
quae post tabulam hanc propositam senatus fastis inscribi vel inde demi 
iussisset, hic addita demptave esse. Reliquiae quae supersunt spectant ad 
dies Apr. 23; Mai. 20. 21. 22; Aug. 1. 2. 3. 23—27; Sept. 1—6. 13. 23—26; 
Oct. 1—7. 9—11. 14. 15. 19—23. 26—29; Nov. 1—8. 12—19, sed ut die- 
rum Mai. 20. 21. 22 Oct. 14. 23 non habeamus nisi solas litteras nundi- 
nales. Praeterea frustulum repertum est litteras habens moduli maximi ^§, 
quac quo spectent, determinari non potest. 

Ad p. 367. Notae dierum fastorum nefastorumque cum praeterea a 
consueta forma non recedaut, singulare est eam quae sic formari solet ^P 
hic seraper ita pingi ^P, eam vero quae solet csse n in iis quas habemus 
reliquiis semel tantum (ad diem Oct. 1) servatam ibi sic pingi n*, ut absit 
ductus ille transversus. Erunt qui credant ita significari inesse in con- 
tignatione praeter N elementum E, scilicet vocabuli quod est nefaetus alte- 
rum; at nec contignationis consuetudo ad eam aetatem adscendit, quae hisce 
notis originem dedit, nec tractus ille litteram E recte repraesentat, quippe 
cui ad imam hastam altcra lineola transversa nulla respondeat. Mihi ut 
soiitae notae n> et n creduntur esse illa eiusdem elementi figura antiquissima 
ex quattuor lineis composita, haec recentior trium linearum ad differentiam 
diei nefasti laeti et tristis designandam simul adhibitae, ita in fastis Arvalium 
solam antiquissimam litterae n figuram, quae est n*, usurpatam esse existimb 
differentiae causa in nefasto laeto lineola transversim adiecta. 

Ad p. 368. Dierum notae, quae ubi nihil adnoto a consuetis non re- 
cedunt, supersunt horum: Aug. 1; Sept. 1. 2. 3. 4. 5. 23 (ut Maff. Vall.). 24 
(ut Maff. Sab. Pinc. Vall.). 25. 26; Oct. 1. 2. 3. 4. 5. 6 (ut Maff. Ost. Amit.). 
7. 11 (ut Amit.). 15. 20. 21. 22; Nov. 1. 2. 3. 4. 6. 7. 12. 13. 14. 15. 16. 
17. 18. 19. 

Ad p. 375. Adnotationem quae est feriae iovi tum non repertam nisi 
in mensibus Maio lunio Augusto in plenis fastis ad idus omnes adscriptam 
fuisse quod conieci, id fasti Arvalium confirmant; habent enim eam ad omnes 
tres quae in iis supersunt idus Septembres Octobres Novembres adscriptam. 
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Praeterea quod ibidem ostendi dies nominatos anni Numani omnes item 
fiiisse feriatos iisque omnibus in fastis plenis feriarum yocabulum adiectum 
fuisse adiecto cui singulae fierent deo deave, fasti Arvales item confirmant, 
cum in quinque diebus nominatis quos recensent tres feriarum vocabulum 
adscriptum habeant (Aug. 25 Opiconsivis: fermt Opi; Aug. 27 Volturnalibus : 
/eriae Volturno; Oct. 11 Meditrinalibus: [/6r]ta[c /or«]), duo reliqui (Aug. 23 
Yolcanalium; Oct 19 Armilustrii) simile supplementum aut requirant aut 
certe admittant. 



AD COMMENTARIOS DIVRNOS. 

In hemerologio Arvalium quae leguntur antea in similibus similiter re- 
perta cum nullam explicationem requirant, satis habui rettulisse. 

IX K • MAi • (Apr. 23). 

[Vjeneri Eruc[in(ae) extrja port(am) Collin(am). 

Ad hunc diem optime rettulit Henzenus fragmentum solitarium sic ab 
ipso suppletum: 

a Uin f uENERI ERVCfn 

extrK PORT COLLIN 

Feriae ex Ovidio aliisque notissiroae Veneri Erucinae celebratae in 
aede ei deae eo die dcdicata extra portam Collinam in hemerologiis 
adhuc desiderabantur. Dixi de iis breviter p. 392. 
K • AVG (Aug. 1). 

[Spei] in foro holit(orio). 

Adnotatio ad hunc diem adiecta in fastis Arvalium legitur restituta 
in litura; quid antea ibi scriptum fuerit, ignoramus, sed videntur 
eadem fere fuisse a quadratario fortasse pessumdata et postea emen- 
data. Illum indiligenter opera functum esse ostendunt maxime men- 
dae in adnotatione Sept. 2 admissae. 

EODEM DIE 

F(eriae) ex s(enatu8) c(onsulto), [q(uod) e(o) d(ie) imp. 
Caesar rem pu]blic(am) tristiss(imo) periculo [libera]vit. 

IV NON • AVG • (Aug. 2). 

[Feriae ex s. c. Caesa]ris h(onoris) c(ausa) Hisp(ania) [cite- 
rior]e devicta [et quod in P]onto regem [Pharnacem] de- 
vicit. 

X K • SEPT • (Aog. 23). 

[Volc(analia). Feriae] Volcano. [Volk(ano) in circo Flam(i- 

nio). Nymp]his in camp(o). Opi Opifer(ae) [in ], 

Quir(ino) in colle, Volk(ano) [in] comit(io). 

3» 
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Reliquias has lapis fractas ita proponit, ut quae sequuntur post 
VOLCANO pari iure ad diem sequentem Aug. 24 referre possis; recte 
tamen Hcnzenus diem Yolcanalium praetulit, cum numina quae se- 
quuntur pleraque certe coniuncta sint cum incendiis arcendis. Ver- 
sus in quo legitur qvir • in • colle • volk restitutus est in litura. — 
Sacra haec apud auctores non commemorantur neque hemerologia 
adhuc nofa eorum mentionem fecerunt praeterquam quod in Yallensi 
ad hunc diem adscriptum est Volcano in circo Flaminio. Aedem 
Yolcani extra urbem fuisse Piutarchus ait (q. Rom. 47), in campo 
collocat Livius 24, 10, 9; nec diversam esse iam puto eam quam 
fasti Yallenses in circo Flaminio ponunt. Nam circus Flaminius et 
campus Martius quamquam nequaquam promiscue nsurpantur, tamen 
aedes in confinio posita ad utrumque referri potuit. £am aedem in 
circo Flaminio factam sine dubio etiam fasti Arvalium primo loco 
nominaverunt. Eodem die eidem deo sacrum factum esse etiamjn 
comitio, id est in Yolcanali sive area Yolcani (cf. Becker top. p. 287) 
iidem patefecerunt. — Nymphas (sic enim recte omnino Henzenus vo- 
cabulum fractum supplevit) aedem in campo habuisse, Volcani puto con- 
tiguam, nunc primum addiscimus. Putarim tamen ab ea aede Njm- 
pharum non differre dudum notam lutumae, quam propter aquarum 
inopiam ei factam esse a Lutatio Catulo ibi 'ubi Yirginea Campus 
obitur aqua* auctores sunt Varro (apud Servium ad Aen. 12, 139) et 
Ovidius (fast. 1, 463; cf. Becker top. p. 630). Nam lutama dea 
Xympha* (id est Nympha) luturna' dicta Varroni (I. L. 5, 71 cf. 7, 87) 
eodem auctore (apud Servium ad Aen. 12, 141) inter Nympbas poni- 
tur eamque assecla Yarronis Ovidius (fast. 2, 590 sq.) Nympharum 
Latinarum sororem Naidaque ipsam appellat. Quare in fastis aut ante 
Nympharum nomen luturnae inserendum est et sic fere supplendum 
[lutumae et Nymp]hi8 tn camp(o); aut, si supplemento ei spatia ob- 
stant in hisce fastis difficulter dimetienda, Nympharum nomine dice- 
mus luturnam comprehendi. Haec si vera sunt, intellegitur Intnraam 
deam cultam esse a Romanis propterea, ut per eara averteretur aqua- 
rum inopia in incendiis arcendis summopere timenda, eamqne ita recte 
Yulcano adiungi. £am coniecturam aliquantum firmat, quod lutoraae 
lacus in foro non ita longe remotus a Yulcanali respondet aedibns 
duabus vicinis . iisdem numinibus extra urbem dedicatis. — Ei deae 
olim Diuturaae nomen fuisse nuper aperuit titulus musei Vaticani 
originis incertae editus in ephemeride institnti archaeologici a. 1871 
p. 137 ab losepho Tomasellio sic inscriptus utrinique: Ti(berius) Ti^be- 
rius) lulii Staphylus [e]t Nympheus p(ater) et /(ilius) d(e) s(ua) p(ecunid) 
Diutur(nae), Potuemnt idem dudum docere nos philologi, cum apnd 
Ciceronem in Cluentiana 36, 101 in libris omnibus sit ad Diutumae, 
Item in Flori libro Palatino 1, 28 [2, 12] legi apud Diutumae lacum 
testor de visu, cum in varia lectione lahnii mei eam scripturam typo- 
graphi obscurarint. At hic quoque ut in aliis ad extirpandom erro- 
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rem tralaticium opus fuit lapide, qui^ ut ait poeta noster, eloquens 
testis emergeret ex gremio terrae. Sane Inturnae nomen iam Varro 
(1. L. 5, 71) derivat ab eo quod iuvet, nec hoc dico Yergilio posterio- 
ribusque vetustam formam reddendam esse, non magis quam lovem 
ibi fieri debere Diovem (cf. Corssen vocal. 1, 211 seq.); at Ciceroni 
illa restituenda est eamque in dedicationibus vel Tiberiana aetate re- 
tentam esse titulus Vaticanus ostendit. — Ops Opifera ipsa nunc de- 
mum accedit ad numina Latina ea, quorum ad nos memoria perve- 
nerit; quamquam et facile explicatur maxime coniuncta numinibus in 
incendiis arcendis invocatis et requiritur quodammodo propter alte- 
ram Opem, quae cur Consivia appelletur, nunc demum satis per- 
spicitur. — Quirini denique aedes in coUe quamquam notissima est, 
cur hoc die una cum Yulcano Nymphisque et Ope opifera sacrum 
ei potissimum fiat, non constat; nam in incendiis arcendis si quae 
eius numinis partes fuerunt, hodie ignorantur. 
VIII K • SEPT • (Aug. 25). 

[Opic(onsiva)]. Feriae Opi [Consiviae] in Regia. 

Opis Consiviae sacrarium fuisse in Regia ibique ei quotannis a virgini- 
bus Yestalibus et sacerdote publico sacrum factum esse populo excluso 
auctor est Yarro (I. L. 6, 21). Id est sacrum in fastis Arvalii\m per- 
scriptum. Fasti Vallenses huius diei ferias celebrari aiunt in Capitolio 
respicientes aedem Opis, quae ibi fuit, ibique populum ei deae sacrum 
fecisse consentaneum est, cum ad Regiam non admitteretur. Opalia, 
quae sunt alterae eiusdem deae feriae diei Dec. 19, cum in fastis 
Amiteminis dicantur celebrari ad forum, fortasse ea indicatione et 
Regia et aedes Opis comprehenduntur. 
VI K • SEPT • (Aug. 27). 

Feriae Volturno. 

K • SEPT • (Sept. 1). 

lovi tonanti in Capitolio. 

EODEM DIE 

lovi, lunoni Reginae in Aventino. 

Versiculus in litura restitutus est ob causam incertam. — Aedes lovis 
Libertatis alteraque lunonis Reginae in Aventino utraque notae sunt 
(cf. Becker top. p. 452. 457; comm. meus ad i^on. Ancyr. p. 58), 
sacrum ipsum nunc primum innotescit. 
IV NON • SEPT • (Sept. 2). 

Feriae ex s(enatu8) c(onsulto) imp. Caesaris h(onoris) c(au8a), 
quod eo die vicit Actium. 

Vocabula ex«s-c postea adiecta sunt omissa quadratarii culpa; apvo 
quod item omisit ante activm emendator addere oblitus est. 
III NON • sept • (Sept. 3). 

Feriae et supplicationes ad omnia pulvinaria, q(uod) e(o) 
d(ie) Caesar August(us) in Sicilia vicit. 
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Hanc adnotationem ubi comparamas cum simillima fastorum Amiter- 
ninorum: /er^iae) et supplicatumes aput omnia pulvinaria^ quod eo die 
Cae8(ar) divi /. vicit in Sicilia Ceneorin{p) et Calvis(io) cos.y intelle- 
gitur, quanta licentia verba publico iussu in fastos relata ab iis qui 
exempla quae habemus exaraverunt immutata sint. Nam urbanns 
scriptor nomen imperatoris quod tum fuit, cum haec fastis indita 
sunt^ scilicet a. u. c. 718, Caesar divi /. ad sui temporis consuetudi- 
nem formavit; peius etiam alter Amiterninus consules adiecit eosque 
falsos, pacem factam cum Sex. Pompeio Miseni cum victoria ad Nau- 
lochum de eo reportata confundens. Haec vere monuit Henzenns. 

PRID • NON • SEPT- — XIII K • OCT • (Scpt. 4 — 19). 

Sept. 4: Qudi Ro]m(ani) committuntur 
5: ludi 



13: [I]ovi epul(um) 

Henzenus supplevit \ludi magni ^o]m(ant); at magnorum appellatio 
soUemni non recte praeponitur. 
iD • SEPT* (Sept 13). 

[F]eriae lovi. 

Vide p. 34. 
XII — IX K • ocT • (Sept. 20—23). 

Sept. 20: [merk]atus 



23: m[e]rk(atus) 
IX K • ocT • (Sept. 23). 

F(eriae) ex s(enatus) c(onsulto), q(uod) e(o) d(ie) imp. Caesar 

Aug(ustus) pont(ifex) ina[x(imus)] natus est. 

EODEM DIE 

Marti, Neptuno in campo ; Apo[l]lini ad theatrum Mar[c]elli. 

Sacrum adhuc ignotum. Marti sacrum factum in campo Martio recte 
opinor Henzenus rettulit ad aedem a Bruto Callaico ei deo factam mode- 
rante architecto Hermodoro Salaminio, quamquam auctores eam aedem 
in circo Flaminio ponunt (v. Becker top. p. 619); nam supra p. 36 
vidimus eiusmodi loci indicationes verbis magis quam re differro posse. 
— De Neptuno idem usu venit; nam aedes Neptuni videtur esse ea 
ipsa, quam in circo Fiaminio aedificavit Cn. Domitius, ad qnam item 
sacrum fit Dec. 1, ubi vide. — ApoUinis aedes intellegitnr ea qnae 
fuit inter forum holitorium et circum Flaminium, qnam fuisse prope 
tlieatrum Marcelli dudum ante intellezit Beckerus (p. 606), qnam id 
fasti nobis enuntiarent. 
viii K . OCT . (Sept. 24). 

Litura est in fastis neque quicquam restitutnm. 
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VI K • OCT . (Sept. 26). 

[Veneri genetri]ci in foro [Caesaris]* 

Dissidium quod fuit inter fastos Pincianos, qui sacrum hoc adscribnnt 
ad Sept. 26, et Yalienses, qoi referunt ad diem praecedentem , iam 
dirimunt Arvalium; erraverunt scilicet hi horumve descriptores. 
K • OCT • (Oct. 1). 

Fidi in Capitolio. 

Fidi non minus recte dici quam fidei periti non ignorant; vide quae 
adnotavi ad II, 5042. 

EODEM DIE. 

Tigillo soror(io) ad compitum Acili. 

Similis nota hemerologii Ostiensis ad eundem diem tigill • SOR non 
ausus sum explere per casum tertium; i.am vero fasti Arvales dubi- 
tationem exemerunt ostenderuntque actate certe posteriore tamquam 
ipsi tigiilo sacrum oblatum esse. Compitum Acili nominatur prae- 
terea apud unum Plinium (h. n. 29, 1, 12: Cassius Hemina ... auctor 
est primum e medicis venisse Romam Peloponneso Archagathum . . . anno 
urhia DXXXV eique . . . tabernam in compito Acilio emptam ob id pu- 
blice). Ipsum ubi fuerit, ignoramus; tigillum sororium prope eum 
locum fuisse, ubi postea factum est amphitheatrum Flavium, satis 
constat (cf. Jordan topogr. Rom. 2, 100. 587). 
IV NON • OCT • (Oct. 4). 

Litura QSt in fastis versiculi unius. 

NON • OCT • (Oct. 7). 

lovi fulguri, [I]unoni curriti in campo. 

Sacrum notum quidem ex Ostiensibus, sed adhuc non satis intellectum. 
Nam cum ibi scriptum esset lovi fvlg ivnoni q_in camp, solvi lovi 
hilguratori lunonique in campOy in eo venia dignus quod vetustiorem 
fotmam lovis fulguris servatam apud Festum (v. provorsum p. 229) 
confirmatamque titulo Viennensi (Henzen 5629: lovi fulguri /ulmini) 
recentiori et usitatiori posthabui; quamquam love^ fulgur iam recte 
componemus cum love Libertate. Sed pudet me copulae que male 
intrusae omnino alienae a fastis, qui duos pluresve deos plerumque 
componant ttrvvbiTMc raro inserta copula e^, numquam vero altera 
que, lam Henzenus revocavit veram explicationem quae est lovi ful- 
g(uri)y lunoni q(uiriti) in camp{p), Ex duabus formis curritis et qui- 
ritiSy quantum ad fastos attinet, paris fere auctoritatis altera quiritis 
et in aliis eius deae titulis redit (ut Orell. 1304) et praeterea notis- 
sima est; altera autem curritis nnnc demum satis stabilitur. Nam 
ex duobus titulis, in quibus item adest, alter fractus est (Orell. 
5659: lun, cu..,), in altero (Orell. 1303) Cyriacus quidem, qui unus 
descripsit, lectionem veram exhibet, sed corruperunt exscriptores edi- 
toresque. Videant igitur grammatistae, quomodo factum sit, ut quiris^ 
quae forma est sine dubio primitiva, abierit in id quod est curris» 
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Geterum etsi ipsa numina satis nota sunt, eos aedefi in urbe habuisse 
ex hisce demum fastorum adnotationibus comperimus. 
VII ID • OCT • (Oct 9). 

Geni publici, Faustae Felicitat(i), V(eneri) v(ictrici) in Ca- 
pit(olio). 

GENi • pvBLici pro GENio • PVBLico quadratarii error est, qui in se- 
quentibus quoque vicletur peccasse, nam litterae quae sunt favstae 
FELi leguntur in litura restitutae. Veneris victricis nomen hic primum 
offenditur notatum litteris singularibus v • v. 

EODEM DIE. 

ApoUini in Palat(io). 

VI ID . OCT • (Oct. 10). 

Litura versiculi unius. 
V ID • OCT • (Oct. 11). 

[Med(itrinalia). Fer]ia[e lovi]. 

ID • OCT« (Oct. 15). 

Feriae lovi. 
Vide p. 34. 

XIV K • NOV • (Oct. 19). 

Arm(ilustrium) 

VIII K • Nov • — K • Nov • (Oct. 26 — Nov. 1). 
Oct. 26 : ludi Victoriae Sul[lanae] 

27: ludi 

28: ludi 

29: [l]udi 

30: ... . 
31: ... . 

Nov. 1: l(udi) in cir(co). 

Sequitur litura versiculorum circiter trium. 

PRID • NON • NOV • — XV K • DEC • (Nov. 4 — 17). 

Nov. 4: [ludi plebei committuntur] 



12: ludi 

13: lovi epul(um) 

14: equorum probatio 

15: in circ(o) 

16: in circ(o) 

17: in cir[c(o)] 

ID • NOV- (Nov. 13). 

Feriae lovi. 

Vide p. 34. 
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XVIII K • DEC (NOV. 14). 

Feroniae in [ca]mp(o). 

Non solam sacrum novum accidit, sed ne hoc quidem antea consta- 
bat Feroniam deam publice Romae cultam esse. 

EODEM DIE. 

Fortunae prim(igeniae) in c(olle). 

Simile sacrum celebratnr eidem deae die Mai. 23 ; hoc praeterea igno- 
tum est. 

Th. Mommsen. 



ADDITAMENTA 

AD FASTOS CONSVLARES 

(I p. 413—552). 



Ad p. 433. In fastis Capitolinis cum omnium etiam minimarum rerum 
ratio habenda sit, non supersedebimus adnotare annorum 453 — 455 restitu- 
tionem, quae commendatur I p. 566, etiam eo confirmari, quod fragmento 
eo, quo continentur fines versiculorum a. 455 — 461, denuo inspecto constitit 
unicum tantum versum excidisse inter «um qui finit in Vi eumque qui exit 
in I, ut nomina censorum a nobis I. c. relata ad a. 454 annus 455, ad 
quem vnlgo adscribuntur, nullo modo recipiat. 

Ad p. 465. Fragmentum relatum sub n. I pertinens ad a. u. c. 335 
postea repperimus in codice Viscontiano bibliothecae Parisinae (Visc. 7 f. 128. 
130) cum praescriptione bac: frammento nella vigna Strozzi per la via Appia 
al terzo miglio 10 Ott. 1796. Legit Viscontius v. 1 fin. Ti • F • C 



Fragmenta tria tabularum, in quibus feriae Latinae continebantur, rep. in 
monte Albauo (monte Cavi) annis 1868 — 1870. Secundum scriptum est 
litteris minoribus et magis artatis quam reliqua duo. 

1. 

ap. eUutdio m. eomeUo l. tergio l mittueio t. antonio q. potitUo a. 304 

*p. oppio q. fabio It. duilio m*. rabuktio xtiria eontulKKl POt 

I. / 

m. horatio m. /. k n. barbafo L valeHo P • F • P • N • PVTITO COS a. 305 

I. / IIII • EID • lAN 
JteR • L • F • III • NON • FE6R 
irrr. L • F • K • MAI« 
larte herminio . . /. . . n. aquilino I. tergWlo . . /. . . m. trieoeto eoe. &. 306 
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2. 

L 

'• /• .... tnal 
en, serviHo p. /. q. n. gemino 

e. ^aminio c. /. l. n. ii COS L • V a. 537 

••/• •..•••• JVIAI 

e. terentio c. /. m. n. tarronfL • COS L • FA a. 538 

l, aemUio m. f. m. n. pavMo 

MAI 
l /. .... • 

H. sempronio ti. /. ti. n. oraCCHO 

cos A • L a, 539 

q. /abio q. /. q. n. maximo * III • 

/. / ... IVN 

q. /abio q. /. q. n. maxiNLO • IIII 

cos M • V a. 540 

f». etaudio m. /. m. n. maRCELL • III 

/. / NON • MAI 

q. /abio q. /. q. n. maxilAO 

cos a. 541 

ti. tempronio ti. /. ti. n. GRACC • IT 

l. /. ...... K MAI 

q. /ul9io m. /. q. n. JlaeCO »111 _ 

co« a. o42 

ap. elaudio p. /. ap. n. j^tdcHRO 

{. / V k. MA< 

3. 

L • / 

M • SERVI/to e. /. e. n. puliee gemino 

cos a. 552 

TI • CLAVdio p. /. ti. n. nerone 

1 VN L • / 

CN • COKHeUo k / I. n. lentulo _ _ _ 

eo» a. Ooo 

P • AELIO • Qj / j>. n. paeto 

L • / 

p. SVLPICIO eer. /. p. n. galha maximo ii . ^ . 

eoi a. 004 

e . aVRELIO e. / e. n. eotta 

Descripait £. Bormannus idemque cum Henzeno restitnit BulL inst arch. 
1870 p. 129 8q. Mommsenus tractavit in Hermae voL V (1871) p. 379 sq. 

Quartum fragmentum spectans ad annos p. G. 40 — 43 hic omisimus. No- 
minum principia maioribus litteris scripta in fragmento secundo constat non 
pertinuisse ad fastos consulares; quinam vero homines nominentur, ignora- 
tnr. Respondet iis nominibus fortasse aliud fragmentum relatum apud Hen- 
senam 1. c. p. 135. De reliquis videndi sunt commentarii supra citati, quos 
no8 non repetimus. Tantum monebimus litteris l • f significari verba La- 
tinae /uere diemque a. 542 suppletum esse ex Livio 25, 3. 
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139 Leiriae (i. e. GoUippone, cf. II p. 36), in castello in pariete ecclesiae. 
Basis alta m. 0,85> lata 0,45. 

DIVO • ANTONINo 
AVG • PIO • P cs P 

OPTIMO • AC • SANCTIS 

SIMO-OMNIVM SAbC« 
ft LORVM • PRINCIPI 

Qj TALOTIVS • Qj F • QVIR • AL 

LIVS • SILONIANVS • COL 

LIPONENSIS • EVOC • EIVS 

oHOR • Vl • PRAETORIAE 
10 NOMINE • ORDINIS 

COLLIPPONENSIVM 

QJV OD • DECVRIONEM 

EVM • REMISSO • HONORa 

RIO • ET • MVNERIBVS • ET 
13 ONERIBVS • R • P • FECERINc 

DEDICATA^EX-D^D 

XIII • K • OCTOBR • IMP • CAE« 

L • AVRBLIO • VERO • AVG 

TH • M • VMmlDlb • QVADRATO 
20 COS • II • VIR p. C. 167 

Q^- ALLIO •MAXIMO 

C • SVLPICIO • SILONIANO 

AugustuB Soromenho Olisiponensis, qui mecum communicavit, exempla duo 
accepit et ectypum. 

y. 6 Talotiua nomen vix recte se habet; fortasse fuit TARQytvs^ quod 
nomen in vicina Olisipone reperitur 11, 252. Y. 6. 7 Colliponis nomen 
apud Plinium 4 § 113 et in titulis adhuc notis (Orut. 1155, 7; U, 339. 353) 
duplici p littera scribitur ut Orippo Ostippo similia. Sed simplex etiam p 
non caret analogia, velut Olisiponis. Tamen propter y. II hic quoque du- 
plex restituenda. Y. 9 //hor traditur. Y. 19 vmidio traditur, errore 
item sine dubio descriptoris, non quadratarii. Litteras quae excidemnt in 
fine w. 1. 4. 13. 15. 17 fractura fortasse lapidis supplevit Soromenho. 

Divo Antonin[o'] Aug(u8to) Pio p(jatri) patriae), opUmo ac sanctissimo om" 
nium aaeelu^lorum principi Q. Ta[r^u]tiM Q. /. Quir(ina) Alliue SiUmianm 
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CoUip[p]onen8i8^ evoc^atus) eiue [clhor^tis) VI praetoriae^ nomine ordinis CoU 
Upponensium quod decurionem eum remiseo honor^ayio et muneribue et oneri- 
hu r(ei) p(ubliccte) /ecerin[t]. Dedicata ex d(ecreto) d(ecurionum) XIII k^a- 
lendas) Octobr^es) imp(eratore) Caee^are) L, Aurelio Vero Aug(u8to) III M. 
Um[m]idio Quadrato co(n)8(ulibu8) ; II vir(i8) Q. Allio Maximo C. Sulpicio 
Siloniano. 

Ad titulam insignem recte aestimandom pauca addo. Primum notabile 
est, id quod Mommsenus statim observavit, diem, quo dedicata est basis 
cum statua, ut videtur, imperatoris, XIII kalendas Octobres natalem esse 
Pii ante sexennium tum defuncti; notus ^at natalis ex vita Gapitolini (c. 1), 
ex laterculo Philocaliano (I, 379) atque ex lege collegii Aesculapii et Hy- 
giae urbani (Orell. 2417). Optimi et maximi principes imperatores inde a 
Traiano in titulis non raro dicuntur, sacratissimus princeps Domitianus pri- 
mu8 dictus est; optimus ac sanctissimus omnium saeculorum princeps for- 
tmsse Pius primus. Postea similia interdum praedicantur de imperatoribus 
paene omnibus, veluti de divis fratribus (II, 1180. VII, 504), Gommodo 
(Henzen 5486), Septimio Severo (Henzen 5493), Garacalla (Henzen 6722), 
imprimis vero saeculi secundi exeuntis tertiique. Evocatos Augustorum non 
raro in titulis addere nomen Augusti eius qui evocaverit notum est; ceterum 
post ea, quae de evocatis congessit Marquardt (Handbuch 3, 2 p. 296), nemo 
de iis quantum scio . dedita opera egit. Honorarii vocabulum pro summa 
iegitima, quo usus est Traianus in epistula ad Plinium 113 (olim 114), in 
titulis fortasse nondum comparuit, quanquam summa honoraria et similia 
reperinntur in titulis id genus Africanis ab Ottone Hirschfeid collectis (an* 
nali 1866 p. 62 sqq.). 

140 Cartimae (II p. 247) rep. m. lunio a. 1871 in domo quadam privata 
(calle del viento n. 9); tabula marmorea longa m. 2 alta 0,70. Litterae 
einsdem formae sunt atque in titulo II, 1958. 

VALERJA • C • F • SITVLLINA 
SACERDOS • PERPETVA^ D • D • M • C • F 
DE • SVA • PECVNIA • SOLO • SVO • Fecit 
ET • EPVLO • DATO • DEDICAVIT • 

Berlanga misit a se descriptam; idem supplevit lacunam in fine v. 3. 

Litterae singnlares v. 2 vix aliter videntur posse suppleri qnam eacerdoe 
perpetua d(ecreto) d(ecurionum) m(unicipii) C(artimitani) f(acta\ ut proposuit 
Berlanga. Yix enim probabiliter statueretur quadratarium ordinem littera- 
rom invertisse errore, scilicet pro d • d • m • f • c; municipium enim Carti- 
mitannm fuisse inter ea, quae civitate Latina donata sunt a Vespasiano, 
probabile est, quanquam testimonio diserto nuUo traditum. Eodem loco 
repertus est titnlus bominis alicuius, qui dicitur equee Romanus ex civitate 
Cartmitima primue factus (II, 1955); atque sane faciendi vocabulum tam 
hnc facit quam creandi. 

141 In Parades de Nava oppido prope Pallantiam Arevacorum sito, in pago 
Frechilia dicto a. 1870 rep. est lamella aenea longa, dum integra erat. 
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m. 0,10, alta vix 0,06. Adsunt foramina qaattuor clavis destinata, qui- 
bus lamella aMgi potuit; duo praeterea foramina minora litteris vcrsus 
quinti inserta postea videutur facta esse nescio qua causa. 

iiii • NON • MART • d. 4 Mart. 

IMP • CAESARE • XIII • COS • ACCES LIC IR a. U. C. 752 

NI • INTERCATIENSIS • TESSERAM a. C. 2 

• HOSPITALEM • FEOT • CVM • CI 
5 VITATE • PALANTINA • SIB^I 

ET f FILIIS • SVIS • POSTERISQVE • 
ANENI • AMMEDI • PER • MAG 
FIAISICVM • HOSPITIO • AMMI 
• CAENECAENI 
10 <II 

A tergo inter duo foramina versus quinti signa haec scripta sunt 

Descripsi ex ectypo et imagine delineata missis ab Aureliano Guerra et ab 
Eduardo Saavedra indeque edidi et explicui Hermac yoI. Y p. 371 sqq. 

Lectio pacne omnino certa est. V. 2 in finc ir et v. 9 i extra mar- 
ginis lineam scriptae sunt. Y. 5 ultimi vocabuli elementum tertium di- 
midium interiit; sed apparet b fuisse; deinde ante i finalem fortasse excidit 
elementum unum in foramine; ut fuerit sibei. V. 8 quod dedi initio non 
clare perspicitur in ectypo; fraisicvm legit Guerra, flaisicvm Saavedra; hoc 
verum puto. V. 9 ante foramen videtur nihil peHisse. Yocabuli quod 
superest elementum quartum quamvis incuriose insculptum (Guerra enim 
sibi visus est U legere) tamen n simplex tantum esse ectypum clare docet. 
y. 10 vestigia incerta supersunt; fortasse omnino nihil ibi scriptum erat 

IV 7ion(a«) Mart{ias) \ imperatore Caesare XIII co(n)8(ule), Acces Licir\ni 
Intercatiensis tesseram \ hospitalem fecit cum civitate Palantina Bih\e\i et filiis 
euis posterisque, Aneni Ammedi per mag(i8tratum) Flaieicum hospitio Ammi 
Caenecaeni «... 

Accedit tessera haec ad repertas adhuc in Hispania quinque (H, 1343 
a. p. C. 5; 3695 a. p. C. 6; 2633 annorum 27 et 152; 2958 a. 57; 2960 
a. 185; cf. praeterea OrelL 956 et H, 2210. 2211), inter quas antiquissima 
est; extra Hispaniam una tantum (si exceperis symbolum Fundanum II, 532) 
ex numero adhuc notarum vetustate eam superat (cf. Gazzera in commentat. 
acad. Taurin. class. philol. vol. 35, 1831 p. Isqq. et £d. Phiiippi mus. 
Rhen. 8^ 1853 p. 4988qq.). In universum de hospitii iure egit Mommsenus 
(rom. Forschungen 1 p. 341 sqq.). 

Nomina barbara haec maximam partem aliunde nondum innotuerunt 
Cum Acces comparari possunt non satis certa eiusdem fere regionis Aefes 
(II, 5085) Orises (2540) Sipipes (2420), cum Licimi patella Tarraconensis 
inscripta^ nt videtur, Logimi (II, 4970, 268). Flaisicum sine dubio gentis 
vel gentilitatis nomen est fortasse genetivo pluralis positom (cf. Acceicum 
II, 865 Auvancum 2827 Calnicum 2825 Canbaricum 3074 *Coronicum 2475 
Dagencium 3082 Tritalicum 5077). Aneni igitur Ammedi (filii puto; quod 
Tocabttlam in regione illa solet omitti) nomen eius putandum est qui inter 
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Accem et Palantinos egit per magistratum illam hospitio, i. e. domi, Ammi 
(Ammius redit II, 2675. 2676. 3172) filii Caenecaeni (cf. Abienus Madice' 
nu8 Maigenus ReitugenuB nomina Hispana). Intercatia sine dabio Yaccaeo- 
ram oppidum est (II, 2786. 4233), non castellum Orniacorum Asturum 
(II p. 374)^ cuius populi etiam Pallantia (ita plerumque scribitur l duplici ; 
Cf. II p. 377) fuit. 

142 Ara repcrta en el termino de JeUa (Celsa, cf. II p. 409). 

p Ro . s A L V 
'E-ET-REDlTv 
AB VR I ert» 
C«NTIS • LVr 
5 /LORVS • OBA 

' NAE«V^S^L'M 

Gnerra misit ab amicis secum communicatam. Y. 3. 4 abvri//k/// { cpnTis 
LVB, 5 ELORVS traduntur. 

Pto ealute et reditu Aburi [Cre8]c{e]nti8 Lu[r(iu8)? F^lorue Obanae v, 8. l, m. 

Nomen gentilc dedicantis certo restitui nequit; fuit fortasse item Abur(iu8). 
Patriam certe Aburii Crescentis non puto indicari; nam talia solent omni- 
bas litteris scribi. 

143 Tarracone, reperta a. 1869. 

D • M 

M • AVREL • VICTo 
RINO • M • F IVLIA • E 
MONA • PATRIA • EVo 
5 C^^ VIXIT • ANN • XXXIIII 
M^VI»D-XVIII-STIP-XV 
AVREL • MARCELflNVS 
FRATER • ET AVRELIA 
SABINA • HERED FE / 

10 CERVNT o H • S • E 
SIT • TIBI • TERRA 
LEVIS 
atcia 

Saavedra misit depictam a Bonaventura Hernandez. Quanquam fides eius 
qm descripsit non magna est, tamen titulus sine dubio genuinus. 

y. 7 MARCELINVS traditur; sed is qui descripsit antea ipse l duplicem 
dederat. 

144 Barcinone rep. a. 1871 en la casa del Arcediano. Lapis longus est 
m. 0,70, altus 0,35; qualis formae lapides sepulcrales in regione illa 
soUemnes snnt. Litterae sunt optimae saeculi secundi. 

L • CAECILIO • L • L • CRES(J«i/i 

Innl VIR • AVG J 

CAECILIA • L • L • PIERIS • "^o 

ET • SIBI • H • M • H • N j ». 

DeBcripsi ex ectypo. 
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P. Fidelis Fita edidit in ephemeridibus el diario de Barcelona d. 12 April. 
a. 1871, atque per Ouerram ectypum mibi misit. Supplementa idem praeivit. 
Gaeciliorum gens non infrequens est in titulis Barcinonensibus; Crescentem 
hunc libertum esse posse L. Caecilii Optati, cuius in rem publicam bene- 
ficia titulus II, 4514 enumerat, Fita observavit. 

145 Emporiis (Ampurias, cf. II p. 615) reperta a. 1871, servata in mu9«o 
Gerundensi. I • O • M 

VEXILLAtO 
ffiC • Vn • G • F 
» V B • C V R A 
5 < V N I V I CT O 
rlS • D LEG • EI 
«S D • OB • NA 
TALEM • AQVILAE 

P. Fidelis Fita misit Ouerrae, is mihi. Supplementa praeiverunt iimici 
Hispani. Hoc primum titulo discimus Emporiis vexiilationem legionis sep- 
timae per aliquod tempus certe (videlicet saeculo secundo tertiove) in 
castris fuisse. Natales signorum non raro celebrari notum est (cf. II, 2553. 
2556). 

146 Emporiis, una repertae a. 1871; servantur in museo Oerundensi. Erant 
tabellae marmoreae non magnae; b circulo vel serto inclnsa. 

a -. c ofa ^E L I O b Qj.1^ 

. . . AL • VOLTE C I L o\n i 

p • EXTESTA C O R uUlia 

mtiJTO • Q^^ FRV P R 1 M a\ 

ft \maT^IS EXS^TSTAJimmIo 5 

FAC ( eur, 

P. Fidelis Fita ectjpa misit Ouerrae, is mihi. 

a 2 AL^^ non a% ectypum clare monstrat; punctum in lineam fortuitam 
crevit. Unde necessario cogitandum est de tribu Oaleria; qnanquam cuinam 
tribui adscripti fuerint Emporitani ignoramus. 

Supplementa certa adscripsi; a fortasse ita legi potest tota [C Co^melio 
[Gr]al(eria) Volte[ian]o ex testa\men\to Q{usoniae) Fr%^{\ matrie. Fita de 
patria defuncti Volaterris cogitavit, per se non male (nam cognomen in titulo 
saeculi, nt formae litterarum docent, primi potest deesse); sed formae quae 
est Volt[erranu8] exempla mihi certe non suppetunt. Idem Fita v. 4 Q. ^u- 
[toniae] supplevit; sed Quartae praenomen nimis vetustum est. 

AlBf. H^BNER. 
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Rninae Pompeianae cam Fiorellii cura iam sicat ordine certo ita coo- 
tinoa opent ernantnr, niilli inBcriptionnm LatitiarDm generi magiB in diea 
nornm incrementnm sobnascitur qaam ilU qnod parietariaram nomine com- 
prehendimoe. Unde factom eet, ut brevi iQterTallo post editnm quartum 
Tolnmen lam non pauca sjllogae noatrae supplemeota prodierint ez iieque 
potiora qnaedam aelecta huic libello inseri pOBsiot. Oppidi partes, qnae 
iode ab anno 1868 eztremo effodi coeptae sunt, cum in fonna noatra IV 
tab. A desint, ita deJineataa supra dedimns, ut singula loca facile et de- 
■cribi a nobia et reperiri a legentibas posseot. Snot autem insolae viaeque 
a via Stabiana orientem veraus sitae exceptis iis qnaa prias delectaa tam 
noatra tabnla A qnam forma in Giornale dtgli icavi di Pompri I (I8G8) 
tab. I edita ostendiL Caeli regionibua bic quoqne brevitatis causa miaua 
■Gcorate ita naue anm, at exempli gratia viam Stabianam a aeptentrione in 
meridiem porrigi anmerem. 

AD CANDIDATORVM PROORAMHATA ANTIQVIORA. 

141 in pariete orieotali ioaulae secnndae regionis IX prope viam Balbi, in 
UUere pHt grandi ed antiche petra, qui utrum in tectorio an in ipso 
lapide non dealbato picta sit non indicat. 
L • CAES 

1. de Petnt Giornale degli lemi di Pompei II (1871) p. 162 n. 5. 
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Priscum videtur programma esse pertinereque ad L, Caes^ium), quem 
duovirnm i. d. Pompeis fuisse scimus ex titulo I, 1250, quo una cum 
G. Occio et L. Niraemio duoviris (alius videlicet anni) opus quoddam fa- 
ciendum curasse probasseque memoratur. Ultimus eorum, L. Niraemius, 
candidatus propositus est hac IV, 21. 



AD CANDIDATORVM PROGRAMMATA RECENTIORA. 

148 (= IV, 3264) non POLIBIVM legeudum est ut habetur in Giomale, sed : 

POPIDIVM 
AED • ROG 

A. Trendelenburg Bull. delV In$t. 1871 p. 175. 

149 (ad IV, 3273 lin. 3). Pro n. 10, quod dedi secundum Giornale, scri- 
bendum n. 19, ut patet velut ex Giomale II (1870) p. 97. 



150 (= IV, 3278). Gorrige: 

TREBIVM )© OVF 
A. Trendelenburg BuU. delV Inst. 1871 p. 175. 



151 (ad IV, 3291). 

M- C -M-y© 

PYRAMVS OLYMPIONICA 
CALVOS ROG 

A. Trendelenburg Bull. delV Inst. 1871 p. 176; cf. De Petra Giomale II 
(1871) p. 163 ad n. 24. 

Cetera, quae cum his confuderat Brizio in Giom, 11 p. 44 n. 19, M * S * 
M * )9 et CN * H - S * AED duo alia sunt programmata. — Idem M. Ca- 
sellius Marcellus a Pyramo commendatur infra n. 164. 

152 (= IV, 3296). Efifossionum progressu nunc totum apparuit tale: 

L • ALBVCIVM • CELSVM • AED 
T • GENIALIS • INFANTIO • ROG 

B. Brizio Giornale 11 (1870) p.lOO; inde A. Trendelenburg Bull delV Inst. 
1871 p. 176. 

2 baud dubie tres sunt homines Titus, Genialis, Infantio; quamquam ro- 
gantium praenomina, ubicumque sola posita sunt, omnibus litteris pcrscripta 
videmus (v. IV, •360. 644. 884). 



153 in viae, qua via Augustalium orientem versus continuatur, latere dextro 
(meridionali) sive in insulae 2 reg. IX pariete sept«ntrionaIi, post titulum 
IV, 3284 BRizio. CAPELLA 

II VIR 
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E. Brizio Giomale II (1870) p. 100 n. 1, ubi quod est CAPELLAM cor- 
rexit A. Trendelenburg Bull delV Inst 1871 p. 176. 

Capella pro Capellam in aliis quoque eius candidati programmatis his 
lY, 588 et 2951 legitur, ut ea ad eundem inscriptorem referenda esse vi- 
deantur. 

154 in eiusdem viae latere sinistro (septentrionali) oltrepassata la portq 
della hottega [= nona apertura di bottega p. 43 n. 18] briz. 

HERENNIVM • ET • SVETTIVM • AED STATIA ROG 

E. Brizio Giomale II (1870) p. 100 n. 5 duobus versibus; correxit A. Tren- 
delenburg BulL delV Inst. 1871 p. 176. 

De candidatis (sunt autem N. Herennius Celsus et A. Suettius Verus) 
vide IV p. 9. — Mulieres candidatorum commendatrices composui IV p. 10; 
quibus praeter lianc addendae sunt Agna *740, Helpis Afra 2993^7, Pe- 
tronia (cum eadem Statia) 3294 (ad quam cf. BuU, L c). 



155 ibidem prope angulum insulae IX, 3, qui inter meridiem et orientem 
spectat BRiz., qui quod P(> partim rubro partim nigro colore pictum esse 
ait, de eo dixi IV p. 8. 

MARCELLVM -/©V-A-S-F-F-O^V^F 

E. Brizio Giomale II (1870) p. 100 n. 6. 

M. Gasellius Marcellus eiusdem muneris candidatus propositus est IV, 319 
et 433. 

155 in latere orientali insulae IX, 2, ad sinistram secundi aditus venienti 

a via Balbi. 

P-C^P 

I. de Pctra (flomale II (1871) p. 162 n. 8. 

Gandidatus adhuc ignotus; IV, 1551 graphio scripta habetur P. Galven- 
tius Proculus. Antiquior autem est P. Gaesetius Postumus duovir v. a. s. 
p. p. anno u. c. 751 — 752, v. Mommseni I. N. 2261. 



157 ibidem. VETTIVM • ET • OVIDIVM 

I. de Petra Giomale II (1871) p. 162 n. 9. 

Ovidii, qui infra u. 162 cum Vettio repetitus est, nulla adhuc inter can- 
didatos Pompeianos certa extabat mentio; quamquam nunc iam satis com- 
probatam est illius IV, 1160 v. 4 evanidos ductus recte me legisse OVI- 
DIVM. 



158 ad dextram eiusdem aditus. 

P • PAQVIVM • PROC VL VM • fl VIR • I • D • MARCELLVS • ROG 
I. de Petra Giomale II (1871) p. 162 n. 12. 
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159 ibidem. 

L • ALBVCIVM • CELSVM • i© 

L de Petra Gtamale II (1871) p. 162 n. 13. 

Hic et n. 152 prinii sunt tituli, qaibns tria eias viri nomina plene per- 
scripta vel conservata exhibeotur; cf. lY p. 8 et n. *86. 

160 in muro orientali insalae IX, 3 ad deztram primae a meridie portae, 
albo in tabellae ansatae formam facto inscripta. 

L • ALBVCIVM 

M • CASELLIVM • AED 

L de Petra OiomaU II (1871) p. 162 n. 16. 
Aliud exemplar est IV, 188 non recte traditam. 

161 in insulae C muro occidentali post secundum aditum venienti a meridie. 

M • FIRMVM • VEIENTON . . . 

I. de Petra OiomaU II (1871) p. 163 n. 17. 

Nomen gentile omissum est ut IV, 1170 (cf. p. 8) in L. OeUum^ nisi 
tamen forte inscriptionis principium periit, ut ueUitM. fuerit, id quod factum 
vidi velut lY, 2955 nullo priorum litterarum vestigio relicto. — Possunt 
antem tam unius esse nomina (noti enim ez Mommseni I. N. homines Pom- 
peiani N. Arcaeus Arellianus Caledos, M. Lucretius Decidianus Rufus, 
T. Terentias Felix Maior), qaam duorum, nam eiusmodi asyndeta alia 
habes lY p. 259 composita, Yeientonis autem cognomen nude adiectum 
at IV, 415 — 416 P. Paquium, Oelsvm^ quem titalom non recte in duos 
divisi. 

162 ibidem ad dextram Larum. 

OVIDIVM • ET • VETTIVM • AED • O^ 

L de Petra OiamaU II (1871) p. 163 n. 18. 
Cf. supra n. 157. 

163 in insulae B muro occidentali ad sinistram tertii aditus venienti a meridie. 

BRVTTIVM • BALBVM g|^. 

HIC • AERARIVM • CONSERVABlf 

I. de Petra OiomaU II (1871) p. 163 n. 23; A. Trendelenbarg BuU. delV 
Inst. 1871 p. 209. 

1 extr. IIVIR || C(vel G)EN(veI M), omissis panctis reliqoiaram indicibus, 
Trendelenb., minus caute de Ilviro censore cogitans. 

Quaestores Pompeiani non memorantur nisi titulis Oscis et antiqaissimis 
Latinis (cf. lY p. 2), ut posteriore aetate Pompei eo manere caraisse vi- 
deantur. Sed minus recte ex hoc programmate concluseris (condasit aatem 
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De Petra 1. c), totam aerarii caram delatam fuisse ad Ilviros i. d. vel 
adeo ad eorum alterum utrum; nam in iis quoqae municipiis coloniisque, 
in quibus quaestura extabat, summa tamen aerarii cura pertinebat ad Ilvi- 
ros i. d., quorum erat pecuniam communem erogandam decemere, cum 
quaestores ipsam tractarent. Cf. Mommsen Stadtrechte von Salp. u. MaL 
p. 420. 445. 451. 

164 ibidem inter aditus quartam et quintum. 

CASfiLLIVA^ 
PYRAMVS • ROG 

L de Petra Giomale H (1871) p. 163 n. 24; A. Trendelenburg jBttZZ. delV 
Inet. 1871 p. 176. 
Cf. supra n. 151. 

165 in insulae A muro meridionali prope angulnm qui inter meridiem et 
occidentem spectat 

AMPLVM -AE-D-R-PO-R-^e 

L de Petra Oiomale II (1871) p. 164 n. 27. 

Is candidatus prima hac inscriptione memoratur. Nec minus singularia 
•unt AE pro ^ vel AED vei AEDILEM et O * R * >? pro oro voe faciati% 
scripta. Quorum uldmum \S iridendum est ne non explicandum sit vos eU- 
^otiB (id enim Petra proposuit), sed invito scriptore pro A^ factum sit. 
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166 (ad lY^ 3303). Principiam versus Yergiliani (A. I, 234) non HINC 
CERTE ROMANOS (ut Barone Giomale I p. 281 ediderat), sed recte 
BCriptum est: CERTE HINC ROMANOS. Correxit A. Trendelenburg 
BM. delF Inst. 1871 p. 179, qui de ultimo quod ANNIVS traditum est 
nihil adnotat 

167 in insulae B muro occidentali ad sinistram quinti aditus venienti a 
meridie. jy Qyi dEDICATAS 

L de Petra Giomale II (1871) p. 164 n. H. 
Fortasse tetrametri trochaici initium est. 



168 (s=s rV, 1860). Supplementam magis opinor acceptum quam hoc, quod 
effossiones nuperrimae protulerunt, debetur viri Angli saepe nobis lau- 
datae industriae, quam anno 1832 in his inscriptionibus collocavit. Est 
mutem hoiusmodi: 

OyOI SCRIPSI SEMEL ET LEGIT MEA IVRE PVELLAST 
QVAE PRETIVM DIXIT NON MEA SED POPVLI EST 
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loh. Wordsworth in C. I. L. vol. quarti censura inserta libello Londincnsi 
The Academy 1871 p. 444 (e Christophori patris schcdis) haec praefatus: 
n. 1860 ehould certainhj run thuSy or nearly thus. — Mommsenus a. 1846 
minus integram viderat; ego in tectorio Neapoli adservato vestigia quaedam 
deprehendi, sed plura nunc postquam totius lcctio innotuit haud difdcile 
agnosci poterunt. — 1 QVOl ex Mommseni apograpbo reponendum est 

In tanta autem, quam priorum temporum incuria fecimus, huiusmodi 
inscriptionum iactura cum magno opere optandum sit, ne iis quae serva- 
tae sunt uti nequeamus, speramus forey» ut Wordsworthius quas multas ante 
hos quadraginta annos in suum usum se descripsissc Pompeis dixit, cum 
iis communicare vclit, quorum has res cognoscere interest 

Ceterum disticho illi, quod commentarium non desiderat, addam similc 
alterum lectum a mc Romae in montis Palalini parietinis hoc: 

OMNIA FORMONSIS CVPIO DONARII PVIILLIS 
SIIT MIHI DII • POPVLO NVLLA 
PVIILLA -PLACIIT 

C. Zangemeistek. 
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I. VRSVS TOGATVS VITREA QVI PRIMVS PILA. 

(OreUi 2591.) 

Nuper perlegenti mihi elegantissimum anthologiae epigraphicae Latinae 
specimen editum a Buechelero denuo se obtulit carmen Ursi pilicrepi pul- 
cherrimum quidem, certe pro poesis epigraphicae consuetis sordibus, sed 
cum ab aliis tum ab ipso anthologiae conditore futuro nec totum intel- 
lectum nec recte relatum. Et primum quidem 'Verus', Buechelerus ait, 
patronus sine dubio imperator dicitur L. Aurelius Verus cos. III a. 167, 
mortuus a. 169 itaque intra hos annos titulus est inscriptus'. At opinioni 
ei tralatieiae ante viginti annos Borghesius (Bull, Nap, N. S. 2, 44) et nuper 
Henzenus (BulL delV Inst 1866, 175) opposuerunt primum plerasque voca- 
les longas in titulo distingui apicibus^ quos a Marci inde aetate exolescere 
periti non ignorant; deinde Augustum perperam designari solis consula- 
tibus; denique Verum imperatorem cum Urso male coniungi propter aeta- 
tem. Hle enim cum obierit annos natus duodequadraginta, quomodo cum 
eo homine, qui ante mortem Veri carmen conscribens senem se dicat, pila 
ludere potuit? Reperiuntur autem praeter Verum imperatorem aut duo 
yiri aut certe unus cius nominis post Traiani aetatem ad tertium consula- 
•tum evecti, nimirum ipse Marcus, quo tempore nominabatur M. Aelius 
AureUus Verus Caesar, factus cos. III a. 161, et avus eius M. Annius 
Verus cos. III a. 126. At de priore non recte cogitari neque Borghesium 
fugit et omnes opinor consentient Nam non solum ea ipsa, quae in Vero 
eoB. a. 167 offendunt, hic quoque similitcr redeunt, sed praeterea includimur 
ita in angustias fere bimestres. Plus enim temporis non interfuit inter Mar- 
cum consulem factum tertium et imperatorem nomine Veri abiecto , si qui- 
dem omquam vere id habuit; nam optima quaeque eorum annorum monumenta 
8ola nomina M. Aelii Aurelii Gaesaris enuntiant. lam qui solus in scaena 
remanet M. Annius Verus cos. III a. 126 (cf. de eo Borghesius in opp. 5, 
352 seq.) non hoc tantum nomine locum suum tenet, quod solus petit, sed 
etiam aptus est propter aetatem. Nam, ut optime monuit Borghesius, Verus 
is qui socer fuit imp. Pii, avus imp. Marci, in scnatum adlectus c. a. 75 
(vita Marci c. 1), a. 126, quo tertium fasces suscepit, grandaevus admodum 
fuit, id quod confirmant quae narrantur in vita Pii c. 4; eumque si col- 
ioBor pilicrepus post tertium consulatum celebravit, is et ipse senex eo 
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tempore faerit necesse est Recte igitur Borghesius Henzenusqae titulum 
hunc ad extrema tempora Hadriani revocaverunt 

Adhuc recte ab aliis observata rettuli; restant alia, ubi meo mihi Marte 
procedendum est. Quicunque tituli meminerunt, Ursi cuinsdam Togati eum 
esse dixerunt eumque Ursum Togatum condicionia libertinae hominem credi- 
derunt. At qui duplex cognomen ita positum aliquam offensionem habet, 
quamquam talia reperiri non nego. Deinde Togati cognomen mihi quidem 
inauditum est et plane sine exemplo, ut similia quoque Pilati, Hastati, Sa- 
gati inter nomina aut inveniuntur rarissime aut omnino non inveninntnr. 
Contra ubi praedicative vocabulum acceperis, difficultates omnes evaneacent 
et sententia optime procedit, nimirum hunc primum fuisse ex togatis, id 
est ex civibus Romanis, qui vitreis pilis publice luserit. Eum lusum, cuius 
praeterea quod sciam mentio non fit, consentaneum est coeptum a praesti- 
giatoribus condicionis peregrinae postea demum propagatum esse ad eos 
qui non propter stipem publice Inderent Sed non satis est qnod Urso 
togam vindicavimus pro eognomine male ei obtruso; liberandus est prae- 
terea a macula iibertinitatis. Hanc ei indidemnt propterea qnod Yemm 
ter consulem, quisquis fuit, patronnm appellat; at si Volteins Mena apnd 
Horatium (ep. 1, 7, 92) Philippum, cuius cliens fnit, non libertns, patroni no- 
mine adloquitur, quidni similiter Ursns loqni potnit de Yero sene ditissimo 
et potentissimo? Quod si libertinitatis documenta nnlla in carmine inye- 
ninntur, ingennitatem arguit ipsnm cognomen. Nam Ursoe tam senatoriae 
qnam equestris condicionis non ita panoos repperi; libertinnm ita appella- 
tnm non inveniri qnamquam minime contendo (neqne enim ab hestemo de» 
mnm die in hoc aequore navigo), hoc dico Tocabnlnm neqne Oraecanicnm 
esse neqne ex Latinis iis qnae nsns Graecanicis aeqnavit el onmino no- 
men esse, nt ait Tadtns (hist 1, 13), eqnestre. Deniqne nt M. Anniiis 
Vems splendidis natalibus ortns in gregem quocnm Indere solebat etiam 
inferioris ordinis homines admiserit, cnm sphaeristica inter senatoriaa artes 
certe non nnmeretnr, tamen inter libertinos enm sodnm sibi qnaeaiTisae 
christianae magis hnmilitati convenit qnam gravitati Romanae. 

Unnm snperest, qnod scmpnlnm moveat, apotheca dominica, qwm appel- 
latione sane libertns patroni cellam vinariam significare potnit; «isi Hm 
non satis intellegitnr, cur libertnm honoratnri patroni maxiae 
ebibant Qnod si Ursns non libertinns fnit, sed ingennns, apodwca 
nica ei nnlla dici potnit nisi imperatoris; cnins qnamqnam daTea peoes 
enm fnisse ostendere neqneo et, nt Temm fatear, ad Hadriaoi Falenram 
Uranm non fiiciliorem aditnm habnisse persnaanm habeo qnam reliqaos dTes 
nrbanos praeter pancos beatos ad anditorii et cellarii conunnnioDem admisaos, 
tamen hoc sdo amphoraa cellae imperatoriae etiam ab iis celebrari potniase» 
qni nnmqnam ne odorem qnidem eamm olfecissent 'Qc w *Pft^, Galenna 
ait (vf^ dynSerm» 1, 4 ToL 14 p. 25 Knhn), twp aflrrmm ^it^fuix^ dwa rr m r 
tuw^axu i»a>Jjev cmv ^ aar* aAXo •^^m^¥, oSrm^ Iv avr^ r^ ^afpftvi Kamifg 
rartva^wv rtg cn iMa>Jjor 9vwofu wdvrmm nrr ck aa^ 4f<^^ i(«0m»r, mv«v 
luv r«v #aXc^ivov ntu fnXiroc *l>ann6v et qnae aeqnnntor. Narrmt ddnde 
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mediciis propter medicamina Caesari facienda se vinorom Falemomm cel- 
lae imperatoriae recensum fecisse lectis titulis primum, ut par erat erudi- 
tnm facere, deinde, ut decebat virum prudentem et cautum, ne tituli falle- 
rent, gustatione inetituta, videturque non sine idonea causa sancte asseve- 
rare optima quaeque undecunque ad imperatores afferri. Huius expeditionis 
etsi comitem Ursum fuisse nullum indicium est, non minus recte amicos 
iabere potuit statuam sibi factam hilare celebrare vinis cum genere optimis 
tnm depromptis ez cella ea qnae omnium laudatissima fuit 



II. DE rVNIIS 8ILANI8. 

luniorum 8ilanorum domus per duo saecula liberae reipublicae extrema 
splendida et sub imperatoribus lufliis per affinifatem cum ipsa familia im- 
peratoria etiam magis nobilitata licet enarratorem nacta sit summum Bor- 
ghesium in commentario (opp. vol. 5 p. 161 — 233) scripto a. 1849, retrac- 
tatione id stemma vel maxime indiget, cum nescio qua fati invidia ex locis 
anctorum depravatis titulisque male lectis in hunc quidem commentarium 
plurimi gravissimique errores se insinuaverint non omnes adhuc deprehensi 
snblatiqne. Nam de Siianis quidem qui vixerunt ante Augustum quid non 
recte posuerit Borghesius, satis demonstratum est cum ab aliis tum maxime 
ab egregio inscriptionum Lebasianarum enarratore Waddingtonio ad titulum 
Mylasennm n. 409 et iam in summa re in adnotationes receptum ad alteram 
Borghesiani commentarii editionem operibus eius insertam adiectas; at quae 
emendanda sint in parte ea, quae spectat ad Augustum eiusque succes- 
aores, cum nemo docuerit, communi opinione recepta redeunt adhuc apud 
omnes, qui tempora ea illustraverunt auctoresve eorum temporum adnota- 
Temnt, tamquam certissima et extra omnem dubitationem posita. Quod si 
in vivis esset Borghesius, ipse dudum telam retexuisset; erat enim ex iis 
qoi dum vivunt addiscunt. lam ad nos id spectat, neqne veremur convellere 
qnae posnit; novi enim ego virom sanctum et hoc scio ipsum pro ingenuo 
veri, non sni studio magis plausumm fuisse iis, qui monumentis postea reper- 
tia edocti sua emendarent, quam qui compilarent Sed de ipsa re videamns. 

Tota quaestio ab eo pendet^ quinam maritus fuerit Aemiliae Lepidae 
proneptis Augusti natu maximae, cuius maiores posterique, quos quidem 
certis et indnbitatis auctorum testimoniis traditos habeamus, hi sunt. 

Augustus 

I 

M. Agrippa w lulia nata a. 715, nnpta a. 733 

L. Aemilius Lepidus ^ lulia nata c. a. 735 
co8. a. n. c 754 = p. Chr. 1 



w Aemilia Lepida nata c. a. 751 



M. Silanus L. Silanns 

natns a. 767 =b p. Chr. 14 sponsns Octaviae Clandii imp. filiae. 
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Sane hacc vcra niagis sunt qnam veri similia; habcmus cnim muliercs per 
tres gencrationcs quae partum ediderint ante vicesimum annum. Nota prae- 
terea luliae Augusti filiae primogenitum fuisse Gaium natum a. 734 filiam- 
que luliam propterea nasci non potuisse ante annum sequentem; nam si 
gemellos pepcrissct, id non taceretur. Vere igitur Plinius ibi (h. n. 7, 13, 
58), ubi testatur divum Augustum neptis suac ncpotem vidisse genitum quo 
exccssit anno M. Silanum, hoc addit ad 'reliquam in eo exemplorum rarita- 
tem\ — Mater abnepotis Augusti natu maximi natique a. 767 quaenam fuerit, 
diserte non traditur; sed fuisse Acmiliam Lepidani, quam proneptem Augusti 
Suetonius (Claud. 26) appellat, dudum intellectum est. Nam cum Augustus 
habuerit neptes duas tantum luliam et Agrippinam, proneptes autem quat- 
tuor, Lepidam illam ex lulia, Agrippinam Drusillam Livillam ex Agrippina, 
harum trium nuUam in Silanorum domum deductam esse constat. Contra 
Aemilia Lepida desponsata ante teste Suetonio nepoti Liviae Ti. Ciaudio 
nato a. 744 ei qui postea imperavit, cum is ei propter offensas parentium 
eius adversus Augustum optime illustratas a Borghesio p. 187 ante nuptias 
nuntium remisisset, nihil obstat, quo minus mox nuptias fecerit cum Si- 
lano aliquo. Hactenus igitur omnia certo stabilita sunt neqne dissensionis 
causa ulla. 

Ut ipsius Aemiliae Lepidae Augusti proneptis auctorum qui supersunt 
unus Suetonius diserte meminit^), ita maritus Silanus quinam fuerit, solus 
memoriae prodidisse videtur, 8(H*iben8 (Claud. 29) Claudium inter alios occi- 
disse Ap. Silanum consocerum suum. Consoceri enim si fuerunt imp. Clau- 
dius et Ap. Silanus cos. a. u. c. 781 = p. Chr. 28, ut ille Octaviae, ita 
hic L. Silani pater fuerit necesse est; L. Silanum autem cum M. Silani 
Augusti abnepotis fratrem appellet Tacitus ann. 13, 1, rcs decisa est nupsit- 
que Augusti proneptis natu maxima Ap. Silano. Et in hac quidem opi- 
nione et alii plurimi adquieverunt et ipse Borghesius, acrius, quam solet 
vir ut doctissimus ita mitissimus, reprehendens Brotierium pro Ap. Silano 
cos. a. p. Chr. 28 substituentem M. Silanum cos. a. p. Chr. 19. Mihi tamen, 
ut verum fatear, sola Brotieriana opinio probatur, eiusque meae opinionis 
argumenta iam declarabo. 

1. Ap. Silanum cum consocerum Claudii imperatoris Suetonins dicat, 
e contrario Apotheosis auctor, sive Seneca is fuit sive aequalis aliu8, eum im- 
peratoris socerum appellat (c. 11), et recte omnino, etsi satis invidiose. Nam 
uxoris Claudii Valeriae Messalinae matrem Domitiam Lepidam auctore ipso 
Claudio c. a. 41 nupsisse Ap. Silano Dio (60, 14) refert itaque ab eiusmodi 
scriptore omnino socer dici potuit, qui vere non pater esset uxoris, 8ed vi- 
tricus. Neque id Borghesius non intellexit; sed utrumquc admisit Appium 
et 80cerum et consocerum imperatoris fuisse, minus recte. Nam cum utra- 



^) Aemilia Lepida qnae nnpsit Dmso Germanici filio diemquc obiit a. p. Chr. 36 
omnino diversa est; huius cnim pater prozime ante ipsam defunctus cst (Tac. ann. 6, 
40), cnm Lepidae Augnsti proneptis patrem obiisse ante ipsum Augustum acta Arva- 
lium anni p. Chr. 14 demonstrcnt. 
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que affinitas diverso teste nitatur eoque singalari, vel ob eam caasam veren- 
dum est, ne alter uter erraverit. Deinde Apotheosis auctor cum sic scrip- 
serit: 'quandoquidem divus Claudius occidit socerum suum Ap. Silanum, 
generos duos Magnum Pompeium et L. Silanum , socerum filiae suae 
Grassum Frugi' et sic deinceps, si fuit duplex illa affinitas, addere debuit 
■ad invidiam augendam 'socerum et consocerum suum'. Ego etiamsi alia 
oolla indicia accederent, vel bis locis inter se compositis non dubitarem 
aut librarios Suetonii erroris arguere aut ipsum Suetonium; nam aequalis 
Apotheosis auctor in tali re errare non potuit. Fieri potest, ut Suetonius 
cum in ipsa Apotheosi similive scripto Appium socerum imperatoris appel- 
lari vidisset, inter patres autem uxorum Claudii ei locum nullum esse recte 
intellexisset, consocerum pro soc^ro substituerit patrem eum reputans generi 
Claudii L. Silani; sed sive ita res evenit sive librarius peccavit, consoce- 
rum Claudii Appium fuisse nego. 

2. Appium virum et gratiosum et nobilissimum (Dio 60, 14) iusto 
tempore ad consulatum pervenisse dubitari non potest; eumque cum occide- 
retur a. p. Chr. 42 florida etiamtum aetate fuisse vel ex iis intellegitur, quae 
de causis ruinae eius rerum scriptores tradiderunt (Dio 60, 14). Quare credi- 
bile non est eum natum esse ante annum eum, quem leges annales requi- 
ront in consule a. u. c. 781 = p. Cbr. 28, annum u. c. 748; ita enim obiit 
anBOS natus XLYII. Etiam probabilius aliquot annis post natus habebitur, 
cam eiusmodi vir facile ante iustam aetatem duodecim fascibus potiri po- 
taerit. Sed sit natus ipso anno 748: ita si fuit pater M. Silani nati a. 767, 
filium gennerit necesse est annos natus nondum viginti, certe parum proba- 
.biliter. 

3. Ap. Silanus is de quo agimus cum duo praenomina habuerit Appii 
et Gai (Dio 60, 14; Reines. 19, 13^); Borghesi 1. c. p. 186), neutrum com- 
paret inter praenomina Silanorum abnepotum aduepotumque Augusti, quorum 
natu maximum dictum esse Marcum supra vidimus, alios infra reperiemus 
nomina habentes Lucii et Decimi. Qui novit consuetudinem Romanam non 
negabit id vel solum sufficere ad opinionem receptam convellendam. 

4. Titulum arbanum hodie custoditum in museo Yeronensi hunc: Suri 
Lepidae M, 'Silani; locum et dllda duas accepit ab Seleuco Lepidae M. Silani 
(Mnr. 1760, 6; Borghesi 1. c. p. 213) qui defendunt opinionem receptam, 
negant pertinere ad Lepidam proneptem Augusti, iidem confessi aliam Le- 
pidam nallam reperiri, quam constet nupsisse Silano. lam postquam de- 
monstravimus proneptis eius maritum Silanum non fuisse Appium, nihil ob- 

'stat, qnominus in titulo hoc nominetur ipsa illa Lepida; immo cum filius 



») Titulum Sex. Titiani Erotis, cuius huc pertinent ?erba C-IVNIVS-AP-C-L-SENO, 
senratom hodie in museo Oxoniensii inspexit ibi Hnebnerus lectlonemque comprobavit. 
Kihilominas rogamus qui studiis his favent doctos Britannos denuo lapidem examinent, 
nnm eztra omne dubium sit praenomen patroni duplex; nam singulorum patronorum 
•ingiila tantoB praenomina libertini ponere solent, nec memini alibi me legisse in eius 
generis homixram titolis praenomen unius patroni duplex. 



60 MOMMSEN 



eias natu maximus Marcus dictus sit, admodum probabile e8t eodem nomine 
etiam maritum usum esse. 

5. Simile qnid usu venit in lunia Calvina Augusti abnepte. Titulus 
Tibure olim servatus luniae cuiusdam Sp. f. Tyrannidis, quae ibi dicitur 
Calvinae M. Silani fil(iae) delicium (Grut 1024, 2; Borghesi 1. c. p. 203), 
a Borgbesio tribuitur nescio cui luniae Calvinae praeterea ignotae propter 
eam solam causam, quod pater ibi dicitnr non Appius, sed Marcus. lam 
postquam vidimus abnepotum Augusti patrem hoc ipso nomine fuisse, hanc 
quoque titulum abnepti tribuere non dubitabimus. 

Yidimus Aemiliam Lepidam proneptem Augusti natam c. a. 751 nnpsisse 
c. a. 766 M. Silano filliumque eiusdem nominis edidisse ipso anno 767 ante- 
quam diem Augustus obiret (Aug. 19). lam ut mariti eius locum parente- 
lamque determinemus, recensebimus aetatis Augustae Silanos, quoram ad 
nos memoria pervenit. 

1. M. lunius Silanus coe. a. u. c. 729 (Borghesi 1. c. p. 180). De 
patre non satis constat; nam qui in senatus consulto a. u. c 737 (Grnt. 
328, 1 = YI, 877) inter eos qui scribundo adfuerunt primo loco nominatur 
M. lunius M. /. Si[lanu8], eum hunc ipsum fuisse Borghesius statnit pro- 
babiliter quidem, sed deficientibus argumentis certis. 

2. L. lunius Silanus candidatus cos. in a. 733 (Dio 54, 6) nominatur 
item inter heredes C. Cestii una cam M. Agrippa (f 742) in titulo Orell. 
48 (Borghesi L c. p. 181). 

3. C. lunius C. /. Silanus cos. a. u. c. 737 (Borghesi I. c p. 182). 
Patri, quem Gaium appellat Dio in indice (cf. I p. 547), Marci nomen 
faisse contendit Borghesius propterea quod consul a. 763 in fastis Capito- 
linis appellatur C. lunias C. f. M. n. Silanus; at eum haius filium esse 
nemo scribit. 

4. C. lunius C. f. M. n. Silanus cos. a. u. c. 763 = 10 p. Chr., flamen 
Martialis. Patrem avumqne fasti Capitolini prodiderunt illumque confirmant 
tituli luniae C. Silani /. Torquatae virginis Vestalis (OrelL 696. 2238; Bor- 
ghesi opp. 3, 12seq.; Henzen ann. inst 1855 p. 5); eam enim huias so- 
rorem dicit Tacitus (ann. 3, 69). Repetundarum ez Asia damnatus a. p. 
Chr. 22 in exilium abiit (Tacitns 1. c). 

5. M. lunius C. /. SUanus cos. a. u. c. 768 = 15 p. Chr. Dixi de 
hoc apud Henzenum in relatione de actis Arvaliam p. 11 ibiqae qaae de 
daobus M. Silanis consulibus a. p. Chr. 15 et 19 tradita accepimus antea 
male perturbata ordinavi. Patri nomen fuisse Gai primum patefecerant 
acta Arvalium H. 38 (nam huins anni esse, non sequentis iam constat), ubi 
agi de hoc certum est, cum successorem ibi accipiat, eo autem anno hunc 
interiisse constet. Aequalem faisse Germanici nati a. u. c 739 inde colligi- 
tur, quod falsus Drusus Germanici f. fraadem confessus deinde M. Silano 
se genitum esse contendit (Tacitus ann. 5, 10). Consul fuerit necesse est 
M. Silanus suflfectus a. p. Chr. 15 (I p. 475 cf. n. 762. 763); nam M. Sila- 
nns M. f. cos. ord. a. p. Chr. 19 iam excluditar cognito praenomine patris. 
Maltum valuit sob Tiberio nec rara eiaa in actis eins temporis mentio est (Tac 
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ami. 3, 24. 52. 6, 2. Dio 59, 9). Filia eius lania Claadilia a. p. Chr. 33 
napsit Qaio nepoti Tiberii ei qui postea imperavit (Tacitus ann. 6, 20). 
lossn einsdem Gaii consilioram eoceri impatlentis periit in ipso imperii eius 
principio iam senex (Dio 1. c.) a. p. Chr. 38 (Dio 1. c; Tacitus Agric. 4; 
Suet. Gai. 23; Philo leg. ad Gaium 8. 9; Seneca apoth. 11; acta Arval. 
a. 38). 

6. D. luniui Silanus frater praecedentis propter adulterium cum An- 
gnsti nepte commissum cum Roma fugisset, eo rediit a. p. Chr. 20 neqne 
bonores obtinnit (Tacitus ann. 3, 24). 

7* M, lunius M. /. Silanus co$. a, u, c. 772 =s p, Chr, 19, Perraro 
eommemoratnr. Inscriptiones dnae, qui eum consulem cient cum L. Nor- 
bano Balbo (Boi^hesi 1. c. p. 216, item hull. delV insu 1856 p. 60), pa- 
tris nomen addunt, quod ideo fieri, ut distinguatur a consule eiusdem no- 
minis a. p. Chr. 15, inde intellegitur, quod in integra (nam altera fracta est) 
ab altero consule patris praenomen abest. Extremo tempore Tiberii primo- 
que Gai (c. 33 — 38 p. Chr) per sex minimum annos eum Africae praefuisse 
proconsnlem intellegitur ex titulo OrelL 3443 praefecti fabrum M. Silani 
M. /. M€Xto Carthaginis (cf. Borghesi 1. c. p. 208. 217) coUatis iis quae scri- 
bont Dio 58, 23 Tiberii aetate extrema senatorias consularesque provincias 
per sexenniam sab eodem proconsule fuisse et Tacitus hist 4, 48 C. Cae- 
sarem M. Silani Africae obtinentis metu legionem ei abstulisse misso in 
eam rem legato, quod non recte convenit in alterum M. Silanum degentem 
Bomae, quo tempore Gaius imperare coepit, et paullo post interemptum. 
Alibi non memoratar, nisi quod inter Silanos qui in senatu fnerunt a. p. 
Cbr. 32 (Tacitus ann. 6, 2) eum quoque comprehendi consentaneum est. 
Inter Arvales eum nominari quamquam olim credidi, iam praetulerim opi- 
nionem Borghesii (1. c. p. 192) M. Silanum eum, qui nominatur in iis impe- 
rantibns Gaio et Claudio, consulem esse a. p. Chr. 46. 

Hi snnt qnos novimus lunii Silani aetatis Augustae; quibus addi po- 
teront aetatis Tiberianae magis qnam Augustae homines C, Appiua Silanus 
eo9. o. «. e. 781 s p. Chr, 28, de quo ante egimus, et L, Silanus flamen 
MartiaHi qni oonsul fuit cum C. Yellaeo Tutore circa a. 27 (Borghesi 1. c. 
p. 204), quamqnam ex hoc \pso anno, cuius secnndum semestre Borghe- 
aiaa ei tribnerat, eom nuper depulemnt fasti Arralium (v. Henzenus relat. 
p. 97). 

De his qnae accepimus etsi ad parentelam certa ratione determinandam 
meo qnidem iudicio non omnino sufficiunt, sufficiunt opinor ad quaestionem 
diiimendam, qninam eoram fuerit pater abnepotum Augusti. Nam reliquos 
praeoomen, ex Marcis antem tribus consulem a. 729 aetatis rationes exclu- 
dnnt. Dno qui remanent Marci consules a. 768. 772 cum propter aetatem 
ambo apti sint (nam alter sic generavit primogenitum filium annos natus 
circiter triginta duos, alter annos natus duodetriginta) , de consule a. 15 
socero imp. Gai propterea cogitari non potest, quoniam numquam mentio fit 
hnius cum domo imperatoria, cum saepissime nominetur eaque 
maxime a Tacito sommam potentiam eius enarrante omitti non 
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debuerit. Quapropter mihi constat Aemiliam Lepidam proneptem Augusti 
c. a. 766 nupsisse M. Silano M. f. ei qui fasces post sexennium gessit, 
cuins obscuritate ipsam affinitatem eam obscuratam esse mirum non est. 

Procedimus ad tempora Claudii Neronisque, de quorum Silanis in summa 
re recte disputavit Borghesius. Floruerunt ea aetate abnepotes Augusti filii 
M. Silani M. f. et Aemiliae Lepidae, de quibus quae dicenda sunt ita enar- 
rabimus, ut nota et certa per indicem tantummodo repetantur. 

1. M. lunius Silanus, quem filiorum horum primogenitum vidimus na- 
tum esse vivo etiamtum Augusto a. p. Chr. 14, abnepos Augnsti dictus apud 
Plinium (v. p. 58) et Tacitum ann. 13, 1, ad consulatum pervenit ^.46, 
veneno sublatus est proconsul Asiae in ipso principio imperii Neronis a. 54 
(Plin. 1. c; Tac. ann. 13, 1; Dio 61, 6; Borghesi 1. c. p. 192). Eundem 
videri intellegi in Digestis 16, 1, 2, 1 observavi in adnotatione ad 1. c. et 
in Ilermae vol. 4 p. 105. 

2. L, lunius Silanus, quem abnepotem Augusti dicit Seneca in Apo- 
theosi c. 10, Marci consulis a. 46 fratrem Tacitus ann. 13, l^ cum praetor 
factus sit a. 48 (Tac. ann. 12, 4) quinquennio ante iustum tempus (Dio 60, 
5, 31), id est annum agens vicesimum quintum, natus sit necesse est a. p. 
Cbr. 23. Claudius imperator ei despondit filiam minorem Octaviam anno, 
ut ait Dio 60, 5, p. Chr. 41, ut hoc accedat ad rationes alias, propter quas 
Octaviae natalis ad a. 42 referri non potest (cf. Nipperdey ad Taciti ann. 
14, 64), quamquam sine dubio desponsata est infans etiamtum. Gener futn- 
rus imperatoris in triumpho Britannico a. 44 accepit ornamenta triumphalia 
annum agens vicesimum primum, ut qui eum ea accepisse scribunt nondum 
puberem (Suetonius Cl. 24; ii* Trairt Dio 60, 31) rem per se inhonestam 
exaggerasse videantur. Qnod si non errarunt, Silanus ad praeturam ad- 
missus sit necesse est ante annum vicesimum quintum adaucto fortasse postea 
privilegio; nam si vere a. 44 septendecim fere annos natus fuit, anno non 
vicesimo quinto^ sed vicesimo primo fasces snsccpit. Reperitnr etiara inter 
Arvales (Marini tab. IX). Yigintiviratu fnnctus et praefectara nrbis feria« 
lum Latinarum (Dio 60,5) anno 48, ut diximus, praeturam gessit inter 
cives et peregrinos (eam enim provinciam obtinuisse Eprium Marcelium 
in eius locum saffectum ostendit titulus Heqzeni n. 5425); at Agrippinae 
dolo et magistratu et sponsa privatus principio a. 49 mortem sibi ipse con- 
scivit (Tacitns ann. 12, 3. 4. 8; Sueton. Claud. 27. 29; Seneca apoth. 8. 
10. 11; auctor Octaviae v. 150). Huius est titulus Atticus (C. I. Gr. 369; 
'£cf>. d^yy 2305) a Borghesio (1. c. p. 178) male ad fratris eius filium 
revocatus, quem iam apponam emendatum ad exemplnm exceptum pe- 
rite ab Ulrico Eoehlero, mihi autem subministratam beneficio Dittenber- 
geri Rudolstadensis : [AeJxioi/ *lov]vtov Ma^xov ^tt>ut[^t'GO \jtov | Tiet^.avc']^ Toa- 
HovoTov, U^ia •S'[fot7] | 'lot;>uov nat it^ta Seov Ka[tTa^09 'StjZa^^rroC, SvaayjDv 
*FujiJLfi9, T^tojv [^pS^cJi/J I xarrt«<[fu]^c ^^[t^JyotJ nai a^yv^ov [ftat %a>*\H]ov, 

Tafj[tau Ti/3t^t]ov KAa[ty$i]o[u KmVaoo?] [ Xtda^TTOv Tt^ua^utxolv] 

Extrema etsi maiore ex parte perierunt, tamen qnae remanent recte Dit- 
tenbergerus ait satis ostendere quaestorem hanc fuisse non Neronis, sed 
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Claadii. Unde excluditur cui Borgbesius titulum dedit L. Silanus adnepos 
Angasti Marci consulis a. 46 filius; nam pater natus a. 14 non potuit ha- 
bere filium quaestura fungentem a. 54 vel etiam antea. Contra in abnepo- 
tem Augusti omnia recte conveniunt, pater Marcus, praefectura urbis, viginti- 
riratus, quacstura imperante Claudio, quam iam videmus non remissam ei 
esse, sed ante tempus extra ordinem datam; neque obstat, quod nomen Tor- 
quati auctores non babent solo Silani nomine contenti. Nam luniis Silanis 
omnibus in id nomen ius fuisse neque ignotum est et infra de eius usur- 
patione quaedam moncbuntur. — Ad eundem nulio negotio revocabis reli- 
qaias tituli Tiburtini, quas tractavit Borghesius 1. c. p. 229: 

[L. lunius M.] f. M. n. Silanu[s Torquatus] 
[honoratus an]n. XYII [triumphalib. ornam.] 
[q. pr. inter c]ivis e[t peregrinos gener] 
[Ti. Claudi] Caesaris Augus[ti] .... 

V. 4 traditnr . . n • xviii In fine erunt qui praeferant [abnepos] Cae- 

$aris Augusti, 

3. Z>. lunius Silanus Torquaius (quattuor haec nomina habet Phlego 
fr. 36, cum apud Tacitum dicatur modo D. lunius 12, 58, modo Torquatus 
Silanas 15, 35) ad consulatum pervenit a. p. Chr. 53, Neronis lussu caesus 
68t a. 64 (Tac. 1. c. cf. 16, 8). Hunc Tacitus (15, 35) dicit divum Augus- 
tum atarum tulisse neque ubi eius caedem enarrat, respicit, ut expectes, ad 
doos fratres antea intcrfectos Lucium et Marcum. Nihilominus nisi ipse Ta- 
citas erravit, peccarunt librarii fuitque vere frater Lucii et Marci, Augustus 
aatem ei non atavus, sed abavus; nam recte post alios demonstravit Borghe- 
sias (1. c. p. 194) per rcrum natnram fieri non posse, ut vel Marcus, qui 
ibit primogenitus abnepotum Augusti , filium procrearit ad consulatum sep- 
timo post ipsum anno evectum. 

4. lunia Lepida secundum narrationem Taciti (16, 7 seq.) amita fuit 
L. Silani interfecti a. 65, id est soror trium eorum de quibus modo egimus 
Marei, Laciiy Decimi, uxor C. Cassii Longini consulis a. 30, a. 65 incestus 
aeeosata cum fratris filio et damnata. Huins nuper prodiit Athenis titulus 
editos in *£^. «^. n. 1054, quem apposui lectum a Koehlero, restitutum 
a Dittenbergero : ['Ijotywai/ Xtnihau \ TlstXcevov To^HOva\TOV S^vyceri^ft li^^etet] | 
*A9y,vag TloX[t}aio9 \ [^t]ovvicc M[f<y/Trij Zr,v(f.\voc ^[ovvt^jiu}^ | 9v[yiiTyi]^, 
Addit idem eiusdem Megistae tres alios titulos inventos esse, in his certe 
daos ('£<^. ^^%' 79. 3724) dedicatos imperante Claudio. Cum frater 
primogenitus Lepidae natus sit a. 14, sorori honorem eum habitum esse 
inter a. 41 et 54 recte convenit. Patri verum est praeterea nomen Tor- 
qaati nosquam tribui; sed cum duo certe ex filiis eo usi esse invenian- 
tor ipsiquc quoque ius in id fuissc constet, magis id ei impertiemus quam 
excogitabimus luniam Lepidam nescio quam alteram ab ea cuius certa 
memoria superest diversam. Neque id fieri potest, nisi ut fingas item Si- 
lanom Torquatum aliquem huius Lepidae patrem praeterea ignoturo ; ii enim, 
qaorom id nomen testatum habemus, aut orbi diem obicrunt aut certe re- 
centiores sant, quam quorum filia imperante Claudio honoraretur. 
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5. lunia Calmna unde cognomen duxerit, ignoratur; crediderim avum 
eius M. Silanum, cuius ipsius nulla memoria superest, uzorem habuisse 
Domitiam Calvinam filiam cos. a. u, c. 701. 714 eam, cui probabiliter tribnit 
BorghesiuB (L c. p. 197) titulum \irbanum (Mur. 1785, 26) hunc: DomUia 
Calviniae [immo Cahinae] l, Natalis v. a. XX, Titulum ipsius, in qoo di- 
citur Calvina M. Silani filia, supra p. 60 attulimus. £a secundum narra* 
tionem Taciti ann. 12, 4 soror fuit L. Silani sponsi Octaviae festivissima 
puella (Seneca Apoth. 8). Nupta deinde L. Yitellio consuli a. 48 mox inces- 
tus cum fratre illo accusata a socero repudiata est et a. 49 in exilium acta. 
Bediit sub Nerone a. 59 (Tac ann. 14, 12) Titamque protraxit ad extrema 
tempora Vespasiani, id est ad a. c. 78; nam cum eo tempore maesoleum im- 
peratorum repente patuisset, Vespasianus iis, qui id ipsi exitum portendere 
dicerent, respondit id prodigium ad luniam Calvinam e gente Augusti per- 
tinere (Suet Vesp. 23). Eam igitur circa ea tempora vitam finiTisse pro- 
babile est 

6. L. lunius Silanus Tarquatus (L. Silanua apud Tacitum ann. 15, 52. 
16, 7; Tin^quatus ib. 16, 12; lunius Tarquahts apud Dionem 62, 27) ano^ 
yovog ToC *AvyovT7o\j (Dio 1. c.) post patris mortem immatnram educatus 
apnd amitam luniam Lepidam C. Cassii uxorem (Tac. ann. 15, 52) et a. 60 
adlectus in collegium aliquod sacerdotum (Marini Arv. p. 86; Mercklin 
Coopt. p. 226; Borghesi 1. c p. 198; superest ibi L. lunius Silanus . . . .) 
sub Nerone a. 65 incestus accusatus est cum amita illa commissi et prop- 
terea interfectus. Ex tribus fratribus, quos recensuimus, cum Decimns 
patruus eius dicatur (Tac. 1. c), Lucius diem obierit antequam uxorem 
dnceret, Marcum patrem eius fuisjse dudum intellectum est. Titulus urba- 
nos, in quo non legitur nisi L. Silano Torquato (Gud. 331, 6), probabiliter 
a Borghesio ad hunc relatus est, quippe qui ad honores non videatnr per- 
Tenisse. L. SilanuB ib, cni imperante Nerva Titinius Capito statnam Romae 
in foro posuit (Piinius ep. 1, 17), eidem idem creditur eamque opinionem 
ego quoque secutus sum in indice Pliniano; ceterum ubi ad seTemm exa- 
men eam revoces, fatendnm est idoneam causam nullam proferri, cnr hic 
potissimum intellegatur. Potuit sane Capito sic honorare nltimnm marem 
ex posteris Augusti. 

Stemma subieci supra dictis enarrationibns accommodatnm. 
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Non recepimas C. luniam C. f. Silanam cos. a. 738, non aasi cam Bor- 
gbeeio praenomen patris ex Gaio in Marcum mutare, nec magis L. Si- 
lanos dnos coosalatas petitorem a. 733 alterum, alterum consulem c. a. 27. 
Praeterea Q. Caecilins M. f. Metellus Creticus consul a. u. c. 760 = p. Chr. 7 
aetate provectos iam et consularis adoptatas sit necesse est a Innio qno- 
dam Silano, nnde ipse postea didtur SUanus Creticus, filia eius, cuius 
elogiam naper optime restituit Henzenus (in actis acad. Berol. minoribus 
1866, 247), defoncta c. a. 19, cum sponsa esset Neronis Oermanici f., Itinia 
Silani f. (vide quae dixi in Hermae vol. 2 p. 126); at cam ne de praeno- 
mine quidem constet, frustra quaerimus, quinam ex Silanis eum adoptarit. 
Deniqne de Silania Gaetulicis non habeo quod addam enarrationi Borghesii 
(L c. p. 214) probabiliter eos repetentis a D. Silano fratre consulnm a. 10 
et 15. Enm liberis carentem adoptasse videri filium Cn. Lentuli Oaetu- 
lici consolis a. 26 (v. stemma Comeliorum quod dedimus I p. 14) dictum 
propterea D. luninm Silanam Oaetulicum, anno p. Chr. 63 receptum in col- 
legium aliqaod nobile sacerdotum; ab hoc natum esse M. lunium Sila- 
num Latatium Catulum^ cuius defuncti anno aetatis vicesimo primo titnlus 
repertos est in sepulcro Scipionum (Orell. 560). Silanos certe Oaetulicos 
inter patricios adlectos esse inde colligitur, quod hic saliare sacerdotium 
habait. Stirpem eam ad Traiani aetatem durasse Borghesius recte effecit 
ex loco luvenalis 8, 26; ad Augusti autem progeniem ea non pertinoit. 

Restant doae observationes , altera de conianctione qaae intercessit 
inter lonios Silanos et Manlios Torquatos, altera de affinitate quam vo- 
lant faisse inter illos et Claudios patricios. £t illius quidem coniunctionia 

5 
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origo clara est et indabitata; nimirum D. lunius Silanus praetor a. 612 na- 
turalem patrem habuit T. Manlium Torquatum consulem a. 589 , a quo in 
adoptionem datus luniorum Silanorum nomen propagavit. Deinde extinctis 
Manliis Torquatis aetate Caesariana (neque enim ulium novi eius gentis 
posteriorem T. Torquato T. f. et L. Torquato L. f. praetore a. 705, quo- 
rum ut mortuorum meminit Cicero in Bruto scripto a. 708 c. 70, 245. 
76, 265) secundum usum eius temporis lunii Silani, naturaliter oriundi 
ab illis, non solum imaginibus gentis extinctae pompas suas decoraverunt, 
quemadmodum Tacitus (ann. 3, 76) ait in funere luniae filiae D. Silani con- 
sulis a. 692 defunctae a. demum u. c. 775 = p. Chr. 22 Manliorum quoque 
imagines antclatas esse, sed ipsa nomina revocaverunt. Plane eadem ra- 
tiono Fabii Maximi aetate Augusta extinctis Aemiliis Paullis cognomen id 
adscivorunt, quoniam saeculo sexto ex maioribus eorum unus ex Paulli 
domo in Fabiam venerat. Ita in Siianis Torquatorum nomen emergit pri- 
mum in lunia Torquata virgine Yestali sorore consulum a. 10 et 15, deinde 
in consule a. p. Chr. 19, quamquam huic id cognomen non datur nisi in 
unico titulo flliae^); denique abnepotes adnepotesque Augusti eo passim usi 
esse invoniuntur. Eodem rettulerim quod ait Suetonius (Gai. 25) Gaium, 
cum vetera familiarum insignia nobilissimo cuique adimeret, etiam Torqna- 
tum torque privasse; nam Nonii Asprenates, de-quibus plerique haec intel- 
legunt propter narrationem eiusdem auctoris in Augusti vita c. 43, minus 
raote quam Silani vetustis familiis adnumerantur nec satis apte iunguntur 
Magnis Cincinnatisque^). Perperam autem Borghesius loco corrupto Taciti 
ann. 3, 58 separanda Silani (agitur de consule a. 10) matema bona quippe 
alia parente geniti rtddendaque fiUo pro alia scribi iussit Manlia. Nam per- 
vorsae aentontiae ita roedela nulU affertur; ad Torquati autem nomen Man- 
liis tributum explicandum neque opus est af&nitads demonstratione, cum 
adoptio rem conficiat, neque si opus esset, haec relata ad consulem a. p. 
Chr. 10 sufflceret, cum id nomen latius pateat in Silanis quam ut ab eius 
aetatis matrimonio repeti possit Miror autem Nipperdeiom, qui fanda- 
mento opinionts recte reiecto et absurditate commatis optime perspecta ni- 
hilominua aecure premens Borghesii vestigia Yestalis matri Manliae nomen 
!\us»e aaseveret indeque filiam Torquatam appeUatam esse contendat. 

Coniunetos fuisse Claadioa patricios cum luniis Silanis tantom abest ut 
uegem^ ut duorum eonsobrinorum C. Appii Silani cos. a. 28 et laniae Clan- 
dillae nomina Claudiana ducant ad coniecturam commoBem eoram aviam 



Nvm »ttp^rTao«ne«m erit moner^ eaatos admodiui bos ess» debere in etvModi 
co^^miuihtt» her^itaHi^ ab iis^ qttibos iss in e« sit^ abindieaiidis propter «ssqiaiioBem 
e^wttoi ontjisam. Ita Tncims ia auMlibtts a. 64. 63 D. SiLtiio co^ttomeB Toi\|Bati «larY 
•oWt^ Lttoio ii«i^«re« ttt «deo scribat 16, S: ifmm ^ekimc SiUjanm immpmit ii*iem fmi- 
fttcp f utr mmm «nW T^ff^^atmmz at ttihilomintts p«ttllo post e. 1? eo sdtm boauii» eoaH 
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<31aadiaiii ex gentc patricia fnisse. Sed hoc nego, quod et Borghesias (I. c. 
p. 188) et alii omnes admiserant, apnd Saetoniam Claadii c. 4 agi de affi- 
nitate Claadii eias qai postea regnavit cam Silanis. Scribit ibi Angastas 
paacis ante mortem annis ad Liviam axorem sic de Claadio: curare eum 
huHs Martialibus triclinium sacerdotum non dispUcet nobisy si est passunts se 
ab Sikmi filio homine sibi adfini admoneri, ne quid faciat quod conspiei et 
derideri possiU Qainam is esse posset Silani filias, difficile dicta foret, si 
omnino de ea re qaaerendam esset. At qaod editar non est nisi coniec- 
iura Beroaldi param felix; in libris omnibus est Silvani, cumqae Claudio 
axor prima fuerit Plautia Urgulanilla filia M. Plautii Silvani consnlis a. 752, 
fioror Plaatii Silvani praetoris a. 22 p. Chr. memorati apud Tacitum ann. 
4, 22 aliorumque Plautioram enumeratoram apud Nipperdeium ad h. 1. Taciti, 
intellegitar omnino horam aliquis Claudii Liviae nepotis cognatas. 



ni. DE FIDE LEONHARDI GVTENSTENIL 

Inter eos, qoi privatim sibi profuerint in copiis epigraphicis con- 
gerendiSy Omtems nomen posuit Leonhardi Outenstenii iure consulti eius- 
qne hominis aliunde mihi ignoti in praefatione de sua sylloge merita 
accaratias enarrat. luvenes duos Outenstenium iihim et Oasparum Sciop- 
piom Bomae degentes pro amore in se Velserumque 'quicquid marmorum 
qaotidie per Romam hinc inde eraeretur> eoram delineationem septimanatim 
fere secom communicasse ipso Ontenstenio adhibente manum suam accura- 
lissimam*. Ab lohanne Metello adscripta ad corpus Mazochianum, quae ut 
et alia domi suae servata obtulerat Horatius a Yalle iure consultus, eos 
descripsisse et misisse; item Smetianum codicem ex Famesiana bibliotheca 
a Falvio Ursino sibi impetratum eos contulisse cum Smetianis editis et mi- 
sisse quae ibi plus aliterve legerentur. Denique cum addat Oruterus Ful- 
viam Ursinum schedas suas plerasque aut ipsas per Yelserum transmisisse 
aat Romae obtulisse describendas , dubium non est describendi officio in 
his qaoqae functos esse iuvenes illos et maxime Outenstenium , cum quae 
accepta femntur Ursino in corpore passim per Outenstenium venisse di- 
cantur. Huic praefationis expositioni ipsa sylloge satis respondet, titulos 
qaosdam rcferens in urbe descriptos a Outenstenio (nam Scioppii nomen in 
corpore rarius memoratur), in compluribus autem Outenstenii nomen adiun- 
gens Metello Ursinove, ut etiam ea, quae solum Metelli nomen subscripta 
habent, omnia eorumque, quae sub Ursini nomine proferuntur, partem ali- 
qaam Orutero a Outenstenio subministrata esse recte conicias. Quare ali- 
qaid momenti habebit ad titulos maxime urbanos recte aestimandos iudicium 
de fide ipsius Outenstenii, quam adhuc quod sciam nemo in dubium vocavit. 
Sane in multis illis et variis, quae misit Orutero, etiam interpolata et falsa 
reperiri constat neque id per se ipsi vitio verti debet. Yolumen Ligorii 
qnod fait Ursini, nunc est in bibiiotheca Yaticana n. 3439, dadum notum est 
allegari apud Omtemm sub titulo Ursinianomm, ipsumque propterea hominis 

5» 
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doctissimi et sanctissimi nomen iam apnd nostrae artis homines meiito infa- 
matom est; similiterque ante hos viginti annos in actis societatis Saxonicae 
minoribns a. 1850 p. 294 monni citari apnd Oraterom excerpta ex codice 
aliqno cardinalis Carpensis facta a Metello homine item accnratissimo et 
religiosissimo formata illa ex lucundianis perpetua foedaqae interpolatione. 
Coepimus igitar diffidere aliquatenus Gruterianis his, sive Ursiniana di- 
cuntnr sive Metelliana sive Gutensteniana; sed cum ipsa interierint (nam in 
paucis schedarum Gruterianarum reliquiis quae supersunt in bibliotheca Lng- 
donensi Gutenstenianae nullae comparent), perierint item cum sammo artia 
nostrae damno Ursiniana fere universay Metelliana denique pleniora esse po- 
tuerint ante tria saecula apnd Yallaeum qnam nunc sant in Yadcana (cod. 
6034. 6037—6040. 8495), post iudicaUm de fraude qoaestionem altera de 
fraudis auctore remansit sub iudice. lam vero opere procedente intellegi 
coeptum est ipsum Gutenstenium tam in titnlis quam in schedis describen- 
dis mala fraude non raro usum esse, id est alia qnidem fideliter eum ita at 
acceperat rettulisse, alia vero neque ea pauca ant interpolasse aat confinxisse. 
Id ita esse iam demonstrabo, sed breviter; neque enim postnlamns, nt 
taedia quae nos devoravimus omnia qui haec iegunt item perpetiantor 
neqae iastae in tali quaestione studiosorum impatientiae obliviscemar. 

1. Urbanarnm, quas Gruterus ait visas esse Gutenstenio, pleraeqae 
genainae sunt et recte et probe descriptae, maxime servatae tnm apad 
Gatenstenii patronum Horatium Yallaeum, nt Grat 1083, 8 (= YI, 851) 
L. Valerio Voleso cet., nuper custodita apud Feam, et Grat 1013, 10 (= yj, 
170) fticmmt Fortis fbrtune cet, prostans hodie in museo Neapolitano; item 
qaae tam fuit in ecclesia S. Mariae ad Aram caeli, nanc est in mnseo 
Capitolino ara Isidi sacra Grut 83, 10 (= YI, 351). Sed tres quae seqaon- 
tor item a Gutenstenio qui viderit relatae neque ab alio qnoquam vel antc 
visae vel postea difficnlter patronom nanciscentur; sunt antem hae. 

Romme basis inter alia marmoni quae ad fabricam D. Petri in Vaticano 

secantar. 

Imp. Caes. L. Septimio Severo | Pio Pertinaci pont max. trib. pot. VIII 
imp. IX C08. m I p. p.; imp. Caes. M. Anrelio Antonino | trib. pot im 
oos. n prindpi | pio felici .... nat . . . . | Inliae Aog. matri Aug. | et 
castror. et | senatns | collegiam angnr. | p. p. 

Qrat 264, 5. 'Gnitero Gutenst. qui vidit.* 



Bomae inter marmora, qoae aptantor fiabricae D. Petri in Vaticano. 

DDD. nnn. | Valentiniano | Valenti et | Gratiano Aoggg. | piis felicibos 

ae I semper triomfator. | signom Hercoli Tict | ob pVoT | rect 1 

ampli . . . , I Totis X | . . . . is XX 

Orot. 1013, 5. *Grotero Gotenstenios qoi riditf. 



Bomae inter lapides qoi in osom fabricae D. Petri seeantor basis marmorea 



Felidtati | domos Aogost. | | officiorom o . . . . | T. Aelias Aog. 

1. .... I T. lolios Aog. 1. ... I ... os ... . 
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ab «Itero latere: 

I libertor. et senror. | domns August | imp. Caes. Titi diTi | Vespa- 

siani f. Aug. | in . . . n . . oi (aequuntur nomina septendecim), 

GmU 10, 5 'Gmtero Gatenstenias qni Vidit ezscripsitque'. 

Primae honores honorumque iterationes tam facile explanabis quam Ge- 
rjoni aptabis petasum; in secunda imperatores tres intemeratae Christia- 
nitatis signumque Herculis victoris simul splendent tamquam in eodem caelo 
Sol et Lnna; tertia denique merum miraculum est proponens in eadem scaena 
imperatores Titum et Pium. Quartam reperies et praescriptione et absur- 
ditate parem Grut 1014, 6. Praeterea vide mihi hominem callidum, qui 
importuno amico de titulis istis aliquando sciscitanti responsurus sit tum 
608 denuo visum iri cum ruat basilica S. Petri. Sano nos quoque persua- 
som habemus antea certe neminem eos visurum esse. 

2. Inter ea, quae ex Metellianis desumpta Gutenstenius Grutero sub- 
misity non multa sunt, quod quidem sciam (nam urbana aliaque complura 
ibi relata equidem pro mei of&cii finibus non ad amussim pervestigavi), 
quae redeant in Metellianis iis quae hodie supersunt Sed hoc non urge- 
mus, com fieri potuerit, ut post Gutenstenium pars Metellianorum casu inter- 
ierit At ez iis quae ibi redeunt, suspicionem fraudis movent certe Brixia- 
nae dnae a Gutenstenio ex Metellianis descriptae Grutero. Nam reperiuntnr 
quidem in corporibus Brixianis duobus servatis adhuc inter Metelliana biblio- 
thecae Yaticanae,' sed ut in his legantur intemeratae, apud Gruterum auctae 
additamentis falsis. Utramque subscripsi. 

Ibidem (legitur in sommo folio 'Bomi', Bomi extra Briziam. 

•ed *ibidem' illud pertinet ad id quod 

proxime praecedit 'in Fanstini monas- 

terio^. Minervae Minenrae 

Augnst August 

« T. . Sez. Drunius 

Sez. Dugiua ^^^^ 

Valentio VI VI vir Aug. 

▼ir Aug. d. d. 

MeteUns cod. Vat 6039 f. 403'. Paullo Grut. 81, 5 'ez ms. Metelli Ckxten- 
diverse cod. Vat 6038 t 154. stenius. 



Ibidem. Eztra Briziam. 

d. m. 

Pan tmo Pan hictx- tino 

ret 9iri iario reti prusa ario 

qui vi imago zit an qui vi «•' ^*^ zit an 

nos XXni nos *"«<'* XXm 

m.Iin natio m. im d. VII 

Fryz pugnar natio Fryz 

um V Ingenua ^ pugnar. V 

posuit coniugi Ingenua posuit con 

karo cum quo iugi karo cum quo viz. 

vizit an.Vm.II an. V m. II d. VII 
MeteUus cod. Vat. 6039 f. 405. PauIIo Gnit. 333, 9 ^Gutenstenius e ood. ms. 
divezse cod. 6038 f. 158. MeteUi*. 
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Eyidenter Gutenstenius haec descripsit ex ipso illo qui adhuc extat codice 
Metelli n. 6039; nam alter n. 6038 ab exemplis Gutenstenianis etiam lon- 
gius recedit Descripsit autem ita, ut praeter minora in altera adderet 
formulam dedicatoriam, in altera duobus locis numerum dierum, quorum 
neutmm in ullo horum titulorum apographo comparct praeter Gutensteniana. 
Ea igitur commentus est per se innocua et vilia, sed ad fraudem detegendam 
non minos apta quam Hercules victor honoratus ab imperatore Valentiniano. 

3. Tituli non ita pauci leguntur apud Gruterum cum subscriptionibus 
formae diversae, modo ex Metelli schedis Gutenstenius', modo 'Metellus e 
codice fratris lucundi', modo 'Metellus e manuscripto codice cardinalis Car- 
pensis*, quas subscriptiones dudum intellectum est plerumque certe idem 
significare, id est titulum ex codice jfratris lucundi servato tnm apud car- 
dinalem Carpensem Metellum descripsisse , Gutenstenium rursus misisse 
ex Metellianis. Yersavit igitur Gutenstenius excerpta Metelliana iam in- 
serta codici Vaticano 6039 p. 242. 309 — 328. 369 sic inscripta ex libro epi- 
grammatum manu scriptorum recens cardinalis Carpensis': quae cum olim 
perlnstrabam iudicavi excerpta esse ex exemplari aliquo nequaquam eximio 
corporis Incundiani. Velim tamen accuratius examinentur, non quo per 
se utilitatem habeant, sed ut intellegatur Gutenstenius quid inde trahere 
potuerit. Praeterea corpus Mazochianum adnotatum a Metello eo tempore 
servatum apud Horatium a Valle, quem id 'ut et alia' Gutenstenio obtulisse 
Gruterus scribit, sine dubio id ipsum est, quod hodie pariter custoditnr in 
eadem bibliotheca Vaticana (cod. 8495), ubi ipse Metellus in adnotatione 
ad praefationem adiecta^) tam lucundi meminit quam libri illius Carpensis. 
lam igitur cum Metelliana ea quae apud Horatium a Valle Gutenstenius 
vidit adhuc supersint in Vaticana, ex his quae Grutero rettulit exigere 
possumus ad ipsas schedas. Mihi cum Carpensium excerptorum exemplnm 
praesto non sit, Metellianarnm autem ad Mazochium adnotationum notitia quae 
sufficiat suppetat, interim experimentum facere volui, inter Gutensteniana Gru- 
teri et Mazochianum corpus a Metello adnotatum quaenam ratio intercedat, 
et vel sic deprehendi illa ex hoc proficisci videri, sed ut interpolatio simul 
late grassata esse inveniatur. Exempli causa titulorum eius generis sex in 
urbanorum parte adhuc typis impressa a me deprehensorum horum: 
VI, 89 = Maz. 33 = Grut. 100, 6 e Metelli schedis Gutenstenius . 

^ 109, 3 'e Mazochio et ms. Metelli*. 

„ 101, 1 'describebat Metellus e lucundi sche- 

dis qui vidit*. 

„ 246, 4 'Gutenstenius e ms. Metelli*. 

;, 35, 10 'Metellus describebat e ms. cod. card. 

Carpensis*. 
„ 885 = „ 60^ = „ 236, 1 'Metelltls ex fr. lucundi autographo 

qui yidit describ.'. 

^) £z ea adnotatione qnae olim ezscripfli Bomae, enm ne hodie quidem lecto 
indigna sint, dedi in appendice (p. 76). 
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exempla Gatensteniana comparatione insdtuta visa sunt omnino profecta 
esse sive ex Mazochianis editis sive ex adnotationibus Metelli. Nam duo 
eorum n. 719. 885 in libro Yaticano notas habent a manu Metelli ad- 
scriptas, quaa in suam rem convertit Gutenstenius. Sciiicet n. 885 cum sic 
referatur apud Mazochium: ossa Ti. Caesaris divi Aug." f, Augmti pontificis 
maximi cet., Metellus emendavit Aug. ponU max. versuumque divisionem de 
more a Mazochio neglectam restituit; iam apud Gruterum 1. c. inscriptio et 
ih compendiis et in versuum divisione formata est ad exemplum Metellianum. 
Deinde in n. 719 sic relata apud Mazochium 1. c: lulim Caesar deo Soli 
invicto altare Metellus pro altare reposuit aram\ unde sic legitur apud Grn- 
terum 1. c. : deo Soli invicto aram C, lulius Caesar d. d, ... Recepit igitur 
in hac Gutenstenius emendationem Metellianam, praeterea de suo verba trans- 
posoit, praenomen et clausulam addidit, hiatum indicavit, omnino sui similis. 

In aniversum coliatis inter se Gutenstenianis et Mazochianis deprehendes 
indicationes locorum aut easdem esse aut simillimas, lectionem saepe non 
differre nisi in minutis^ ubi autem differat, Gutenstenianam interpolatam esse. 
Earom interpolationam praeter supra allatam alias quasdam subscripsi. 

Maz. 33: Grut. 100, 6 'e Met. sched. Gut.*: 

S. p. q. R. aedem CoDcordiae vetostate Aedem Concordiae vetiistate collapsam 
collapsam in meliorem faciem opere et ampliorem opere cultnq. splendidiorem 
cnltu splendidiore restitnenint. 

Maz. 69: 



Pietatis imperatoris Caesaris divi Ner- 
vae Traiani et rel, 

Maz, 14: 

Dd. nn. Dioclitianus et Maximianus 
invtcti seniores Augnsti patres impera- 
tomm et Caesamm 

Constantins et Maximianns invicti Augg. 
et Sevems et Maximianus nobiliss. 
Caesares 

thermas felices Dioclitiani Ang. fratris 
sni nomine consecravit coeptis aedificiis 
pro tanti operis magnitudine omni cultu 
perfectas Romanis suis dedica. 

Maz,/. 12^:^) 

Imp. Diocletia. Cesar Aug. 

plnrimibus operibus in coUe hoc 

excavato saxo quesitam aquam 

iugi proflnvio ex tofo hic scatentem 

invenit 

Martia salub. Tib. levior. 

cnratis aegritn 

et statera iudicstam 

eins receptni putheum ad prox. tricl. usus 

in hoc spheristerio 
nbi et imperatoriam dictylotecam pos. 



restituit s. p. q. R. 

Grut. 246, 4 'Gut e ms. Metelii': 

Pietati et Felicitati imp. Caes. divi 
Nervae Traiani et rel. 

Grut. 179, 1 'e ms. card. Carpensis ac 
Metelli Gutenst.'. 

Dd. nn. C. Aurel. Val. Diocletianus et M. 
Aurel. Val. Maximianus invicti seniores 
Augg. patres impp. et Caes.p. p 

dd. nn. Fl. Valer. Constantius et Ga- 
ler. Valer. Maximinus nobilissimi Cae- 
sares ff. 

thermas felices Diocletiano coeptas 
aedificiis pro tanti operis magnitudine 
omni cultu iam perfectas nnmini eius 
consecramnt. . . . 

Grut. 178f 3 *e ms. Metelli atque Ursini 
Gutenstenius*. 

Imp. Diocletia. C. Aug. pius felix 

plurimibus operib. in colle hoc 

excavato saxo quaesitam aquam 

iugi profluvio ex tofo hic scatentem 

invenit 

Mar. salubriorem Tiber. leviorem 

curandis aegritudinibus 

statera iudicat 

eius receptui puteum ad prox. triclin. usum 

in hoc sphaeristerio 

ubi et imperat. nymfeum f. c. 



^) Cnm apnd Mazochinm coUocetnr *in domo lo. Dominici de Fidelibus sive in 
vinea eios prope S. Mariam maiorem*, Metellns adscripsit *est Nepete in civitate, ut 
dicitnr in codice Carpensi*, verba non mntavit. 
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Hic titolas relatus apad Orelliam n. 57 mihi quidem ipse faUos videtur 
esse; certe male dicitur imperator Diocletianus Caesar AuguBtas et male 
cohaerent omnia. Sed ut eam quaestionem ulteriori examini reservemos, 
hoc dabium non est Gutenstenium et imperatoris nomina temere emendasse 
et Bublata, quae thermis parum convenire videretur, dactyliotheca sub- 
stitnisse nympheum. 

Hoc interpolationum genus cum primum agnovi, non satis id distin- 
guens ab interpolationibus antiquioribus, id est iis, quae profectae ex syl- 
logis scriptis saeculo XV tum cum scribebam adhuc latentibus primum pa- 
blice editae sunt in corpore Mazochiano, erravi non de fraude, sed de fraadis 
origine et aetate. lam cum syllogas illas cognoverimus perscratati biblio- 
thecas, videant ii qui titulos urbanos recognoscunt, nam.fieri possit, ut 
demptis interpolationibus , quas a Gutenstenio profectas esse mihi videor 
demonstrasse, Gutensteniana ea de quibus agimus redeant ad Carpensia 
illa excerpta itemque Mazochium editum cum supplementis scriptis Metel- 
lianis: ut tandem aliquando quiescat umbra molesta codicis istius cardinalis 
Carpensis, sub quo nomine quae hodie circumferantar, ea equidem persuasum 
habeo aut vulgaria esse aut meras nugas a Gutenstenio excogitatas. Eos 
autem titulos, qui prolati cum eiusmodi auctoritate nihilominus absunt a 
schedis scriptis Metellianis, quas secundum ea quae diximus iam satis con- 
stat tam plenas esse hodie in bibliotheca Vaticana quam fuerunt apud Val- 
laeum, totos fictos esse arbitror a Gutenstcnio, idque quidam certe eoram 
absurditate insignes egregie confirmant. Exempli causa selegi hunc. 

Romae in domo lulii Matthaei. 

Pro salote reditus divi Titi Caes. divi imp. Vespasiani Aag. f. Q. Laberiua 

Rnfiis sac. dei Hercolis p. s. p. 
Gmt 113, 4 'Gmtero Metellus e ms. cod. Franc. [mmio Iratris] lucttndi qui vidit*. 

Nonne is, qui hic venditat vota nescio quae pro divi imperatoris redita 
suscepta quique gemmulam perraram invenit salutem non imperatoris, sed 
reditus, plane idem est, quem supra vidimus genetivo Pietatis pro Pietati 
offendi, imperatorem Caesarem divum Nervam Traianum secure concoquere? 
Addo monstrum gemellum et taceo: 

Romae in palatio cardinalis Grenuensis. 

Felicitati aug. et providentiae divi Titi imp. Vespasiani Aog. f. snblatis pop. 

Rom. hostib. peraiciosissimis C. Aelins Snccessns L. Cocceins Felix s. p. 1 c. 
Grat. 244, S 'Gutenst. e ms. Metelli*. 

4. Smetii sylloge scripta, unde excerpta sapra diximas Gruterum ac- 
cepta referre cum Scioppio tum praesertim Gutenstenio, cum adhuc extet 
servata hodie in bibliotheca publica Neapolitana (cod. V. £• 5 fol.) et tota 
nostra cansa excussa sit, nec mihi nec quod sciam operis sociis amqaam 
in excerptis Gruterianis interpolationes se obtulerunt ^). Videtur igitar Ga- 



^) Monuit Bormannus tituli VI, 1025 = Grat 261, 5 divo Commodo eet. mm tria 
eztent de lapide excepta exempla Smetii in ms. ilio Neapolitano, Bndaei apiid Metel- 
lum, Cittadinii, omnia finire in vocabnlo PkUttmemu et abeaae ab iis rfa^ipiilam d. d.^ 
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tenstenius in hac opera a mala fraade abstinaisse, fortasse ab ea incipiens 
et progressa stadiorom demam ad fallacias delatas,, ut Octavius Rossius 
Brixianus ille Ligorii aemulus in iis quae Grutero submisit satis honestum 
se exhibuit, decennio post ipse librum edens nugatorum omnium levissimum 
et stultissimum. 

5. Ursini collectanea cum non extent ^), quae ei accepta refert Guten- 
stenius pleraque ad schedas Gutenstenio exhibitas iam exigi nequeunt Sed 
est inter ea sylloge quaedam praeter Gutenstenium nobis nota per auctorem 
alterum hominem probum Nicolaum Florentium, qui ut eam syllogen sive 
ex ipso Ursini exemplo sive ex gemello descripsit, ita leguntur inscriptiones 
non in schedis quidem Bruxellensibus Torrentii, quae pleraque Florentiana 
aervarunt, sed in Lipsianis editis. Sylloge ea cum Spoletinam se esse velit, 
Spalatina, id est Salonitana plura recepit quam vere Spoletii reperta, et 
alias quoque perturbata est et corrupta, a frande tamen aliena. lam ex 
Florentianis iUis quid effecerit Ursinus personatus, intellegetur ex exemplis 
qnae apposui. 

L^mtts p, 36. Urainus (in corrig, ed. 2 Grut), 

Consentio deorau Consentio deorum 

Marian. Asozomene Marianas Sozomenus .... 

imperio fecit imperio .... e. m. ex voto fec. 

TitnloB adhuc extans Spalati ibique a me descriptns (III, 1935) a Lipsio recte 
refertnr, nisi quod in lapide est Marcana Sozomene, 

Lip9iu4p.32. Spoletii. Grut, 1008, 7 = 1009, 2, Ureinusper 

Gutenstenium. Spoleti. 

I. o. m. L o. m. 

Q. Raonius Q. Varonius 

Dodoras ex Philocalus 

voto posuit V. 8. 1. m. 

libes merito posuit 

m idus Maias VI id. Febr. 

. . proniano et Aproniano et 

pp. du. cos. Nigro cos, 

Ezempla meliora (v. III, 1945) versu ultimo dant, quod etiam in corraptela 
Florentiana inesse quivis videt, Bradua cos. 



fMm aotem legi in codice illo adiectam manu ignota atramento diverso itemque apud 
Gratenun aoctores laudantem Smetium et Gutenstenium. CoUatis reliquis fraudibus 
GnteDftenianis non sine causa id codici adscriptum suspicabimur ab ipso Gutenstenio. 

*) Romae codices bibliothecae Vaticanae pervestigans adnotavi in Manutiano n. 5241 
ezoerpta lcgi *ex libro F. Ursini* inde a p. 47' ad p. fortasse 74; nam quatenus is 
titnlns iHiPpiUiil, non satis mihi constabat. Haec cum ad meas partes non spectarent, 
non exeoHl; sed rogatos velim collegas Romae degentes, ut ea inspiciant et certiora 
noa de iit edoceant Etiam in cod. 6040, qui complectitur multa diversaque, XJrsi- 
niana qnaedam reperiuntur praescripto nomine Latini Latiaii (I p. 49). 
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Lipsius p. 32, Spoletii. 

Dis Svris 

C. Albicias 

C. 1. Restitatus 



Grut. 1016, 4 ex Ursinianis. Spoleti. 

Dis Syris 

Q. Albinias Q. 1. 

Restitatus 

ex iassu 

I. o. m. D. 

posait 

I. m. 

In lapide et ipso Spalati mihi viso (III, 1961) vcre sic est: dis Syris | C, Al- 
bucius I C, l, Restitutus, 

Possum addere eius generis alia; sed haec quem non edoceant, ne is diffi- 
culter sapiet. 

6. Restant Ursini urbanae numero multae^ sed dubitationibus magis 
obnoxiae quam sunt fraudes supra tractatae. Primum cum Metelliana^ quae 
leguntur apud Gruterum, omnia ad eum per Gutenstenium videantnr per- 
venisse, Ursinianorum partem supra vidimus eum accepisse non interveniente 
Gutenstenio. Quare ubi, ut oportet, ad ea tantum attendimus, quae Gaten- 
stenii nomen adscriptum habent, inveniuntur in iis inedita eo tempore et 
bona^ ut titulus hodie musei Vaticani YI, 235 = Grut. 109, 7 'a Gutenstenio 
ex Hor. Vallaei et Fulvii Ursini autographis', quamquam hic quoque versu 
paenultimo pro Caesare Vespasiano VI, Tito Caesare imp. IIII co8. male legi- 
tur imp. Vespas. F/, Caisare Tito IIII cos. ; alter hodie musei Florentini VI, 
551 = Grut. 93, 6 e schedis Ursini Gutenstenins^ descriptus ex ipso illo 
codice Ursini Ligorianorum Yat. 3439, etsi etiam ibi pro Nymp. $anc, Guten- 
stenius dedit Nym/. sacr.; tertius VI, 622 = Grut. 63, 4 'a Fulvio Ursino, 
descriptore Gutenstenio', in -quo tamen etiam audacius praeter alia minora 
post verba signum Silcani idem inseruit et Herculis. Etiam titulus xmperio 
domini Silvani dedicatus k. Martis P. Calvisio Rusone L. Caesennio Paeio 
cos. a Grutero primum editus 64, 9 cum subscriptione ex Ursini schedis 
Gutenstenins' non sine causa in suspicionem vocatus est; sed recte iam in 
Corpore VI, 597 locum tuetur defensus praeter Gutenstenium et testibns 
fidei indubiae Pighio et Winghio et ipsis consulum nominibus ab iis quae 
traduntur apud Tacitum ad a. 61 p. Chr. ann. 14, 29 ita diversis, ut alte- 
rius vocabulum lapide recte corrigatur, alterum, qui apud Tacitum diver- 
sus est, ante tempus successorem habuisse eodem auctore c. 39 constet. 
Denique acta Arvalium a. 87 ante hos paucos annos eruderata cum inter 
quattuor pueros ordinis senatorii nominent Busonis P. Calvisiwn^ omnem 
de illo titulo scrupulum exemerunt^ cum praeter ea titulumque eom de 
quo agimus id nomen nusquam adhuc inventum sit. Ceterum ne in hoc qni- 
dem Gutenstenius sui dissimilis fuit; nam praeter alia minora ubi in lapide 
est marmoravit vocabulo rariore offensus caute dedit marmor....^ bis repe- 
titam particulam item altero loco delevit. Sed cum vel haec ostendant ne 
genuinis quidem hominem pepercisse, alii tituli ipsius sola anctoritate mu- 
niti nugae sunt merae. Exempla pauca adieci forte arrepta inter multa 
non meliora vel etiam peiora: 
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Romae in Tinea quondam card. Carp. in marmore grandi. 

Imp. Caes. divi Hadriani fil. , divi Traiani Parth. nep., divi Kenrae pronep., 
Ti. Aelio Hadriano Antonino Aug. Pio pont max. trib. pot. IIII cos. m 
p. p. ob ampla beneficia ab optimo maximoq. principe in se conlata colonia 
Aelia Hadria uo 

Grnt 1022, 3 'per Gutenstenium Fulvius Ursinus*. 

Romae in aedibus Marii Mellini. 

Pro aalute luliae Veneriae filiae dnlcisBimae deliciae suae tabellam hanc mar- 
mor. com signo Aesculapi in somno admonitus L. Valerius Capito aed. ann .... 
d. s. p. 1. m. d. d. d. 

Gmt 1014. 5 'Gutenstenius ex Ursinianis*. 

Romae in aedibus Caesaris Aibertini. 

Hercnli pacifero et Musis L. Fab. Valerianus pr. pr. prov. Gala . . . , proc 
proT. Afr .... vis . . . admonitus .... rediens v. s. d. s. L m. 

Gnit. 1013, 4 'Gutenstenius ex Ursinianis*. 



Sammam disputatioDis ut paucis verbis complectar, cum dudum diffi- 
dere didicerimus iis quae apud Gruterum leguntur auctoribus laudatis Guten- 
stenio Metello Ursino, iam stabilivimus a Gutenstenio visa quae dicuntur 
tum damnanda esse, cum descripti esse dicuntur ex lapidibus ad secan- 
dum destinatis; Metelliana exigenda esse ad schedas Metelli adhuc super- 
stites et quidquid ibi aliter est vel ab iis abest, abiciendum; Ursiniana 
denique per Gutenstenium Grutero missa suspecta esse omnia et adsertore 
idoneo deficiente ex titulorum probatorum numero eximenda. Idem pertinet 
etiam ad ea quae proponuntur apud Gruterum sub altero utro sive Guten- 
stenii sive Ursini nomine; nam haec quoque ex trium illorum ordinum ali- 
quo aut sunt aut esse possunt Proprietas denique fraudis huius ex supra 
allatis exemplis facile deprehendenda ea est, ut non raro ipsa se coarguat. 
Interpolat Gutenstenius passim, rarius confingit. Titulis genuinis non raro 
addit levia et per se tolerabilia, ut dierum numerum ad menses et annos 
formolasve sollemnes dedicatorias, vel immutat tradita similiter, ut in Salo- 
nitano pro die UI id. Mai. maluit scribere VI id. Febr. et sic deinceps. 
Omnium maxime autem delectatur pingendis hiatibus modo temere et quasi 
ladibonde admissis, modo callide ad interpolationes tegendas excogitatis. 
Hactenas sapit sapra Ligorium, ut Latini sermonis aliquem usum prae se 
ferat et Diocletiani Maximianique praenomina recte adscribere didicerit; 
praeterea hic quoque artis nostrae Bonus Eventus fecit, ut fraudes comi- 
tarentar inscitia et infantia. A Ligorianis autem Gntensteniana qui artem 
callet non minus certo nec difficilius separabit quam qui poetis Latinis 
operam dederunt Vergiliana ab Ovidianis distinguunt. 
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EX ADNOTATIONE METELU MANV AD CORPVS EDITVM MAZOCHIANVM 

F. 11' (COD. VAT. 8495) ADSCRIPTA. 

Hic liber desamptos est ex libro doctissimi MariaDgeli Accursii, qoi 
has inscriptiones magna cum diligentia exscripsit, sed librarius vitiavit. Alii 
tamen tribaunt eas Aibertino caidam Florentino, qai inscriptiones Romanas 
ex ipsis saxis in anum Yolumen collegerat; sed erat paium doctus; ut mol- 
tas 8ine iudicio scripsisse yerisimile videatnr, quantum ex andquitatam Ro- 
manarum libello quem edidit coUigere po8Sumu8. Ante hunc nonnuUaa ex- 
scripserat Blondus, primus antiquitatum restitutor. Idem Laurentiii Medices 
8ua8u praestitit lucundus monachus. Ho8 sequutus Fulvius quoqae est 
aetate nostra. Porro autem varii varias coacervarunt; quemadmodum e 
multis manuscriptis Hbris, in quos incidimus, maxime ex quodam cardi- 
naUs Carpensis codice ^) et ex altero Salviati cardinalis ') depraehendimos. 
Ex his omnibus Ubris hoc volumen confectum est Yerum tamen sciendum 
est loa. Camertem, Nic. Sipontinum et Pomponium Laetum aetate sua et 
nostra lovianum Pontanum aUosque complures huiusmodi quaedam scrip- 
sisse, et nt erant antiquitatis admiratores maximi et aemuU, eos puto molta 
hisce simUia, ut indoctos eluderent et doctos tentarent, confinxisse, vel at 
gentem aUquam ornarent antiquitatis testimonio vel aUa de causa; quod 
aUos quoque tum Romae tum aUbi fecisse scio, maxime in Hispania. Id 
autem facile constat ex antiquitatum Ubro Ingolstadu edito, cuius archety- 
pum (nisi faUitur) vidisse se Bononiae Antonius meus suspicatur'). De 
Hispaniensibus non dubito. Yidi enim Alfonsi Taverae Hispani Ubrum His- 
panicorum epigrammatum fictorum plenissimum, quarnm partem in supra- 
dicto codice Germanico extare non ignoro^). His igitur fidem tantum ha- 
beo, quae descripta sunt ex ipsis saxis, quod in GaUids, Hispanicis et Ita- 
Ucis episcopus quidam Ragusinus, qui Romae mortuus est ooDXLY, magna 
praestitisse diUgentia dicitur^): in Romanis Mariang. Accarsias, et in (Roma- 



^) Vide sapra p. 70. — Cetemm Manatiiis ubi citat libmm Carpensem, non Incan- 
dianom libmm a Metello expilatam intellegit, sed syllogen scriptam Smetii, qaem notnm 
est cardinali Rudolfo Pio Carpi per a. 1546 — 1551 a manu foisse. 

') In codice Metelli Vat 6039 post ezcerpta CarpeuBia seqaantor t 328' — 329 r. 
alia 'ex cod. card. Salviati'. 

*) Archetypam hoc quod dicitar syllogae Apianae ego quoqae ridi ante aliqnot 
annos Bononiae bibliothecae publicae oblatam emendam; at mox deprehendi id pancis 
annis post editum Apianum (1534) ex ipso libro typis mlgato descriptum esse, nt ar- 
cbetjpi speciem prae se ferret Minus peritos Cacile fallet; firaus tamen patet maxime 
in hiatibus, quos cum Apiana sjlloge indicare soleat fractis tjpis iis, qui forte typo- 
thetae primi se offerrent, in eodice illo ipsi illi tjpi fracti cerauntur a librario reU- 
giose depicti. Volumen num invenerit postea emptorem, qni eo decipi se pateretnr, 
ignoro. 

*) V. Huebner n p. X. 

*) Episcopus Ragusinus Pamphilus Strassoldus qui obiit Romae a. 1545 non litteris 
clamit, sed armis, quantum quidem refert Farlatias myr. sacr. 6, 225. 
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nis) aliqnot et Hispanicis Alfoosus Castros Hispaniis^): in Oallicis qoidam 
eaaonicus Lngdanensis et Minucins pater Tolosas : in Germanicis Moguntinis 
nescio quis. Fertur Cjriacus Anconitanus Latinorum Graecorumque huius- 
modi epigrammatnm volumen confecisse. Ferri vero non potest auctoris 
libri Italice scripti titulo Hypnerotomachia Poliphili audacia, qui tot in- 
scriptiones Latinas et Graecas confinxit Florianus Ocampus qui historiam 
Hispaniae scripsit, dicitur omnes Hispaniae veteres inscriptiones in unum 
Tolomen congessisse ') et lo. Aventinus totius Oermaniae*. Et poat alia: 
'£go certe viz fidem adhibeo illis, quae qui, postquam edita fuerunt, ea ex 
ipsis saxis correxit, non vidit; maxime quibus loci inscriptio deest Inde 
eoim coniectnram facio hunc librum ex quopiam recenti codice, non ex 
ipsis saxis exscriptum: fortasse ex Carpensi codice et altero, ut deprehen- 
dimos*. 



IV. ORAMMATICA EX ACTIS ARVALIVM. 

Qoamquam grammatistae ii^ qui ad inscriptiones quoque attendunt, 
fortasse plus damni Latinis litteris attulerunt quam utilitatis (solent enim 
propter instrnmenti epigraphici ignorantiam male lecta et plebeia et omnino 
inntilia potissimum excerpere et ut medici imperiti nocere ipsis remediis), 
cura adhibenda est, ne propter eorum errores inscriptionum in einsmodi 
disqaisitionibus auctoritas contemnatur vel infametur. Id autem in eo ver- 
titor, nt primnm genera inscriptionum recte aestimentur, id est reiectis titu- 
lis cormptis et dubiis, qui in omnibus syliogis, etiam recentibus et ad artis 
1^^ expolidB abundent necesse est (nam in deperditis vel qui sunt acces- 
8110 difficilioris pendemns ab auctoribus plerumque nec notis satis nec satis 
peritia), qui restant lectionis certae et exploratae ad genera aetatesque distri- 
boAntar. Nam alia ratio est auctoritasque diversa titulomm publicorum et 
privatomm, nrbanorum et Italicomm et provincialium, profectomm a nobilibus 
eraditisqne hominibus et plebeiorum, in his longe diversa rursus eomm, 
quos dictavemnt homines ex plebe urbana Oraecanicis ut moribus ita locu- 
tionibns affecta qnosque rustici in villis saltibusque Italiae degentes vel cam- 
pestres litterati vel semibarbari in provinciis remotis vel etiam Oraecae partis 
imperii homines, qui Latini sermonis ius magis quam usum impetrassent, 
incidendos cnravemnt. Denique cum tituli Latini anni certi nota plerumque 
destitnantnr et saepissime in eo adquiescendum sit, ut titulos ante Diocle- 
tiannm acriptos a saeculi quarti et deinceps monumentis separes (nam ad 
e08 flnes longe plurimi certo redigi possunt), cura adhibenda est, ut ex ingenti 
tnrba corpora quaedam deligas, quae et aetatem habeant definitam et propter 
originem argumentumque recte et apte inter se comparentur. Ita proce- 
dantibns dno contingent perquam optabilia, primnm ut in locum ingentinm 



1) V. Huebner n p. IX. 
*) V. ibidem p. XIL 
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volaminmn , qnae hodie coDScribere solent omDem lapidem moventes im- 
perite, libelli breves succedaot; deinde ut per gradus perveoiatur ad Lati- 
nae litteraturae vices secundum aetates et regiones accurate definiendas et 
quasi dixerim unicuique soloecismorum et barbarismorum generi suos fines 
adsignandos. Exempli causa per Rossii praeclarum opus inscriptionom 
christianarum urbanarum saeculi quarti et quinti iam assequemur eius tem- 
poris sermonis urbani plebeii satis uberem notitiam; similiterque tractari 
poterunt etiam Africani tituli, postquam eos ab Renierio recognitos habe- 
mus. Fortasse ipsa haec ephemeris eiusmodi commentariolis publicandis 
aliquando inserviet. 

Sed iam a loogo exordio veniamus ad quaestiunculas grammaticas eas, 
de quibus in animo est dicere. Acta fratrum Arvalium dum percurro, id 
corpus visum est ut ad alia ita etiam ad res grammaticas utilissimum esse; 
similiter enim ut ante aliquot annos de diplomatis veteranorum docui (Her- 
mae vol. I p. 460 seq.) , ita hoc quoque corpus habet acta annorum plus 
ducentorum ab extremis Augusti temporibus ad Gordianum Romae publice 
conscripta et ita comparata, ut quotannis si non iisdem, certe similibus for- 
mulis soUemnique earundem rerum repetitione perscriberentur. Qnamquam 
diplomatis, id est legibus imperatoris iussu ab iis quibus id negotium pu- 
blice datum esset conceptis et satis diligenter deinde ex aere palam propo- 
sito descriptis et recpgnitis, acta haec longe inferiora sunt, in lapide incisa 
a servo publico collegio ad id ipsum attributo neque opinor propter usum 
tractandi ea et describendi, sed ut quomodocunque perscripta extarent 
propter religionem nescio quam. Sane vel sola litteratura utriusque ge- 
neris documentorum eam dififerentiam clare proponit; nam cum diplomata 
ostendant quadratam et iustam et maxime primo saeculo longe pulcherri- 
mam, acta Arvalium, quorum scripturae specimen accurate selectum tabnlae 
Henzenianac relationi adiectae proponunt, ipso primo saeculo ad antiqua- 
riorum scripturam aliquatenus declinant nec multum recedunt a titulis scrip- 
tis in parietibus Pompeianis carbone vel rubrica, quorum elementa nuper 
vir in hoc quidem studiorum genere hodie facile princeps Carolus Zange- 
meister in voluminis quarti tabula prima accurate repraesentavit. Compa- 
retur inter alia elementi u figura in scriptura quadrata iusta semper exiens 
in angulum acutum, in actis autem titulis parietariis per gradus declinans 
ad figuram subrotundam u talem fere, qualis pingitur in papyro carminis 
Rabiriani Herculanensi ; unde deinde antiquarii aetatis labentis, ut qui 
scripserunt Digesta Florentina, fecSrunt figuram u. Similiter n littera cam 
in diplomatis melioris aetatis sic fere pingatur n, in titulis pictis Pom- 
peianis et in actis Arvalium et in papyro illo sic fere cernitur N. — Ut 
litteratura, ita grammatica in utrisque di£fert. Nam diplomata, quae quidem 
ante Severum scripta sint, a barbarismis immunia sunt, ut tertio demum 
saeculo vitia in iis comparere incipiant; ita po8 quod est pro po$t sequente 
denuo littera ^, quem soloecismum hodie multi religiose magis colunt quam 
eruditey diplomata ad Marcum usque ignorant, at ab a. inde 216 perpetuo 
scribant postemplum, nt hoc scribendi vitiam appareat monumenta publica 
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inrasisse aetate SeTeri ct Caracallae. In actis Arvalium barbarismi ad Marci 
tempora usque rara quidem sunt^ neque tamen absunt; exempli causa in 
actis a. 89 lan. 24 sic est: m Capitolio saenatus turae et vino 8up[plicavit]. 
Similiter qnod grammatici scribunt adiectiva gradus comparativi sexto casu 
a terminari oportere, non i, id diplomata perpetuo custodiunt, acta ad aeta- 
tem Domitiani. Scilicet cum in actis a. 86. 87. 90 legatur meliore^ in actis 
a. 101. 118 meliori invenitur, item maiori, Nihilominus haud spemenda est 
horum actorum auctoritas ipsaeque differentiae et barbarismi adeo nequa- 
qaam inutiles sunt Inde nos pauca delibabimus. 

Nullum in actis vocabulum cum saepius redeat quam id quod est coU 
lega et coUegiumj experimentum facere volui, quid de elementis huius voca- 
bnli adsimilatione exaequatis vel non exaequatis inde efficeretur, num con- 
firmarent necne quod ait Priscianus 1, 39: transil n in l ut .,, collega colligo 
illido collido, provocans alibi (14, 47) ad analogiam Graecorum vocabulorum 
qnalia sunt en/>J^yu) iX^.siTrw^ cum Graecorum auctoritatem in omnibus paene 
$equi eolemus, Inveni autem haec. Inscriptiones exaratae aetate liberae rei 
publicae omnes habent conlegium similiaque, in his lex repetundarum aetatis 
Gracchanae (I, 198 v. 10. 20. 25), tituli annorum certorum 642 (ut videtnr, 
I, 653), 660 (I, 571), 683 (I, 593), item I, 806. 1107. 1108, etiam duo post 
primum volumen absolutam eruderati editique apud Ritschelium suppl. V p. XI 
et apud Henzenum in relatione de actis Arvalium p. 100; nam unus in primum 
Yolomen admissas formam habens collegii (I, 1230) et male descriptus est et 
potest fortasse retrahi ad aetatem posteriorem. Etiam imperante Augusto 
illa forma adhuc locum suum tenuit; ita in fastis Capitolinis publicatis c. a. 
a. c. 720 ad a. 578 legitur posteaquam sibi conleg(am) svbrog(avit\ similitor- 
qae in laodibas Turiae propositis c. a. u. c. 752 2, 13 invenitur conlega, 
Denique in monumento Ancyrano conlega vel conlegium legitur quinquies, 
semel eoUegium (v. ed. meae p. 146). lam in actis Arvalium ab a. c. p. 
Chr. 82 (anteriora vocabulum non ponunt) novicia forma perpetuo reperitur, 
Qt tam acta scripta Tiberio et Gaio imperatoribus in ea sibi constent, quam 
pleraqne sub Nerone exarata omniaque scripta post Neronem. Sed ex- 
eeptionem faciunt tabulae duae^), altera scripta imperante Claudio inter 
a* 50 et 54 (Uenzen syU. n. 7419), altera imperante Nerone a. 59 (idem ann. 
1867 p. 247). Haec autem hoc peculiare habet, quod vocabulum id de quo 
agitnr et in actis a. 58 eidem lapidi inscriptis, in quibus invenitur terdecies, 
et in ipsis actis a. 59 inde a die Mart. 5 scriptum est forma solita: ut in ea 
parte tantam quae continet acta a. 59 lan. 3 — Mart. 4 conlegium sit septies 
repetitom. Adiungemus his notos nummos (Eckhel 6, 261) cusos impe- 
nuila Claadio a. p. Chr. 51, in quibus Nero dicitur sacerd(jos) coopt(atus) in 
cnm(ia) conl(egia) supra num(erum) ex s(enatus) c(onsulto), lam intellegitur 
antiqaam formam conlegii immutatam esse sub finem imperii Augusti vel 
principia Tiberii, Claudium autem, ut erat vetusti sermonis amator, ad 
illam rediisse. Nam acta primorum mensium anni p. Chr. 59 Claudiana 



') Interpolatam, qoae octava est apud Mariniam, consulto praetermisi. 
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ratione scripta tantum abest, ut ei coniecturae obstent, ut eam luculente 
confirment. Bedit enim in iisdem etiam notum elementum a Clandio ad 
alphabetum Latinum additum anno p. Chr. 47, sicut demonstravit Bueche- 
lerus (de Ti. Claudio grammatico p. 23) ita, ut scribatur in actis lan. 3 
SALdivs, Febr. 25 MiNERdAE, deinde in ea parte, ubi iam pro conlegio rursas 
legitur colUgiumy lun. 23 DiiAe, praeterea plurimis locis, ubi item scribi de- 
buit dy solitam v adsit Notum autem est monuique ego quoque tum, cum 
tabula ea primum edebatnr (Herm. voL 2 p. 63), hanc esse primam et adhac 
solam inscriptionem id elementum habcntem, quam constaret exaratam esse 
post excessum inventoris. Quare qui haec scripsit adsuetus litteraturae Claa- 
dianae tam in forma elementi iam abolita quam in collegii vocabuli ortho- 
graphia ad pristinam consuetudinem rediit. Regulae autem, qnas de voca- 
buli orthographia alio tempore alia posuimus, et grammaticis fortasse aliquo 
modo utilia erunt et nobis qui in rebus antiquis explicandis versamnr. Ita 
quod alibi (Staatarecht 1, 268 n. 4) monui unicum titulum^ qui nominet con- 
l(egium) viatorum (Orell. 3256), scriptum esse videri aut libera re publica 
aut primis annis Augusti, cum viatorum corpus non decuriam appellety sed 
coUegium, id per orthographiam etiam magis stabilitur. 

Addo alteram observationem ex iisdem actis petitam. Notum est voca- 
bulum quod est suus meliore aetate ibi tantum addi, ubi ad eum de qao 
agitur rem pertinere intentione cum aliqaa contendimus, omitti autem, ubi 
orationis nervos non augeat; ut exempli causa dicimus procuratorem errore 
fondum, qui ipsius sit, procuratorio nomine venum dantem fundum soam 
vendidisse, cum fundus quem procurator vendit eius jpleramque sit qui eam 
vendendum mandavit, dominum autem fundum vendidisiie, non fundum suum. 
Sed qui ad labentis sermonis vices attenderunt item sciunt lutte severita- 
tem paullatim exolevisse et vel Romana aetate fundamenta iacta esse con- 
saetudinis eius quae nunc apud Latinae stirpis propaginem obtinet, abi 
dominus iam vendit sa propridtS^ il suo podere, ut earum nationam homines 
parum eraditos Latina quae ipsis videntur conscribillantes persaepe ex hoc 
sermonis vitio agnoscas. lam abi evolvimus acta Arvalium, quod epistulis 
imperatorum ad coliegium datis semper, id est imperante Gaio et sic dein- 
eeps, praescriptum legitur: imperator ille collegis auie salutem, recte se habet, 
cam pertineat ad necessitudinem declarandam. At in formula indictionis, abi 
est sic fere: magister sacrificium cuvgk collegis indixit, apertum est nadum col- 
l^aram vocabulum satis sufficere, et vere scribitur ita ad aetatem uaqae 
Traiani. At in actis anni 118 quod primum legitur eum collegis suis^ id 
deinde perpetao retinetar pertinetque omnino ad eam sermonis degeneratio- 
nem, qaae ad consuetadinem qualis hodie obtinet prodivi itinere perdnit. 



Formia Academicis (O. Vogt). 



castrorum 



Reipublicae Romanae condicio formaque universa cam satis bene cog- 
Boacatar ea, quae primis inde a Gaesaris Augastique aetate saeculis si non 
florebat at durabat, nec minus ea, cuius notitiae dignitatum utriusque im- 
perii insignem proponunt imaginem, iuris illam libris etiam accuratius illus- 
tratam, inter ipsum saeculi primi secundique et saeculi quarti quintique im- 
perii atatum cam in rebus civilibus tum in militaribus tanta est di£ferentia, 
ut quomodo alter ex altero ortus sit haud facile perspiciatur atque eo paene 
inclinet opinio, nova omnino reipublicae senescenti fundamenta iacta esse 
ab imperatoribus, qui saeculo tertio exeunte et ineunte quarto orbem rexe- 
rint. Vernm enim vero forma reipublieae quae dicitur Constantiniana haud- 
quaquam nova absolutaque ex Diocletiani Gonstantinique ingeniis prodiit, 
aed, ut AuguBtus olim, quas priora tempora institutiones protulerant, recisis 
qaae parum aptae videbantur, ipse retinuit, novas modeste addidit, sic 
ilH quoqne imperatores plura accepta a prioribus servaverunt magis quam 
nova procrearunt ab ipsis primitus inventa. Quodsi de Augusto illud no- 
tam est nec facile negatur, de Diocletiano autem Gonstantinoque minus 
notum, hoc inprimis in causa est, quod de aetate quae Augustam antecede- 
bat fontes proflaunt et largi satis et boni, unde notitia illarum rerum hau- 
riatur, contra Diocletianum praecedit saeculum omnium quae populus Ro- 
manua vidit tristissimum, quo imperium pestibus atque bellis externis in- 
testinisque continuo laceratum paene expiravit, atque inter miserias hominum 
calamitatesque silebant musae. Nec tamen omnes illorum teroporum testes 
obmataerunt, sed genus quoddam servatum est si non disertum at certuro, 
quodqae gravissima qoaeque recte interroganti indicabit Scit enim qui 
paallalom ad inscriptiones per orbem Romanam sparsas animum advertit, 
qaam molta de eius ipsius, de quo loquimur, aevi historia statuque inde 
disci possint. Guius rei exempla nonnulla hoc loco dare in animo est; 
initiam aotem facimus ab instituto aliquo militari, ad quod parum adhuc 
attenderont viri docti ^), praefecturas dico castrorum et legionis, quarum alte- 
ram ex altera ortam esse demonstrabo idque quomodo et quo tempore fac- 
tom ait exponam. 



'} Nam quae de his maneribus Tel de altemtro eomm exposuerunt Lud. Lange 
hist. mntationnm rei milit. Romanornm (Gottingae 1846) p. 45 et Marquardt Handb. 

6 
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DE PRAEFECTO CASTRORVM. 

Praefecti castrorum quaerenti mihi innotueruDt hi: 

1) Vespasins PoUio. — Suet, Ve^pas.l: Polla, Nursiae honesto genere orta 

patrem hahuit Vespasium PoUionem, ter tribunum miUtum prae/ectum- 
que castrorum, fratrem senatorem praetoriae dignitatis, 
Yespasia Polla mater est Vespasiani imperatoris, nati anno 9 p. C, pater 
igitur sine dubio praefecturam castrorum obtiuuit imperante Augusto. 

2) M.^ Ennius. — Dio 55, 8 (^anno 8 p. C.) '^Hsvifia^hoc tiq Tr^oTnotriTcc' 

yisvog ixs7nTTY,TST^cti }<cci TriiAyl/ccg xaT^ avTO tovto noog ^Xavtov l^vvtov 
(p^ovoaoyov lEtTHtag cJv STOtfxog pLSv wv avTOfMXrfTat xtX. — Tac. Ann, 
/, 38 (anno 14 p, C.) At in Chaucis coeptavere seditionem praesidium 
agitantes vexiUarii discordium legionum et praesenti duorum miUtum 
suppUcio pauUum repressi sunt, lusserat id J/.' Ennius^ castrorum 
praefectus, bono magis exemplo quam concesso iure, 

M.' Ennii nomen recte apud Tacitum restituit Nipperdeius; cod. Med. habet 

Mennius, 

3. 4) L, Eggius. Ceionius, — VeU, 2, 119 (anno 9 p, C. in proeUo Va- 
riano): Duci plus ad moriendum quam ad pugnandum animi fuit: 
quippe patemi avitique exempU successor se ipse transfxit. At e prae- 
fectis castrorum duobus quam clarum exemplum L. Eggius, tam turpe 
Ceionius prodidit, qui^ cum longe maximam partem absumpsisset acies^ 
auctor deditionis suppUcio quam proeUo mori maluit. 

5) L. Caedicius. — VeU. 2, 120 (anno 9 p. C. post proelium Varianum) : 

L, etiam Caedicij praefecti castrorum^ eorumque qui una circumdati 
AUsone inmensis Germanorum copiis obsidebantury laudanda virtus 
est cet, 

6) Aufidienus Bufus. — Tac. ann, i, 20 (anno 14 p. C. in seditione legio- 

num Pannonicarum VIII Aug., IX Hisp,, XV ApoUinaris, quae Us- 
dem castris aestivis simul habebantur): interea manipuU ante coeptam 
seditionem Nauportum missi ob itinera et pontes ei aUos usus, post- 

quam turbatum in castris accepere, vexiUa conveUunt retinentis 

centuriones inrisu et contumeUis, postremo verberibus insectantur^ prae- 
cipua in Aufidienum Bufum, praefectum castrorum, ira, quem derepium 
vehiculo sarcinis gravant aguntque in agmine, per ludibrium rogitan- 



3, 2 p. 427, non sufficiunt. Deinde qul nnper de praefectura legionis egit Leo Renier 
mim. de tinst. imp. 1867 p. 302 sq., is qao est ingenio acuto uberiqne doctrina Larcii 
Lepidi titulum praedare snpplevit; quae tamen de praefectura legionis disseruit, pro- 
banda non esse et ex iis puto quae supra posui apparet ct anto me demonstravit 
Mommsenus Ooco mox citando); recte tamen primusque docuit praefecturam castrorum 
summum esse militare munus in Aegypto. Denique nonnuUa de praefectura optime 
exposuit Mommsenus, cum titulum T. Flavii Vergiliani (supra n. 24) ederet in Gterhardi 
•phemeride archaeol. XXVII (1869) p. 123. 
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teSy an tam inmensa onera, tam longa itinera Ubenter ferret, Quippe 
R^fiiB diu manipularis, dein etnturio, mox castris prae/ectus, antiquam. 
duramque militiam revocabat, veius operis ac laboris et eo immitior, 
quia toleraverat. C/. Tac, c. 23 (cttiJi vexillatio cum Bu/o in castra 
revertisset, seditio redintegratur, ipsi Btaeso legato aegre parcitur): 
trihunos tamen ac prae/ectnm castrorum extrusere, 

7) Sex. Aulienus Sex, /. Ani., primopiI(wt) II, tr(Jbunus) mH(Jtum\ prae- 

/(ectus) levis armat(urae), prae/(ectus) ca8tr(orum) Imp. Caesar(is) 
Aug(usti) et Ti. Caesaris Augusti, prae/(ectus) classis, prae/(ectus) 
/abr(um); Ilcir Vena/ri et Foro luli^flamen Augustalis. — Inscr. regn. 
Neap. 4628 (Or. 3426) rep. Vena/ri. 

8) . . Arrius Salanus, prae/(ectus) quinq(uennalis) Ti. Caesaris, prae/(eC' 

tus) quinq(uennalis) Neronis et Drusi Caesar^ulm designatus, tub(icen) 
sac(rorum) pfppuli) B(omani), aedQlis) III, augur, interrex; trib(U' 
nus) milit(um) Iegion(is) III August(ae\ Ieg(ionis) X geminae, prae- 
/(ectus) equit(um), prae/(ectus) castror(um), prae/(ectus) /abr(um). — 
Inscr. regn. Neap. 4094 (Or. 3876) rep. Formiis, sed ad Aquinum 
pertinet. 

9) [C. N\orbanus C. /. An. [Qu]adratu8, prim(u8) pil(us), [tri]b(unus) 

milit(um), prae/(ecius) ca8tr(orum); augur, Ilvir. — ///, 381 rep. 

Alexandriae Troadis Mysiae. 
Titalas dedicatus est Ti. Claudio Drusi Germanici filio Neroni, auguri, so- 
dali Aagustali, sodali Titio, consuli, inter annos 37/41. 

10) L. Fl. Praet. Clemens lulianus .... primipil(us) legjonis) V Mace- 

donicae, prae/(ectus) castrorum leg^ionis) eiusdem veterani qui milita- 
ver(unt) sub Aur. Memtino Eegulo et missi sunt Q. Eulalio Lusio Sa- 
tumino M. Seio Verano co(n)s(uIibus). — ///, 2028 rep. Salonis. 
Borghesias Opp. 4, 446 titulum aetati Claudianae tribuit. 

11) L. Octavius N. /. Ser. Balbus^ prae/(ectus) /abr(um), prae/(ectus) 

castror(um), prim(us) pil(us), Ilvir. — Inscr. regn. Neap. 5403 

(Henz. 6768) rep. Marruvii Marsorum. 
Nuroerii praenomen, legio in primipilatu non adiecta, ipsa denique tituli 
simplicitas ostendere videntur saeculi primi partem priorem. 

12) M. Oppius centur(io) leg^ionis) VI, p(rimus) [;>(i7w«)?] , 

trib(unus) leg^ionis) II, jtr[ae/ectu8'] ca8tror(um). — Inscr. regn. Neap. 

942 (Henz. 6767) rep. Luceriae. 
Ob legionem cognomine carentem ante medium saeculum primum exa- 
rata est. 

13) .. Curiatius L. /., flamen divi Augusti; prim(us) pil(us)^ trib(unus) 

milit(um) II, prae/(ectu8) ca8tr(orum), prae/(ectus) /abr(um). — Inscr. 

regn. Neap. 1992 rep. Nolae. 
Ob hominem cognomine carentem legionesque in primipilatu et tribunatu 
praetermissas, saecnlo primo medio antiquior est. 

14) Insteius Capito. — Tac. ann. 13, 39 (anno 68): Corbulo, ne irritum 

beUtm traheretur utque Armenios ad sua de/endenda cogeret, excin- 

6» 
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dere parat castella^ sibique, quod validissimum in ea prae/ectura, cog- 
nomento Volandum sumit; minora Comelio Flaeco legato et Insteio 
Capitoni castrorum prae/ecto mandat. 

Insteius idem est qui anno 54 centurio in eodem exercitu commemoratnr 

(Tac. ann. 13, 9). 

1 5) Poenius Postumus. — Tac. ann. 14^ 37 (anno 61 in Britannia) : Poe- 

nius Postumus prae/ectus castrorum secundae legionis, cognitis quarta- 
decumanorum vicesimanorumque prosperis rebus^ quia pari gloria le- 
gionem suam /raudaverat, abnueratque contra ritum militiae iussa 
ducis {Suetonii Paulini, legati provinciae), se ipse gladio transegit. 

16) lulius Gratus. — Tac. hist. 2, 26 (anno 69 in pugna inter Vitellianos 

et Othonianos ad Cremonam commissa): Caecina (legatus) non simul 
cohortes, sed singulas aceiverat, quae res in proelio trepidationem 

auxit. orta et in castris seditiOy quod non universi ducerentur: 

vinctus prae/ectus castrorum lulius Gratus, tanquam /ratri apud Otho- 
nem militanti proditionem agereU 

17) Al/enus Varus. — Tac. hist. 2, 29 (anno 69 in exercitu Vitelliano a 

Fabio Valente legato in Italiam deducto): Al/enus Varus prae/ectus 
castrorum, deflagrante paullatim sediiione, addit consilium, vetitis obire 
vigilias centurionibus ^ omisso tubae sono, quo miles ad belli munia 
cietur. igitur torpere cuncti, circumspectare inter se attoniti et id ipsum, 
quod nemo regeret, pavenies, silentiOy patieniia, postremo precibus ac 
lacrimis veniam quaerebant. 

Postea in proelio Bedriacensi idem Varns aoxilia Batava adducit (Tac. bist. 

2y 43), et a Yitellio praefectus praetorio creatnr (Tac. hist. 3, 36). 

18) Minucius lustus. — Tac. hist. 3y 7 (anno 69): Vulgata victoria posi- 

quam principia belli secundum Flavianos daia legiones VII Galbiana 
XIII Gemina cum Vedio Aquila legato Patavium alacres veniunt. ibi 
pauci dies ad requiem sumpti et Minucius lusius prae/ectus castrorum 
legionis Vlly qui adductius quam civili bello imperitabaty subtractus 
militum irae ad Vespasianum missus est. 

19) Cassius Longus. — Tac. hisU 3, 14 (anno 69): (LegUmes) initio a 

quinta legione orio, repositis Viiellii imaginibus vincla Caednae tm- 
ciunt; Fabium Fabullum quintae legionis legatum et Cassium Longum 
prae/eetum castrorum duces deligunt, 

20) Caetronius Pisanus. — Tac. hist. 4, 50 (aitno 71): Festus (legatus 

legionis III Augustae) Adrumeto ad legionem eontendit prae- 

/ectumque castrorum Caeironium Pisanum vmctn iussii. 

21) Litemius Fronto. — losephus belL lud. 6y tf, 3 (Hierosolymis expug- 

naiis consilium convocat Titus) xa) TvvtXB^ovTwv S^ t(2u HoaxKpmoTa^ 
T(M)v, Tiffggtov T8 *AXt^(ivB^ov Tov TTtarrwu tuov oT^nTBVfJLclTtuv tirtt^yjiV' 
T09s x^< Xt^Tov Kt^tcOJov ro wttinTou ayovTog TayiMt, nat Aagxlov 
AsTTiBov To SifcaTou, Hat TItov ^gvytov to TrtvTtHotStHaTOv , irgof oi? 
^govTiuv Yv AtTtgvt09, VT^ttTOTrtiag*//,^ TuSu an 'AXs^avBgttas Bvo Tay- 
lAaTwv, Hat MagH09 * AvTt/moQ ^lov^auog i tv,9 ^lovialag IwtTfonog, nat 
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fAtra Tourovc imT^ontuv xat yj^*i(t^yfip a^^otr^ivTMv, /2ov?^r,v ntA Toi7 

vaov w^ovTt&tt. 
yexUlarios ntriasqae legioois Alexandrinae dacebat Fronto cf. loseph. 1. ]. 
5, 1, 6: StT*/j?aot fMv ya^ avrw (Tito) Ttav air *A>.t^avb^tia(; TT^aTtVfJutTwv 

IwbMeroti Tac. hist. 5, 1: addidit adductos Alexandria duoetvicensi- 

mumoM terUainoegue. 

22) T. SuediuB Clemene praef{eetu$) ca8tror(um) audi Memnone(m) ...II Idus 

Novembree anno II T(itt) Imp(eratoHs) n(ostn) (L e, 6111 Novemh. 

anni 79). — III^ 33 in Memnonis statua. 
Idem Saedias Ciemens anno 69 primipilaris cum primipilari altero tribano- 
qae militam dax expeditioni in Galliam Narbonensem susceptae ab Othone 
datar ef. Tac hist. 1, 87. 2, 12. Tribunus militum erat imperante Ves- 
pasiano, postremis ut videtur annis cf. L R. Neap. 2314; IV, 768. 
791. 1059. 

23) Oastricius I\vculus praef. castror(um). — C/. in/ra n. 46. 
Titalas, cum in eo legio XXII (Deiotariana) commcmoretur, ante Traiani 
imperiam incisas est 

24) T. Flamus VergiUanus. — Imp(erator%) Caesar(i) T. Aelio Hadriano 

AsUanino Aug(usto) Pio p(atri) p(atriae) coh(ors) I Fl(avia) Cil(icum) 

i{<q}(uitata) basilicam /ecit per C. Avidium Heliodorum prae/(ectum) 

Aeg(tfptC) et T. Flavium Vergilianum prae/(ectum) castr(orum) cura 

agente StatUio Tauro (centurione) leg(ionis) II Tr(aianae) /(oriis) cu- 

ratore coh(ortis) eiusdem. — Archaeol. Zeitung XXVII (1869) p. 123 

rep. prope Assuan. 

C. Avidios Heliodorus praefectus Aegypti erat anno 140 (C. I. Gr. 4955 

cf. 3 p. 312 et Waddingtonus Mem. de Tinstit imp^r. de France XXVI 

(1867) p. 217). 

25) C. Caesius C. /. O^f. Silvester^ hene/(iciarius) pr(ae/ect%) pr(aetO' 

rto), evoc(atus) Aug(usti)y (centurio) leg(ionis) II Aug(ustae), leg(io- 

nis) IIII F(laviae) /(idelis), leg(ionis) III Gall(icae), leg(ionis) VI 

/err(atae), leg(ionis) XXX U(lpiae) v(ictricis), p(rimi)p(ilus) , prae' 

/(e^us) eastrorum leg(ionis) IIII F(laviae) /(ideUs), [do]nis dona- 

tus bello Dacico his [tor]quihus armillis phaU^ris']; [pon\ti/ex, cura- 

tor [viarum] Umhriae et Piceni datus [ah Imp. An]tonino Aug(usto) 

Pio p(atre) p(atriae), patronus municipi* — BuUett. 1846 p. 132 

rep. Fahriani. 

Cf. eiusdem Tiri reliqaos titulos Bull. 1. 1. 

26) L. Naevius Campanus. — Maiorihus sanctis L. Naevius Campanus 

kasU leg(ionis) IIII Fl(aviae) pro salute sua et suorum v(otum) s(ol' 

vii) l(ihens) m(erito). — ///, 3468 rep. Aquinci. 
De KAST compendio adnotat Mommsenus 1. 1.: 'nisi excidit prae/(ectus)^ kas" 
t(rensis) videtar accipi debere pro praefecto castrorum'. — Legio IIII Flavia 
Paononiam iam reliquerat castraque in Moesia superiore habebat eo tem- 
pore, quo latercalus legionum confectus est, i. e. inter Traiani tempora et 
aonam 170; titalas igitur anno 170 certe antiquior est. 
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27) M, Porrius lustus. — Ae$culapio sancto. M. Porrius Justus prae/^ec- 

tus) cas(jtrorum) leg(ionis) III Aug(ustae) d(onum) d(at) ; dedicata Idi- 
bus Novenib(ribus) Imper(atore) Commodo II t et Burro co(n)s(ulibus) 
(i. e. anno 18 f). — Bullett. 1862 p. 141 rep. Lambaesi. 

28) M us Nepotianus. — I(ovi) o(ptimo) m(aximo) et [IleycuU ei 

[^S{]lvano et [Ge\nio domus M us Nepotianus prae/(ectus) cast(rO' 

rum) c[w]?» Marcello e[t] [Nep^otiano et Festo filis [ded\ic(avit) XIII 
kal(endas) Oct(obres) [Commodo VI et] Septimilany} co(n)s(ulibus) 

(i. e. anno 190). — Brambach C. I. Rhen. 485 rep. Bonnae. 

29) Tib. Veturio Tib. fil., Aemilia, Mauretano 2^[u]nc?i«, prae/ecio castro- 

rum leg(ionis) V Mac(edonicae) ordo Troesmensium, — ///, 776 rep. 

Troesmi. 
Cum legio V Macedonica imperante Severo Moesiam inferiorem reliqaerit 
nec ante Aurelianum eo reverterit, titulus ante Severum positus est. 

30) C. Maximius Paulinus. — I(ovi) o(ptimo) maximo cons^erlvatori C. 

Maximius Paulinus praef(ectus) castror(um) le[<g(ionis)] [/] M^iner- 
viae) v(otum) s(olvit) l(aetus) [l(ibens) m(erito)]. Dedicata III k(alen- 
das) Nov(embres) Muciano et Fabiano co(n)8(ulibus) (i. e. anno 201). — 
Brambach C. I. Bhen. 481 rep. Bonnae. 

31) L. Mellonius L. /., CL, Blandus, Ara, praef(ectus) ca8t(rorum) leg(io- 

nis) III Aug(u8tae). — Renier Inscr, de VAlgirie 1364 rep. Lambaesi. 
Cum legio III Augusta nondum pia vindex appelletur, titulus Severi aeta- 
tem superat; ipsa autcm eius simplicitas saeculum primum vel initium se- 
cundi indicare videtur. 

32) M. Pompeius M. f. Ani. Asper (centurio) leg(ionis) XV ApoUinar^is), 

(centurio) coh(ortis) III pr(aetoriae), primop(ilu8) leg^ionis) III Cy- 
ren(aicae)y praef(ectus) ca8tr(orum) leg(ionis) XX victr(ici8). — Ma- 
rini iscriz. Albane p. 120 (Or. 3509) rep. Romae. 

33) L. Oranius L. fil. Quir. lustus p(rimt)p(ilari8) y praef(ectus) castro^ 

r(um) leg(ionis) III Cyr(enaicae) ; Laurens Lavinas; sacerdos, flamen 
Augustalis, patronus. — Henzen 6759 rep. Beate. 
Consules in latcre titulo adiecti sunt, sed calce obteguntul*, at legi nequeant 

34) Sex. Vibius Oallus [t]ricenarius , primopilaris^ praef(ectu8) kastror^um) 

leg(ionis) XIII gem(inae)y donis donatus ab imperaioribm honoris vir- 
tutisque causa torquib(u8) armillis phaleris coronis muralibus III val- 
laribus II aurea I hastis puris V (malim //) vexillis 11. -— ///, 454 
rep. Mytilenis. 

35) Alfenus Fortunatus. — Is in carmine de se dicit: 

votum deo dicavi 

praef(ectu8) ipse castris 
et orat Liberum patrem: 

facias videre Romam, 

dominis munere^ honore 

mactum coronatumque. 
Renier Inscr. de VAlgerie 157 (Ilenz^ 5716) rep. Lamhaesi. 
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36) C Vin ni princ impensa ..... prae/. ca[str] — 

Brambaeh C, L Rhen. 985 rep. Mogontiaci, 

37) praef. castr. leg. VI victr. — Oruter lliO, 11 (a Sirmondo) 

rep. Hbure. 

Plenam dat Donios 6, 21 ex adversariis Dom. Panicali (inde Murat. 807, 6) 
nbi vocatnr M. Cornelias M. f. An. Anthus, sed et testis et nomen inter- 
polationem subcsse demonstrant. 

38) C. Sennlius C. /. ... trib. . . . prim. pilus castror(um) prae/ectus 

fieri iussit. — Murat. 853, 1 ex Bonaventura Angelo {Or. 3449) rep. 
Parmae. 
Maratorins adnotat, in schedis Ramberti apud Bertolium legi praefectvs- 

CASTRO . . . 

Addo his praefectos castrorum apud scriptores commemoratos, quorom 
nomina ig^oramos: 

39) Vellei. 2, 112 (in pugna ab A. Caecina et Plautio Silvano anno 7 p. C. 

eommissa quinque legionibus auxiliaribusque saiis multis) : tum igitur in 
dubiis rebus semet ipsae legiones adhortaiae, iugulatis ab hoste quibus- 
dam tribunis militum, interempto prae/ecto castrorum prae/ectisque co- 
hortium, non incruentis centurionibus cet. 

40) Tac. ann. 1, 31 (anno 14 p. C. legiones I Germanica, V Alaudae^ 

XX Valeria victrix, XXI rapax Osdem castris in finibus Ubiorum 
habebaniur per otium ac levia munia. Seditione exorta centuriones ver- 
beribus mulcant partemque interficiunt) : non tribunus ultra, non castro- 
rum prae/ectus ius obtinuit: vigilias^ stationes^ et si qua alia praesens 
usus indixeraty ipsi pariiebantur. 

41) Phih lud. adv. Flaccum §13 (p.381P.; 533 M.): Bassus centurio 

faetus ab Imperatore Oaio in Aegyptum mitUtur^ ut prae/ectum Aegypti 

Flaceum prehenderet; cutn Alexandriam venisset, ixsra ruov iSiwv ciTzodag 

— — aTocrrmTYiV rtvd rwv iv tcic TsroceSiotf! tpvXaxMv naS"* oSci' sv^ujv, 

xsXMVtt Sstxvvvat TYiV oisiutv xT^ara^y^jov. tcvto ya^ IfiovhtTo ro aTrc^^rr 

Tov avivtyHStv, wa Ha\ uv Bsyj iroXvyjt^taCi t%Y\ tov crjvayuLVtovixtvov. 

Philonis TToceTcioyy;v ab eo qui aTgaTOTrtSa^y/i^ vocari solet non diversnm 

esse, ex iis quae infra disputabimus. apparebit; plcrumque TT^aTcio%r,v in- 

teUegont legatum legionis, qualis in Aegypto omnino non erat 

42) Tae. ann. 12 , 38 (anno 50 in Britannia): prae/ectum casirorum et 

legionarias cohortes exstruendis apud Siluras praesidiis relictas cir- 

eum/undunt — prae/ectus tamen et ocio centuriones acpromp- 

tissimus quisque e manipulis cecidere. 

43) Tac. hist. 2, 89 ( Vitellius urbem ingreditur) : quatiuor legionum aquilae 

per /rontem totidemque circa e legionibus aliis vexilla, mox duodecim 
alarum signa — — ante aquilas prae/ecti castrorum tribunique et 
primi ceniurionum candida veste eet. 

44) Tae. hist. 4^59 (anno 70): Tator valida manu circumdatos Agrippi- 

nenseSf fpuaUumque militum apud superiorem Bheni ripam^ in eadem 
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verba adigit^ occisis Mogontiaci tribunis^ pulso castrorum prae/ecto, 
qui detrectaverant. 

45) Tac. hist. 5, 20 (anno 70): Tantumque belli superfuit, ut praesidia 

cohortium alarum legionum uno die Civilis quadripertito invaserit, 
decumam legionem Arenaci cet. — quibus obvenerant castra decuma- 
norum, obpugnationem legionis arduam rati egressum militem et cae- 
dendis materiis operatum turbavere, occiso prae/ecto castrorum et 
quinque prifnoribus centurionum cet. 
Officiales: 

46) C. Octavius C. /. Cla. Valens, mil. leg(ionis) XXII 7 CHtti JFtrmi, 

comicularius Castrici Proculi prae/{ecti) castror(um). — ///, 6023 rep. 
Alexandriae ubi olim Nicopolis /uit. 
Cf. sapra n. 23. 

47) Pro sal(ute) Aug(ustorum duorum) Marti conser(vatort) P. Ael(ius) 

Bufinus coadiutor off(icit) rat(ionum) vovit, comic(ularius) prae[f(ecti)'] 
kastr(orum) leg(ionis) XIII g(eminae) v(otum) l(ibens) p(osuit). — 
///, 1099 (Or. 3427) rep. Apuli. 
Legio XIII gemina sab Hadriano castra habuit apad H^viz in Dacia (III, 
953), tam aat ipso Hadriano aat certe Pio imperante Apalam translata est, 
ibiqae mansit, donec Romani Daciam reliqaerunt; titalas igitar post Ha- 
drianam incisas est. 

Titalos hos testimoniaque lustranti primum hoc apparebit, praefectu- 
ram castrorum omnino non fuisse nisi prioribus duobus p. C. saeculis; nam 
cum inter quadraginta sex quae habemus huius generis praefectorum 
exempla, quadraginta unum ad primum secundumve saeculum pertinere 
constet, nemo, opinor, dubitabit reliqua numero pauca neque ullo modo 
ab eo tempore abhorrentia illi aetati et ipsa adsignare. At reipublicae 
liberae aetate si fuissent omnino praefecti castrorum, certe in sescentis 
illis, quas habemus, proeliorum bellorumque enarrationibus non poterant 
non saepius commemorari; tertio saeculo nisi sublati fuerunt vel certe 
nomen mutarunt, qui explicari possit, quod in tot hominum militarium 
titulis, quibus illud ipsum saeculum abundat, nunquam huius muneris 
mentio fit?^) Quare cum nec ante Augustum nec post Severum praefecti 



*) Sapra adferre nolni Dionysii verba X, 36 ubi L. Siccius Dentatus de se in 
oratione ad plebem habita gloriatnr: Iripov rt frakiv i^^iv aySvoQ liroTfltvTOc, iv (J» toV 
Tf ffrpaTont^ap)(viv tou rayyLajoq i^iiSv awifiri ntvutv koI rov dtrov vko roTi noXtfiioiQ yt- 
viarBaiy rov avrov rponov ytnkp oXov tov ray\iMroQ ay\avica\ktvoq rov r atrov dvtxo\Jiiva[ir[v 
KoX Toir orpaToirs^ap;^)]!^ Iv^ca. oq l\io\ rvfi tots ^orfitiaq X.^9^^ airo$i^euc> T(]C riy%\jiOvlaq 
Tou ray\karoq d^loraro \JiOi xal toi^ dttov i^c^ou * fyta ^* oux tkafiov^ ouk a^iSv t} rov fiiov 
i)(apiaru\it\Vy tovtov naptXivBai rdc ri\Ad( ig tl^t juti rdc M ruJraig tv^pocivag. I^* oTq 
ayao-^tl( \it o vnaroQ tov irpwTou ray\iarog dni^taHt rr^v arpwtont^ap^lav dnoXojXtxoroi iv 
rri fAa^if) tov i^\jiova. Longnm est, omnia ennmerare, qnae in hia verbis abturda sunt ; 
reipublicae liberae mnnns militare, qnod recte vocari possit (rrpaToirt^ap^^^a , omnino 
ignoramus, videtur tamen Dionysius de legationis genere aliqno cogitaase. 
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evectus est. Quod autem Alfenus Yarus (n. 17) post praefecturam castro- 
rum praetorio praefectus est, idem saepius factum esse perperam inde con- 
cludas; hoc enim tempori potius indubitataeque eius erga Vitellium fidei 
tribuendum est. Procuraturis, quas viri equestri militia perfuncti adipisci 
solebant, nunquam cos ornatos invenimus; quod autem C. Caesius Silvester 
(n. 25) curator viarum ab Imperatore Fio Umbriae et Piceno datus est, 
usum non turbat, sed confirmat. Quis enim quot vias legiones Romanae 
aperuerint nescit? Yexillationes autem eiusmodi operibus intentas saepe 
ductas esse a praefectis castrorum, infra demonstrabimus ; viarum igitur 
muniendarum artis ex ipsa sine dubio militia apprime peritus erat Silvester. 
Etsi autem plerumque duriores minusque culti erant, quam iuvenes tribuni 
ac praefecti cohortium alarumque homines ferme elegantiores, ipsa rei mi- 
litaris scientia summum eis post legatum legionis locum in castris adsigna- 
bat. Ita Corbulo quae ipse gerere non potest Cornelio Flacco legato et In- 
steio Capitoni castrorum praefecto mandat (n. 14), annoque 69 legiones vinclis 
Caecinae exercitus duci iniectis Fabium Fabulium quintae legionis legatum 
et Cassium Longum praefectum castrorum duces deligunt (n. 19). 

Ipsi licet nunquam ioco senatorio sint, filius tamen Vespasii PoUionis 
(n. 1) praefecti castrornm praeturam adeptus est, insignibusque ordinis 
equestris honoribus ornantur cum in re militari tum in re civili. Acci- 
piunt enim et dona militaria maiora hastas puras et vexilla ^) (n. 34) et 
sacerdotia equestria splendidissima tubicinis sacrorum populi Romani (n. 8) 
Laurentiumque Lavinatium (n. 33). 

Summum autem inter praefectos castrorum locum verisimile est obti- 
nuisse praefectos castrorum Aegyptiacorum , quin ut praefectura Aegypti, 
excepta praefectura praetorii, equestris honor summus est, ita praefectura 
quoque castrorum Aegypti, eadem praefectura praetorii excepta, honorum 
militarium videtur quasi culmen esse, quos quidem gerere possint homi- 
nes ordinis non senatorii. £st enim notum Augustum inter alia domina- 
iianis arcana seposuisse Aegyptum^ vetitis, nisi permissu, ingredi senatoribus 
aut equitibus Bomanis illustribus^)^ administrandam autem dedisse uni ex 
equitibus, qui fere ipsi addictissimus esset, cum consuetae formae provin- 
ciam facere Aegyptum, ut olim Caesar pater, ita vereretur et ipse, ne quando 
violentiorem praesidem nacta novarum rerum materia esset^), Ut igitur qni 
provinciae, ita ne legionibus quidem qui praeerant in Aegypto ordinis 
erant senatorii^), neque unquam legatus duxit legionem quae in hac terra 
castra haberet. Eius autem locum quis tenuerit edocemur inscriptione 
nuper reperta (n. 24), qua eodem modo locoque, quo aliis in provinciis 



1) Nam Sex. Vibins Gallus aut manipularis aut centario accepisse videtur torquei) 
armillas pbaleras partem coronarum, praefectus castrorum hastas puras II yexilia II 
reliquas coronas. 

') Tac. ann. 2, 59. 

') Suet. div. lul. 35. 

*) Tac. hist. 1, 11. 
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praeses provinciae et legatus legionis, praefectas Aegypti et praefectus 
castrorum referuntur, ut iam in Aegypto castrorum praefectum legati legio- 
narii loco fuisse constet. £a est causa, cur in consilio ab imperatore Tito 
Hierosolymis expugnatis convocato inter feogxjtpatoTdrovf duces legatosque 
legionum commemoretur Litemius Fronto arrgaTonsBagyjjs rdSv aii 'AXs^ai/- 

lam attendas velim ipsam qua praefcctus castrornm in titulis supra 
propositis notetur rationem. Invenies enim eum modo praefectum castro- 
rum appellari, alia nota adiecta nulla (n. 7. 8. 9. 11. 12. 13. 38)'), modo 
praefectum castrorum legionis alicuius (n. 10. 25. 26. 27. 29. 30. 31. 32. 33. 
34. 37. 47). Qoi autem norit constans sibi omninoque fixum inscriptio- 
num latinarum.dicendi genus, is hoc discrimen sane parvi non faciet, prae- 
sertim cum viderit praefectos castrorum legionis nomine carentes omnes 
pertinere ad saeculi primi partem priorem, contra praefectos castrorum, 
qnibns adiciatur legionis nomen, omnes esse saeculi secundi praeter unum 
L. Flavium luiianum (n. 10), coniectura a Borghesio aetati Claudianae tri- 
butum. £x ipso autcm titulorum illornm aetatis discrimine notationis quo- 
que discrimen fortasse quis explicet; est enim notissimum, solere fere aetate 
antiquiore in legatis praefectis tribunis praetermitti copiarum, quibus prae- 
fuerint, nomina. Id qui fecerit, recte fecerit in titulis n. 7. 9. 11. 13. 38, cum 
in iifl ne reliquis quidem officiis legionis nota addatur; at perperam idera 
de tituiis n. 8 et 12 contendet: qam in n. 8 duobus tribunatibus, n. 12 et 
centurionatui et tribunatui legionis nomen adiungitur. 

Veram huius rei explicationem ea suppeditant, quae ab auctoribus de 
praefectnra castrorum traduntur. Inde enim primum hoc discitur, haudqua- 
quam unicuique legioni saeculo primo suum fnisse praefectum castrorum, 
sed eundem saepe eodem tempore pluribus praefuisse; hoc enim semper 
accidit, si iisdem castris duo vel plures legiones habebantur. Ita in sedi- 
tione legionum Pannonicarum (n. 6) legiones VIII Augustam, IX Hispanam, 
XV Apollinarem, quae iisdem simul castris aestivis habebantur^ Tacitus 
narrat ab exitio legati haud multum abfuisse: trihunos iamen ac prae/ectim 



*) De nnmero praefectoniin castTomm Aeg^rpti quid statnendam sit, ex iis qnae 
infra docebimns apparebit. Qno tempore titulns n. 24 positus est, in Aegypto ut nna 
legio singnlaqne castra legionaria ita unus castromm praefectus erat scilicet Alexan- 
drinns; primo saeculo quo diversis castris complures ibi habebantur legiones (Strabo 17 
p. 797. 807 C) qnot castra tot praefecti erant; anno 70 sine dubio duo erant, quomm 
alter est Utemius Fronto, praepositus vexillationi legionum III Cyrenaicae et XXII 
Deiotarianae in ludaeam missae cf. supra p. 84 sq. n. 21. 

') Titulos n. 22. 24. 28. 35. 46 non citavi, cum in hac quaestione omnino in 
discrimen non veuiant; in titulo n. 22 Memnonis statuae inscripto et in carmine n. 35 
id apertum est, sed in titulis quoque n. 46 (cornicularius Castrici Proculi prae/ecti 
castrorum) et n. 28 (Nepotianus prae/. cast, cum Marcello cet. filiis dedicavit) omissa 
legio nihil haberet offensionis, etsi constaret et Proculum et Nepotianum proprie prae- 
/ectos castrorum legionis illius dictos fuisse. Nec in n. 24 ex usu eptgraphico legio 
desideratur. 
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castrorum extrusere. Praefectus ille est AufidienuB Rufus, qui modo cum 
vexillariis Nauporto in castra redierat Item Mogontiaci, ubi duae legiones 
eo tempore castra habebant^), unum tantum praefectum fuisse ex eiusdem 
Taciti verbis sequitur, qui quantum militum apud superiorem Rheni ripam 
fiierit, anno 70 iurasse pro imperio Galliarum narrat, occieis Mogontiaci 
tribunis, puho caatrorum prae/ecto^ qui detrectaverant (n. 44). Deinde apud 
scriptores identidem praefecti commemorantur, qui castris praesunt, quibus 
ne una quidem legio plena habetur, sed yexillationes tantum unius vel com- 
plurium legionum. Yelut Siscia bello Dalmatico a. u. 719 expugnata') 
Augustus ibi coUocavit cohortes viginti quinque castris stativis cuc rapuuiu 
f/jDYiTotxsvoQ h Tou CkctxSv Hm BetTTci^PUjv 7ro}.sfJiov, 01 nt^av BtTtu Tov Ittdov *), 
praefiiit iis anno 8 p. C. M\ Ennius (p^ov^a^yog XtTxtag (n. 3). ^^ov^a^%ov 
a Dione vocari praefectum castrorum, mihi quidem dubium non est, aliud 
enim munus militare notnm est nullum, de quo recte hic cogitari possit et 
cni aliquo modo conveniat (fy^ov^d^yjav nomen. Idem vir haud ita multo 
post anno 14 commemoratur a Tacito, ubi praefectns castrorum praeest 
vexillariis praesidium in Chaucis agitantibus audacique consilio opprimit sedi- 
tionem ibi quoque gliscentem (n. 4). Denique hoc loco adferendus est L. Cae- 
dicius (n. 5), qui post cladem Varianam Alisone obsessns a Germanis, ferro 
sibi suisque ad Rhenum reditum apemit Certae alicnius legionis praefectos 
castrorum quattuor nominat Tacitus n. 15 legionis secundae, n. 18 legionis 
septimac^ n. 20 legionis tertiae, n. 45 legionis decimae: tamen de omnibus 
his exemplis constat, in castris illis praeter legionem quae titulo praefecti 
castrorum additur aliam stetisse nullam; quod de legione II et X ipse 
testatur Tacitus, tertiam unicam fuisse eo iam tempore in Africa legionem 
notum est, septimam deniqne ab altera legione Pannonica decima tertia se- 
parata habnisse stativa, inde sequitur, quod apud Tacitnm (hist. 3, 1) Poe- 
tovione legionis tantum XIII hiberna citantur. 

Apparet igitur saeculo certe primo praefectos castrorum non tam sin- 
gulis legionibus quam singulis castris tributos fuisse: singulis stativis, in 
quibus satis amplus legionariorum numerus habebatur, praefectus ab Impe- 
ratore (n. 7) praeponebatur, utrum autem plures legiones ibi starent an una 
an denique vexillarii tantum delecti, nihil intererat Itaqne quot quaeque 
provincia castra legionariorum maiora habuit, tot sine dubio ibi erant prae- 
fecti castrorum. Si quando copiae eomplurium stativorum totiusve prOvin- 
ciae ad bellum aliquod gerendum contrahebantur, plerumqne unns tantum 
ex praefectis castrornm cum exercitu exiisse, reliqui in hibernis remansisse 
videntur; quod enim in pace, idem in bello valuisse necesse est, ut iisdem 
castris non plures sed unus praeesset. Itaque Yelleius de proelio ab Cae- 
cina et Silvano cum quinque legionibus auxiliaribusque satis mulds com- 



1) Tac. hwt. i; 56. 4, 24 cet. 

') Dio 49, 37. 38. App. 111. 22. 23. 

') Cf. Strabo 7, 5, 2 p. 313 C. lufuk; oppyiTffptev jf npo; Aaxou; noXkfHf. 
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misso referty legiones ex insperato victoriam vindicasse iiigulatis ab hoste 
quibusdam tribunis militum, interempto prae/eeto castrorum praefectisque cohor- 
tium (n. 39); exercitus qaoque Yiteilianos Fabio Yalente et Caecina dacibus 
daplici agmine Italiam petentes Bingulos babuisse praefectos castrorum, Ya- 
lentis Alfenum Yaram, Caecinae lulium Gratum, recte ex Taciti narratione 
(n. 16. 17) effeceris. Praefecti igitur castrorum, qui Vitelliam, cum urbem 
ingrederetnr, comitabantur (n. 43), duo yidentur fuisse vel tres: tertium 
enim fortasse ipse secum adduxit Yitellius. Postea quoque in exercitu a Cae- 
cina contra Flavios adducto unus Cassius Longus (n. 19) praefectus castro- 
rum videtur fuisse. Contra duo adfuerunt proelio Yariano, quo tres legiones 
caesas esse constat (n. 3. 4); Varus igitar cum legiones ex hibemis Rhe- 
nanis ad Yisurgim duceret, duorum stativorum praefectos secum habebat, cuius 
rei causas intellegere difficile non est 

Absente praefecto quis vices eius in castris agere solitus sit, nescimus; 
saepe tamen eum castra reliquisse praefuisseque vexillationibus varias ad 
res exsequendas emissis, praeter exemplum Aufidieni Rufi, quem supra 
iam memoravi yexillationis ante coeptam seditionem Pannonicam Naupor- 
tum missae ducem (n. 6), docet praefectus castrorum, qui anno 50 cohor- 
tibua legionariis praeest a4 exstruenda apud Siluras praesidia relictis cae- 
sisque a Britannis (n. 42), item Insteius Capito, cui Corbulo bello Arme- 
niaco casteUa nonnulla expugnanda tradit (n. 14), denique Litemius Fronto 
legionariomm selectoram dux bello ludaico Alexandria ad Hierosoljma op- 
pugnanda missorum (n. 21). 

lam intellegitur, opinor^ cur in titolis saeculi primi tam raro praefecti 
castroram titalo afldatur leg^o, ut constet legitimum nomen non fuisse prae- 
fecti castrorum legionis illius^ sed praefecU castrorum: frequenter enim ea 
aetate stativa plures legiones, nonnulla ne unam quidem plenam comprehen- 
debant; itaque praefecti castrorum legionis illius ii tantum praefecti et vocari 
poterant et vocabantur, qui castris praeerant, ubi, ut in Africanis, una mo- 
rabatur legio. lam si saecolo secundo contrarium usum valuisse videmus, 
nimirum ut semper addatur legio, inde, opinor, conclndere debemus, ea 
aetate plus una legione nunquam fuisse in castris, ideoque suum quamque 
legionem habuisse praefectum castrorum. £t vero ita res se habet. Tradit 
enim Snetonius vit Domit. 7: {DomiHanus) geminari legionum castra prohi- 
btdt, nec plus quam milie nummos a quoquam ad signa deponi; quod L. Anto- 
nius apud duarum legionum hibema res novas moliens fiduciam cepisse etiam 
ex depositorum summa videbatur. Inde ab Domitiani igitur aetate legiones 
singulae ut castra sua ita praefectos castroruro habebant 

Creabantur autem praefecti castrorum ab Imperatore (n. 7), dicto audien- 
tes erant suae quisque provinciae legatis (n. 14. 15). Num autem legato 
legionis quoque subditi fuerint, mihi quidem valde dubium est, immo aperte 
negaverim. Neque enim, qua ratione apud Tacitum (n. 14. 17. 19) iuxta 
legatum commcmorantur, nequc quae supra de praefectis castrorum Aegyp- 
tiacorum exposui satis conveniunt eiusmodi condicioni. Nec denique per- 
spiceretur, cui ex legatis legionum deberet obedire, si quando complures 
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legiones iisdem castris haberentar^). Id qaoqae huc facit, quod Sex. Au- 
lienns (n. 7) vocatur prae/ectus castrorum Imperatoris Caesaris Augusti et Ti. 
Caesaris Augusti; legati enim provinciae et legionis, procuratores aliique 
magistratas ab Imperatore creati eique ipsi subditi haud raro vocanti^ le- 
gatiy procuratores cet. Imperatoris illiusi vix autem unquam hoc modo Im- 
peratoris nomen tribunatui militum, praefecturae cohortis alaeve, centurio- 
natibus adiunctum reperies. Ne vero mihi opponas, quod Caetronius Pisa- 
Bns, Africanorum castrorum praefectus, iussu legati legionis Valerii Festi 
in vincula conicitur (n. 20): et legatum legionis III Augustae simul legatum 
provinciae fuisse Numidiac quae postea dicta est, constat, nec einsmodi ex- 
plicatione hic egemus: jeodem enim praetextu, quo Pisanum vinciri, Festus 
Pisonem Africae proconsulem interfici iussit, qui procal dabio eius imperio 
subditus non erat. 

Absente autem legato pleramque vices eius suscepisse videtnr. Taci- 
tas enim narrat (n. 15) Poenium Postumum praefectum castrorum secundae 
legionis bello Britannico, cognitis qaartadecumanorum vicesimanorumque 
prosperis rebus, quia pari gloria legionem suam fraudavisset abnuissetque 
contra ritum militiae iussa ducis Suetonii Panliiii, legati provinciae Britan- 
niae, ipsum se gladio transegisse. Videtar i|^tiir legio secunda illo tem- 
pore legatum non habuisse: quem si habuissel, e! Suetonius imperare de- 
bebat, ut legionem adduceret eiusque erat vel obedire vel abnuere: iam 
cum praefecto castrorum imperet isque detrectet iussa, inde eum vicarium 
legati fuisse apparet. Item bello Yitelliano seditione in castris exorta cum 
Yalens legatus servili veste apud decurionem equitem lateat, praefectus 
castrorum summum tenet imperium (n. 17). Denique in Aegypto praefectos 
castrorum legatorum locum obtinuisse supra demonstravimus. 

Centuriones militesque obedire iussis praefecti castrorum debuisse, ex 
testimoniis supra relatis constat; tribunos ei, ubi vicarius legati erat, 
paruisse manifestum est; usquequaque num parere eos oportuerit, non 
diiudico. 

Officialem habet cornicularium (n. 47. 48). 

Restat ut quaeratur, quae eius fucrint munera officiaque. Ac primum 
quidem vigilias et stationes disponit, ut obeantur a centurionibas providet, 
signa tuba dari iubet, quibus miles ad varia munia facienda cietar (n. 17. 
40). Ad praefectum castrorum positio, valli et fossae aestimatio pertinebat. 
Tahemacula vel casae militum cum impedimentis omnibus nutu ipsius cura- 



1) Lucianus irwc itt lax, ovyyp. 21, 30 postquam perstrlDsit eos, qui poeticis ver- 
bis utuntur in historia scribenda, illos quoque vituperat, qui vocabulis exilibua et vul- 
garibus quaeque e mendicorum consuetndine hausta putes non abstineant, exemplumque 
eiusmodi sermonis improbandi adfert verba : MffrniXtv o arparom^^up-^^ri: Ty xvpcw. Ubi 
quo potissimum in verbo positum sit vulgare illud, multum litigarunt viri docti: mibi 
Lucianus vituperare videtur, quod pro crparrjyoq vel crparii\Kdrr\Q dictum sit crpaToirf. 
^apX*]^) pro auToxpaTta^p vel Ikatcap vocabulum servis tanturo conveniens xupcoc. Certa 
7TpaT0iri^apX>]C hoc loco non est praefeotus castrorum. 
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bantur. Praeterea aegri contubemalea et medici^ a quibus curabantur, expensae 
etiam ad eius industriam pertinebant. Vehicula sagmarii nec nan etiam /erra- 
menta, quibus materies secatur vel caeditur, quibusque aperiuntur fossae^ con- 

texiktr pailum ^) aquaeductus, item ligna vel stramina, arietes, onagri, 

ballistme ceteraque genera tormentorum ne deessent aliquando, procurabat (Veget, 
2y iO)j Regit disciplinam^ milites in castris coercet et in of&cio continet, ad 
eum redit 8itne levior an durior militia (n. 6. 18). Ideo eum iurisdictionem 
qaoque aliquam habuisse existimo, quamquam capitis damnare et ad sup- 
plicium dare milites ei non licet (n. 2). Laborem quotidianum tribuit mili- 
tibus saepeque ipse insistit operi, sicubi vexillationes ad vias aperiendas 
muniendasque, pontes aedificandos^ praesidia exstruenda et ob alios usus 
mittuntur (n. 6. 42). Inter proelium modo in castris remanet subsidiaque 
mittenda curat (n. 16), modo ipse ea educit pugnaeque interest (n. 3. 4. 
17. 39). Interdum a duce exercitus vexillationi praeponitur ut proprio Marte 
rem gerat (n. 14). 
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Huius quoque muneris primum quae mihi innotuerunt exempla com- 
posui : 

1) L, Memmius C, /. Gal(eria\ q{uaestor\ tr(ibunus) p[leb(is)'], frumenti 

curator ex s(enatus) c(onsulto), praefectus leg(ionis) XXVI et VII 
Lucae ad agros dividundos, pontifex, — Ilenzen 6493 rep, Bomae, 
Legiones VII et XXVI Augusti aetatem ostendunt. 

2) L, Cirpinius T, f, Vel,, pri(mus) pil(u8) iter(um), praef^ectus) leg(iO' 

nis) XXII, Ilvir iterum quinq(uennaUs), — Mur, 804, 9 = 1107, 6 
(Or, 3423) rep, Maceratae, 
Gognomen et hominis et legionis desideratur; ideo Claudii aetate antiquior est. 

3) Vitellius SatumintiS. — Tac, hist, i, 82 (anno 69) : militum impetus ne 

foribus quidem Palati coercitus, quo minus convivium inrumperent, 
ostendi sibi Othonem expostulantes , vulnerato lulio Martiale tribuno 
et Vitellio Satumino praefecto legionis, 

Legio videtur esse classica a Galba Romam adducta eoque tempore castra 

ibi habens cf. 1. 1. 1, 26. 36. 

4) L, Cammius Secundinus, — M. Gavi[o'] Maxim[o'] praefect^o] prae- 

tor[io] L, Cammiu[8] Secundi[nus] p(rimi)p(ilaris), praef(ectus) leg(io^ 
nis) X.., proc(urator) Aug(u8ii) amico. — III, 5328 (Or. 3168) 
rep, Solvae (Seckau). 

Gavius Maximus praefectus practorio imperante Pio commemoratur in Vita 

Pii c. 8. 



'} Excidit in codd. aliquid. 
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5) P, Sallienius P. /. Maecia Thalamus, — Pro salute Augg, nn. Severi 

et Antonini et Getae Caes, P. Sal\l]ien[{\u8 P. /., Maecia, T/ialamus, 
Hadri{a)y prae/(ectus) leg(ionis) II Aug(ustae) cu[m filiis suis"] Am- 
peliano et Lucill{iano) [d. di]. — Or. 918 rep. Iscae in Britannia 
cf. Henz. 5823 (ibid. rep.) : Saluti Reginae P. Sallienius P. /., Maecia, 
Tklalalmus, IIad(ria), prae/. leg. II [Aug."] cum filiis suis Amp(\l\iano 
et Luciliano dl(ono) d(edit). 

6) C. Comelius Egrilianus pra^ectus) leg(ionis) XIIII geminae. — Bsnier 

3085 rep. Theveste. 
Caracallae tempore, nam in eius honorem et patris divi Pii Severi et matris 
arcus ex testamento Egriliani positus est. 

7) Becianus. — Vita Carac. c. 6 (de Caracallae caede): conscii caedis 

fuerunt Nemesianus et frater eius Apollinaris, Becianusque, qui prae- 
fectus legionis secmdae Parthicae militabat et qui equitibus extraordi- 
nariis praeerat. 

8) L, Cominius L. /. Maximus, domu Mantua, p(rimi)p(ilus) bis, procu- 

rator M. Antonini Aug(ttst{)y prct^ectus^ leg(ionis) II Traianae fortis 

CC (i. e. ducenarius), trib(unus) chor(tis) VII praetoriae, XIII I ur- 

banae^ III vigul(um)^ centurio chorti* I pr(aetoriae), X urbanae^ V 

vig(ilum), evocatus Augustorum, ben^Mar(ius) pra^ecti) praetori. — 

Or. 3444 rep. Tibure. 

M. Antoninus Augustus videtur esse Caracalla vel Elagabalns, nam ante 

saec. III ducenarii in inscriptionibus non reperiuntur cf. Or. 1014. 1031. 

2648. 3181. 3357. 3391. 6318. 6529 cet. 

9) M. Ulpius Caius praefectus legionum IIII Flavia[e] etXIIIgem.... — 

///, mi rep. Apuli. 
Idem commemoratur 111,1178 ubi yocatnr centurio legionis III Italicae An- 
toninianae; apparet igitur enm praefectum legionum fuisse certe non ante 
Caracallam, postea fuisse probabilius. 

10) T. Flavius Maximus. — I(ovi) o(ptimo) m(aximo) ceU T. Fl(avius) 

Maximus ex (centurione) praet(orianorum\ p(rimt)p(ilus), praef(ectus) 
leg(ionis) III Aug(ustae) Severi(anae). — Benier 145 (Lambaesi). 
Ob cognomen legionis Severi Alexandri aetati titulus tribuendus. 

11) O. lulius Caninus. — Herculi Aug(usto) s(acrum) ob salutem et redi- 

tum d(omini) n(ostrt) Imp(eratoris) S(everi) Alexandri cet. G. Iul(ius) 
Caninus pr(a)e(fectus) Ieg(ionis) II ad(iutricis p(iae) f(idelis) Seve- 
rianae ex trea^ena^lrio v(otum) [«(otetY)] l(ibens) m(erito) Maximo et 
P{a]temo co(n)s(ulibus). — III, 3427 rep. Aquinci. 
Anno 233. 

12) Ti. Teltonius Marcellus. — Frugifero Satumo Aug(usto) sae(rum) Ti, 

Teltonius Marcellus pra^ec(tus) leg(ionis) III Aug(ustae) p(iae) t?(in- 
dicis) v(otum) s(olvit) l(ibens) m(erito). — Benier 168 (Henz. 7416 1) 
rep. Lambaesi. 
Cum legio III Augusta appelletur pia vindexj titulus inter Severi et Maxi- 
mini imperium positus est (cf. Henzenum Ann. 1860 (32) p. 62). 
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13) AT. Aurelius M, /. Sergia Sabinus. — Deo SoU invicto Mithrae M, 
Aurel(iu8) M. /., Sergia Camunto, SabinitSj praefect(us) leg^ionis) 
III Aug(ustae) p(iae) v(indicis) Maximinianae v(otum) s(olvit) l^ibens) 
m(erito). — Benier 98 (Ilenz, 6685) rep. Lambaesi. 

Sub MaximiDi imperio. 

J4) lulius lulianus. — luUo luUano, v(iro) e(gregio) ducenar(io)y prae- 

/(ecto) leg(ionis) I Parthicae PhiUppianae, duci devotissimo, Trehicius 

Gavoinus, praef(ectus) alae nocae firmae (miUariae) eata/ract(ario' 

rum) PhiUppianae^ praeposito optimo. — ///, 99 (Or. 3383) rep. 

Bostrae. 

Philippis imperantibus positus. 

15) P. Aelius P. /. Papir(ia) MarceUus, cent(urio) /rum(entariorum), sub- 

princeps peregrinorum^ astatus et princeps et primopilus leg(ionis) VII 

gem(inae) pi(a)e /el(icis), adlectus ad munera praeff. legg, VII Clau- 

(diae) et primae adiutricis, v(ir) e(gre'jius\ flamen lucularis, Laurens 

Lavinas, patronus et decurio coloni(a)e Apulesium, patronus civita- 

t{um) Foro Fla(minii), Fulginia, itemqu£ Iguvinorum. — Ilenzen 6747 

rep. Falginiae. C/. III, 1180 (rep. ApuU): P: AeUus P. /. Pap. 

MarceUus, v(ir) e(gregius), p(rimi)p(ilaris)y ex prae/(ecto) leg(ionum) 

VII Cl(audiae) et I adiut(ricis) , sub principe peregr[ino]rum, sacer- 

(dos) [Llaurlens Lav(inas)y patr(onus) colo^niae [A']p[ulmsium'}. C/. 

ibid. n. 1181. 1182. 

Titulus saeculo III tribuendus (ob v*e*, praeff*, legg* compcndia), neque 

tamen Oallieno recentior, quo imperante (anno fcre 255) Romani Dacia 

cessenint. 

16) Donatus. — Deo Azizo bono p[uero conserva]tori pro salutem 

d(ominorum) [n(ostrorum duorum) Valeriani et Gal]Ueni Aug(ustorum) 
et Valerian[i nobiUs(simi) Caesaris] et ComeUae Salonina[e Augustae 

et] leg(ionis) V Mac(edoniae) III piae fid[eUs] Donatus prae- 

/(ectus) leg(ionis) eiusde[m] templum inceptum per/ecit. — 

///, 875 (Or. 4986) Potaissae rep. 

1 7) Domitius Potentinus. — Imp(eratores duo) Valerianus et GdlUenus Au' 

g(usti) et Valerianus nobiUssimus !paes(ar) cohorti VII centurias a 
solo restituerunt per Desticium lubam v{irum) c(larissimum) legatum 
Aug(ustortm) pr(o) pr(aetors) et Vitulasium Laetinianum leg(atum) 
leg(ionis) II Aug(ustae), curante Domit(io) Potentino prae/(ecto) leg(io- 
nis) eiusdem. — Henzen 6746 rep. Iscae. 

18) Valerius MarceUinus. — Genio Imp(eratoris) P. [Lic(ini) GaUient] tn- 

victi Aug(usti) Clementius Silvius, v(ir) e(gregius), a(gens) v(ices) 
p(raesidis)i et Val(erius) MarceUinus, prae/(ectus) leg(ionis), prot(ec- 
tor) Aug(usti) n(ostri), a(gens) v(ices) l(egati), municipes ex pro- 
vincia Baetia s(olverunt) l(aeti) l(ibentes) m(erito) Patemo et Arche- 
silao eo(n)s(uUbus). — ///, 3424 rep. Aquinci. 

Anno 267. 

7 
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19) 3/. Aurelius Veteranm, — Diis magnis cet, Marc(us) Aur(eliu8) Ve- 

teranus prae/(ectus) leg(ionis) XIII g(eminae) GaUienian(ae) v(otum) 
l(ibens) m(erito) p(osuit). — ///, 1S60 (Or. 1581) rep. ad Mediam. 
Annis 260/8. 

20) Aurelius Superinus. — Genio loci cet. pro salute d(omin%) n(ostri) 

Claudi Aug(u8ti) Aur(elius) SuperinuSy pr[aey(ectus) leg(ionis) I ad- 
i(utrici8) a(gens) v(ices) l(egati) ex voto pols^uit d(omino) n(ostro) 
i(nvictof) Claudio Aug(usto) [et] Patemo \co(n)s(ulihus)'\. — ///, 4289 
rep. BrigeHone. • 

Anno 269. 

21) Aelius Patemianus. — Marti Aug(usto) pro salute et incolumitate 

d(omini) n(ostrt) Carini p(ii) /(elicis) Aug(usti) Ael(ius) Patemia^ 
nuSy v(ir) e(gregiu8)^ praef(ectus) leg(ionis) II adiut(ricis) a^gens) 
v(ices) l(egati) v(otum) s(olvit) l(ibens) m(erito). — ///, 3469 rep. 
Aquinci. 
Anno 284. 

22) Clodius Honoratus. — Aquaeductum leg(ionis) III Aug(ustae) Diocle- 

tiani et Maximiani Aug(ustorum) n(ostrorum duomm) cet. curante 
Aurelio Maximiano, v(iro) p(er/eetissimo) , p(raeside) p(rovinciae) 
N(umidiae\ et Clodio Honorato, v(iro) e(gregio), prae/(ecto) leg^ionis) 
eiu8d(em) in melit^ re/ormatum ad integritatem restituerunt — Renier 
109 (Henz. 7420ah) rep. Lambaesi. 

23) Aurelius Sintus. — /n h(onorem) d(omus) d(ivinae) pro salute Imp^e- 

ratomm duomm) Diocletiani et Maximiani Aug(ustorum), Constanti[t] 
et Maximiani noh^ilissimomm) Caes(amm duorum) templum Mart^s] 
militaris vetustate co[n]lapsum Aur(elius) Si[n]tus prae{/(ectus)] pje- 
lg(ioni8)] I M(inerviae) . . a soh restituit die XHI kal(endas) Oc(t(0' 
bres)] [T]usco et Anulino co(n)s(ulihus). — Brambach L Rhen. 467 
rep. Bonnae. 
Anno 295. 

24) C. Sulgius L. /. Pap. Caecilianus, prae/(eotus) leg(ionis) III Cyre' 

naicae, p(rimi)p(ilus) leg(ionis) XX Valeriae victricis, praepositus 
reliquationi classis praetoriae Misenatium piae vindicis et thensauris 
domini[ci8 e]t hastagis copiamm devehendar(um), (centurio) leg(ionum) 
III Aug(ustae) et septimae geminae et primae Parthicais et XVI Fl^a- 
viae) /(irmae) et XIII g(eminae) m provincia Dacia, muarch^us) 
classis praeioriae Mise[n]atium piM vindieis, optio peregrinorum, et 
exercitator militum /mmentarior(um). — - Henzen 6871 ex A/rica Flo- 
rentiam advectus. 

Legio I Parthica a Severo instituta titalum saecnlo III adsignat, cuius 

parti priori reliqua quoque conveniant 

25) VlpQus) luliuSy v(ir) e(jgregius)y pr(a)e/(ectus) leg(ionis) III Aug(ustae). — 

Renier 180 rep. Lamhaesi. 
Ulpius lulius nomen et praenomine carens et lalium pro cognomine exhi- 
bens nec minus v • e compendium titulom saeculi III esse probant. 
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26) T. Flavius Maximus prae(/ectus) leg^ionis) III Aug(u8tae), — Benier 

638 rep. LambaesL 
Compendia prae pro praef, ss pro m, lcgionis nomen illaesum saeculum III 
indicant. 

27) . P. AureKus Cassianus. — Dianae Aug(ustae) P. Aur{eUus) Cassianus 

prae/(ectus) leg(ionis) IIII Scy(thicae) et leg(ioniai) XIIII g(eminae) 

tmtntL — ///, 4393 rep. Camunti. 
Titulus post Traiani Hadrianive aetatem positus sit oportet^ cum iis demum 
imperantibus legio XIIIl gemina successerit legioni XV Apollinari Carnunti 
castra habenti, sed sine dubio multo recentioris est aetatis. Litterac enim 
MNNTT licet non intellegantur, vix tamen aliud significare possunt nisi cog- 
nomen ab Imperatore ductum a lapicida perperam incisum; quod si rccte 
posuimus, saeculo III vetnstior non est. Eodemque ducunt patris nomen 
omissum, pravum compendium scy pro scyth^ denique quod dicitur prae- 
/eetus legionis illius et legionis illius; meliore enim aetate, cum Cassianus 
certe ntraque praefectura simul functus non sit, scribendum erat prae/ectus 
legionis illius, item prae/ectus legionis illius. 

28) P. Vibius P. /. MarianuSy e(gregiae) m(emoriae) v(ir), proc(urator) et 

praeses prov(inciae) Sardiniae, p(rimi)p(ilus) bis, trib(unus) coh^or- 

tium) X pr(aetoriae), XI urb(anae), IIII vig(ilum), prae/(ectus) le- 

g(ionis) II Ital(icae), p(rimi)p(ilus) leg^ionis) III Gall(icae), (cen- 

turio) /rument(ariorum) , oriundus ex Ital(ia) Iul(ia) Dertona. — 

Kellermann Vigil. 39 (Or. 78) rep. prope Romam. 

Certo post annum 170, qno legio II Italica a Marco iustituta adhuc Pia 

appellabatur (III, 1980), sed omnino saeculo III scriptus est, cum antea 

E • M • V et COHH compendia non inveniantur. 

29) T. Flavius Victor. — Hercul(i) Aug(usto) T. Flav(ius) Victor 

[a^gens)] v(ices) l(egati) p(rovinciae) prae/e(ctus) leg(ionis) II 
ad(futricis) v(otum) s(olvit) l(ibens) m(erito). — ///, 3426 rep. 
Aquinci. 

Post saeculum III medium, antea enim a* v* l i. e. agens vices legati non 

comparet. 

30) Aelius Aelianus, pra^ectus leg(ionis) II adiutr(icis) , protector Au- 

g(ttsti). — ///, 3529 rep. Aquinci. 
GalHeno posteriorem indicat protector. 

31) M. Apicius T. /. Cam. 2Wo, p(rimi)p(ilus) leg(ionis) XXII primi- 

g(eniae) p(iae) /(idelis), prae/(ectus) leg(ionis) XIII gem(inae), (cen- 
turio) leg(ionis) XV Apollin(aris) , evoc(atus) a conment. cust. optio 
evoc. salar. curat. ab indicib., patron(us) mun(icipii) Ravenn(atium), 
ponti/(ex). — Donat. 2 p. 273, 4 (Or. 3464) rep. Ravennae. 

Munera militaria minora plurima corrupta videntur esse aut ab eo qui in- 

cidit, aut qui descripsit et fortasse interpolavit. 

32) M. Cocceius M. /. Pol. Severus^ prim(us) pilus leg(ionis) VIIII His- 

panae, prae/ectus leg(ionis) X geminae. — Ex schedis vol. V. 

1* 
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/..» 7'. ^ f.j.i,:.-,.i T, V.. PzL Sffc^innnH.i L. S(atius MacedOj p(^rimi)p(ih$) 
/p. ; ■' , . j / ^ //// f *, •:■ ..,:' r :'•* ; ■ * ' tn />( nnus) coh(^ortis} prim(ae) ri^i- 
Itnt^. •r'A''»i»>Jij} .v;-;.':r*.* XI Hrhaji{'i€) y trih(juniui) coh(pTtis) VIJII 
ir^fi^^t.fii^.^. i ^'tu' [''■'' ^ '.vntfli. prae/(ectus) leg{umis) II Tra\i{a' 
;■' 'j^ j /' ' ■■*' *. ] • / ^ •" ' •'■'-•* ''1 -^-^ ^ fr(*ffiit.atium) , proc(iira/ar} prarin' 
[''^>fy^j[ /!.'i';'/'iir^»v'*<, -^ AvLirt:Ti'Jrai!\ a rationib(jiis) Aug(usii), prat' 

y»\, /'. .S'-*"/^ ^'i/''^- — ^-'■^ ^"^^- ^- ■>'-^"** ^- /? Am{iensx), Bu/ktj Teate 

.\farryrfn-,rum. ira^f j:.-*>,a"^ If-jyr.ni*) III Aug(jiStae), 

"''») r^.''''"^,! y^''^'']- pra^/yctu^) le[*j(iimis) trib(uMU9) 

rrj/ortiij] XI III ^irK(nnae). trib'unH:i) (r[oA(orfw) ... pT(aetoriae\ 
jiror^Hrotor) pr.K^inriumm) OaHia]rum Lug^dunensis) et Aqu\it(aMi- 

*?'"*/ ] prrc(nrat-.r) prolt*'j{ato) pr6[rinciae — 

Il^rtz^v fjU'i'4 r^p. li^at^. 

'»^''j f'a[r]thaginenis. praejlectui) ieg(ioni^s) III Aug{u$tae) mili' 

tarit. art^no^) XLV ret. — Bramhach I. Bhen. 323 rep. Colaniae 
Afjrippinar. 

'M) . . AiirrliuH lUginti^ . . . praf/[frtu8) leg(Jonis) III Alugiustae^l ... — 
/.V?/ />r i(Mi rep. La mbaesi^). 

:jH; {', CnrnrliHH Fflix cornicHlar(iuH) prae/{ectf) leg(ionis) II ad(iutricis). — 

///, //.W.5 Tfjf. Afjninci. 
:i'J; /(ori) u(ptimo) in(a.Timo) comercatori Tertinius VitaliSy mil(es) leg(io- 
iiiH) XXX (/(Ipiae) r{ictric'iH) S(ererianae) Al(exandrianae) ^ lib^ra- 
riuH) prat/(rcti) jiro ne et suis v(oium) 8(olvit) l(ibent) m(erito) VI 
kttl(nuliiH) MaiuH Lupo et Maximo co(n)A(ulibus), — Fabrett. €76^ 27 
(Or. Itfitl e/. Iltnzeuum) rep. (Jiivae. 
AuunTM. 'rriulitiir: i i:g • xxx • v* v • s • ailib. 

40) (\ l*rtil(liuH) 1'lrmuH, vr\t(ernms)] ex b(ene)/(iciario) praef(eett) leg^io- 
nin) II tiii(iutririH) p(iae) /(idelis) A[nt(oninianae)']. — ///, 3S69 
rrp, Aifuiiifi. 
"riHiliiiii Ai. nnl (. fiil iioiiKMi Hoqiioiift vidctur pertinerc, pro a foit /7*/ 
Miiliitiiniiiiih I. 1. 

11) liilinn) ApririuH, mil(i'H) htj(iomH) 1 1 Ital(icae) p(iae) /(idelis), b(ene)' 
/{irtiiiiun) prfir/(rcti) Htip(rudiorum) VL — 111,6671 rep. Lorch.^) 



I) iVriMilh II |iijiii'|iliii iMiiniiioiiiurntiiH li. Iiid. 3, 7, 32. 34; 4, 9, 9; 6, 2, 5; 6, 
1. ;i ; vMii limpplii 75 iinii fMt |iriicriM'liiH loKi*'!""! "^<I tribunus militum pro legato, qai 
•!fii'fiilii inlniii iilllil (|iiiM|iiP rpportliir rf. Oroll. 4037. Tac. ann. 15, 28. Nec qni apnd 
Inliiitiiitii rpUi. fiM iiiTiMiiiiir (-)Fo<i>rXo( vTpaTotri^apx^c iiuc pcrtinerc, sed idem esse vide- 
Inr, i|Hi |il<Miniii|n(« et^airiyoi (liiliiin. 1'pitit. 10) vol 7TpaTr]XaTii}C vocatur. 

^) Miili> ll«r/i>triiiM Itiill. Nnrli. p. I.''!^ n. 070 (cx Hchodis Fassionci) in titnlo Ur- 
lilhiiiP! /,. l\'',.,tnti.^ /,. /.. I*np,, Siittintm^ hW\} lirvut(ano)f corn. pr. pr. leg(ionum) X 
I''iof(rn0,f,) rt im /.7,r(i.|,i.-). /»(ri«M) /.(i7..) /ri/fu/i^M) /// C>ref;i[a]«cac cet, CORN^PR-PR 
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Exemplorum quae supra rettulimus tempora qyi spectarit, perspiciet ex- 
ceptis quattuor illis, quos principio posui, omnes praefcctos legionis pertinere 
ad aetatem Severi imperio non antiquiorem: mirabitur autem idem, opinor, 
quod, cum saeculo tertio tam frequentes inveniantur, autea tam rari occur- 
rant, atque eo inclinabit ut praefectos legionis credat aut magistratum ordi- 
narium temporibus prioribus non fuisse institutum aut^ si fuerint, plerumqne 
alio modo appeilatos esse. Nos in praesens quidem praefectos illos quattuor 
mittemus, mox quid de iis statuendum sit disceptaturi, iamque dc praefectis 
legionis saeculi tertii quaeremus. 

Inter praefectos legionum, quorum novimus honorum cursum, nemo est 
qui stipendia centurionica antc praefecturam non feccrit (n. 8. 9. 10. 11. 15. 
24. 28. 31. 32. 33. 35. 36^), ut eos bomines fuissc appareat humiiiore loco 
natos, qui inde a caliga ad hunc locum pervenerint. Omnes tamen antea 
summum centurionatum i. e. primipilatum gesserunt, praeter unum G. lulium 
Caninum (n. 11), qui ex trecenario praefectus legionis factus est; id tamen 
ne mireris: trecenarius enim primipilo vel par erat vel certe proxinmm post 
eum locum obtinebat, ita ut primum etiam principem dignitate superaret. 
Post centurionatum minorem ante primipilatum praefectura legionis ponitur 
in titulo n. 31> vix tamen eodem ordine M. ille Apicius Trio munera sus- 
cepit; equidem in titulo potius munerum ordinem confusum Trionemque ut 
reliquos post primipilatum demum praefectura functum esse putarim ^). £x 
ipso primipilatu ad praefecturam pervenerunt n. 10. 15. 24. 28. (31?). 32. 33 
(primipilatu iterato). 35. Quam arte autem praefectura primipilaritati iuncta 
fuerit, eius rei testis mihi insignis videtur esse Ti. Claudius Secundinus 
(n. 33), qui cum post priorem primipilatum stipendia equestria fecisset, an- 
tequam praefectus ficret, denuo primipilatum gessit eumque fortasse, cum 
1^0 non addatur, imaginarium; quare non dubito, quin L. Cominius quo- 
que (n. 8) altcro primipilatu post tribunatum cohortis praetoriae ante prae- 
fecturam legionis functus sit; itemque n. 10 primipilatu imaginario ornatus 
Tidetur esse, ut recte inde ad praefecturam promoveretur. Legionariam mi- 
litiam praeter centurionatus exercuit nemo, urbanam quattuor; nam n. 8 



interpretatur corn{iculanu8) pr(ae/ectorum) leg(ionum) cet,, nunquam enim id quod est 
praefecti duo compendio PR*PR scribi poterat. Praeterea nuUo modo Sabinus ex comi- 
cnlario statim primipilus fieri poterat, minore centurionatu nullo interiecto; excidit igitur 
centurionis nota f legendumque: corn{iculariu8) pr((ae/ecti) pr{aetorit), (centurio) leg^io- 
num) cet. 

') Nam eum quoque centurionem fuisse ex XLV stipendiis quae cmeruit tuto 
condudi potest. 

•) Fortasse etiam consulto munera hoc ordine exhibentur. Primipilarcs enim aetate 
imperatoria fuerunt ordo privilegiis satis amplis munitus; inde factum est, ut in titulis 
eomm saepe statim post nomen adiceretur P P nota i. e. primipilaris, eodem usu, quo 
nomini eqnitum Romanorum adicitur equo publico, actatequo sequiore nomen seqni solet 
vir claHseimuSy per/ectissimua cet. Id fortasse in hoc quoque titulo factum ita, ut bre- 
vitatis causa statim adderetur etiam legio. 
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et 33 ante pracfectoram, n. 28 et 35 post eam tribuni urbani facti sunt. 
Itaque cum tribunatus vel ante vel post praefecturam suscipiantur, cam 
inter militias equcstres ccrtum locum omnino non habuisse manifestum est, 
dignitate autem fere parem fuisse tribunatibus urbanis qui omnium summi 
fuerunt. Emeritis stipendiis praefecti legionis plernmque in privatam vitam 
rediisse vidcntur; procuraturas ii tantum acceperunt, qui militias equestres 
fecerant (n. 8. 28. 33. 35). Sacerdotiis ornantur ordinis cquestris Lauren- 
tino et flaminatu luculari (n. 15). Ducenarii dicuntur n. 8 et 14, viri egregii 
n. 14. 15. 21. 22. 25. 

Una cum legato legionis praefectns legionis commemoratur n. 17, unde 
eum iuxta legatum locum suum habnisso certum est. lam cum Gallienus 
homines ordinis senatorii militaribus honoribus fungi vetuisset^) ideoque 
legatos legionis snstulisset, vices legatorum susceperunt praefecti, unde a 
Gallieni aetate utque ad Diocletianum saepius dicuntur agentes vices legati 
(n. 18 a. 267, n. 20 a. 269, n. 21 a. 284). Ad idem autem tempus id quo- 
que pertinere videtur, quod tradit Yegetius^ praefectos intcrdnm vicarios 
fuissc legatorum provinciae; huius enim fere aetatis est titulus n. 29. 

Offlciales commemorantur cornicularius , librarius , beneficiarius 
(n. 38—41). 

De muneribns haec docet Vegetius (2, 9): proprius iudex erat prae/ectus 

legionis tribuni vel eenturiones ceterique milites eius praeeepta servabant. 

Vigiliarum sive profectionis tessera ab eodem petebatur, Si miles crimen ali' 
quod commisisset, auctoritate prae/ecH legionis a tribuno deputabatur ad poe- 
nam. Arma omnium militum, item equi vestes annona ad curam ipsius per- 
tinebant. Disciplinae severitas, exercitatio non solum peditum sed etiam equi- 
tum legionariorum praecepto eius cotidie curabatur, Ipse autem iustus diligens 
sobrius legionem sibi ereditam adsidtds operibus ad omnem devotionem, ad om- 
nem /ormabat industriam^ sciens ad prae/ecti laudem subiectorum redundare 
virtutem, Addi potest saepe praefectum legionis insisterc operibus varios 
ad usus a militibus factis (n. 16. 17. 22. 23). Quod autcm ad iurisdictio- 
ncm pertinet a Yegetio commemoratam^ hoc tahtum adnoto, de capite mili- 
tum certo non fuisse iudicium penes praefectnm legionis^). 

Haec qui cum eis contulcrit, quae de praefectura castrorum supra ex- 
posuimus^ ei non dubium erit opinor, quin praefectura legionis ab illa no- 
mine tantum diversa sit; ab eiusdem enim generis hominibus et haec et 
illa suscipitur, cadem utriusque est dignitas, eadem munera sunt, eodem 
denique tempore, quo praefecti castrorum in titulis desinit mentio, incipit 
praefecti legionum. Quattuor enim illos quos prirao loco collocavi ne mihi 
opponas. L. Memmium, qui quaestor et tribunus plebis fuit aetate Augusti 
et vocatur prae/ectus Ugionum XXVI et VII Lucae ad agros dividundos^ a 



Aur. Victor Caes. 33, 34 et pcUres qtiidem, praeter commune liomani malum 
orbi^f stimulabat proprii ordinie contumelia, quia primua ipse motu socordiae suae, ne 
tmperium ad optimos nobilium trans/erretur, senatum militia vetuit, etiam adire exerdtum, 

2) Waltcr Gcsch. d. R6in. Rcchts 2 § 846. 
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praefectis legionum aetatis sequioiis omnino diversum esse manifestam est 
Vitellias autem Satarninas a Tacito commemoratas et L. Cammius Secun- 
dinus aperte demonstrant, qaomodo factum sit, ut munus nomen mutaret. 
Ut enim in tribonatu militum legionis saepissime ob brevitatem verbum 
miUtum omittebatur simpiiciterque homines vocabantur tribuni legionis , ita 
in praefectis castrorum legionis verbum castrorum extrudebatur. Quod pri- 
mum sine dubio in usu quotidiano factum est et sermone minus accurato, 
cuius rei exemplum sunt Taciti verba supra adlata, deinde saeculo secundo 
magis invaluit, ut in ipsos titulos inreperet; Severus deuique primis sae- 
culi tertii annis praefecti castrorum nomen sustulit munusque praefecturam 
iegianis appellari iussit L. Girpinius utrum eodem modo quo Satuminus 
et Secundinus praefectus legionis dictus sit, an alius generis fuerit prae- 
fectus componendusque cum L. Memmio eiusdem fere aetatis homine ^), non 
diiudico. 

Notitiae denique dignitatum, quas saeculo quarto exeunte vel quinti 
initio (ante a. 408) conscriptas esse notum est, praefectos legionum cnu- 
merant quattuor supra centum, quos omnes hoc loco ponere supervacaneum 
visum est. De loco quem saeculo quarto exeunte inter reliqua militaria 
munera obtinuerunt, inde colligitur eos dignitate superiores fuisse praefectis 
militum, numerorum, equitum, alarum, classium, tribunisque cohortium, qui 
in singulis provindarum laterculis passim commemorantnr: semper enim 
ante eos recensentur, exceptis paucis ubi, ut in litore Saxonico per Bri- 
tanniam (Occ. p. 90), ordo aut confusus aut ob alias causas inversus vide- 
tar esse. Gum autem praeter unum praefectum legionis VII gcminae (Occ 
p. 119) omnes sint sub dispositione virorum spectabilium ducum, dignitate 
eos his inferiores fuisse apparet Errore igitur sine dubio Vegetius (2, 9), 
si quidem recte nobis verba eius tradita sunt, praefectos legionis comitivae 
primi ordinis dignitatem habuisse refert, qua quidem ne duces quidem pro- 
vinciarum omnes ornati fuerint, sed summi tantum. Videntur igitur prae- 
fecti iegionum eiusdem fere, cuius prioribus saeculis dignitatis fuisse. 

Praesunt autem modo legioni tod, modo parti tantum, toti si iisdem, 
parti si compluribus castris legio habetur: itaque hoc quoque tempore non tam 
certae militum manui quam certis castris praeponuntur, nec tam suum quaequc 
legio praefectum habet, quam suum quaeque castra. Num auxiliaribus quo- 
que equitibusque, qui passim iisdem locis commemorantur, inipcraverint, 
diiudicare non ausim; magis tamen crediderim auxilia illa propria habuisse 
castra a legionariis seiuncta propriosque praepositos. In tabulis enim picds, 
qaae singulis uotitiarum capitibus adiciuntur, saepius in eadem provincia 
diversis locis eiusdem nominis duo castella picta inveniuntur^), ut recte 



^) Conferre etiam possis prae/ectum equitum pro legato aetatis fere Augustao Or. 

343S. 

') Not orient p. 92eetg: Constantina (b. d Amida); o<?cident. p. 88 (f. o Ma- 
denois); 90 c Tcutiborgio k Teutibartio (corruptum); d Borgenas — r Burgen[t]a8; 
(e m Cuccis); (b 1 Comaco); (f p Aciminci) cet. 
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inde altera castra lcgionaria, altera reliquae militiae faisse effici videatar; 
nec vero obstat, quod saepe singula tantum reperiuntur, cum tabulae illae 
alibi quoqae passim omiserint castella, quae in laterculo copiarum exhiben- 
tur. Titulo autem supra relato n. 14 aetatis Philippianae, ubi praefectus 
alae praefcctum legionis ducem praepositumque vocat, non nimis tribuerim, 
neque inde vel saepiud vel plerumque praefectos legionis copiis auxiliaribus 
imperasse concluserim. 



Instituit igitur castrorum legionariorum praefecturam, quam omni aetate 
homines inferiore' loco oriundos gessisse demonstravimus, Augustus duplici, 
opinor, causa motus, altera militari — ordinis enim senatorii et equestris 
homines cum in caliga stipendia omnino non facerent, sed a praefectura 
cohortis tribunatuque militum militiam ingrederentur, sine dubio legionariae 
militiae accurata scientia plerumque carebant; altera civili. Administrari 
enim tenerique imperium, quale fuit Romanum, non potuit nisi magna sin- 
gulis magistratibus concessa potestate: fines imperii tueri, terras populosque 
in dicione populi Romani retinere praesides provinciarum nequibant, nisi 
cxercitus magnos paratosque haberent dicto audientes. Ab altera autem 
parte cavendum erat, ne abuterentur potentia sua, qui copiis et cuiuscunque 
generis opibus tantis praediti essent: quae illicere debebant et re vera sacpe 
illexerunt homines ambitiosos, ut rerum potiri conarentur. Haec erat causa, 
cnr Augustus legionibus singulis legatos praeponeret, qui praesidibus pro- 
vinciaru(n obedirent quidem, scd iidem illis pares essent vigilesque exsiste- 
rent, si quando novas res moliri vellent. Sed legati et provinciarum et 
legionum omnes erant senatorii ordinis: quid si quando senatus veterem po- 
testatem recuperare moliebatur nec iam de eo discrimen erat, quis impe- 
raret, sed qua forma respublica regeretur? Quantopere autem posterioris 
etiam aetatis* imperatores dif&si sint senatui^ ut potestatem eius magis ma- 
gisque infiringerent, probe scit qui aetatis imperatoriae historiam novit. Ut 
igitur praeter legatos procuratores in provincias mitti voluit Augustus vel 
domus imperatoriae libertos vel equestris ordinis homines, ita in castris 
quoque constituit ut iuxta legatum praefectus ordinis inferioris locum habe- 
ret, longa militia imperatorio nomini iunctus devotusque. Qui praefectus 
appellatus est praefectus castrorum; nec saeculo primo addi solebat legionis 
nomen, cum saepe complures legiones iisdem castris tenerentur; addi coep- 
tum est, postquam Domitianus sua quamque legionem castra habere iussit^ 
moxque ita obtinuit, ut usu quotidiano saepe castrorum quidem verbum brc- 
vitatis causa neglegeretur, legio tamen ut in tribunata militum vix unquam 
omitteretur. Quem usum Septimius Severas sanxit legitimumque reddidit 
nomen praefecti legioniSy fortasse potestate quoque muneribasque eius auctis 
ita^ at quae praefecto adderet demeret legato. Est enim notum iam hunc 
imperatorem quoquo modo senatorii ordinis potestatem imminuisse. Atque 
inde fortasse explicandum est, quod cum praefectus saecalo I et II cornicu- 
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lariam tantum habeat, saeculo tertio complures eius officiales inveniuntur. 
Gallieno imperante legatione legionaria sublata iam praefecti castrorum exer- 
citibus in provinciis praeerant eodem modo^ quo iam prioribus saeculis 
idem. in Aegypto fieri solitum erat, donec Diocletiani Constautinique aetate 
ducibus provinciarum ab illis institutis subderentur. lam ut olim legatis 
pro praetore ab Augustis in provincias missis, his parerc debebant, sin- 
gali autem praeerant singulis castris, quibus limites imperii Romani mu- 
niti erant. 

Dorpati. 

G. WlLMANNS. 



De titulis nonnullis Atticis ad res Eomanas 

spectantibus. 



1. In Ephemeride archaeologica Atheniensi nr. 750 Pittakisius hunc 
titulum cdidit, inscriptum basi marmoris Hymettii in duas partes fractac^ 
inventae septentrionem versus a Parthenone: 

yici^Hov Auemou Maoxov 
vov K^aTTOu avSvTroTOU 

HCtl CtVTOXOCCTO^CC ^^£7^9 

evtneu H\ajt avuotaf, 
Qui titulus ad quem hominem referendus sit, dubitari vix potest. Certum 
est, eum anno 775 u. c. (22 p. Ghr.) posteriorem non esse; inde ab eo anno 
enim neminem privatum imperatoris vocabulo ornatum esse constat. Ex 
altera parte antiquior vix fuerit anno 724 a. c. (30 a. Chr.). Non enim 
comparet ante eum annum in fastis consularibus M. Crassus M. f. Quod 
si quis dixcrit, cum qui pro consule sit, ne liberae quidem reipublicae tem- 
pore semper consularem esse^ sed etiam aliis hominibus qui provinciis prae- 
sint, proconsulare imperium nonnunquam tribui (Becker-Marquardt, antiq. 
Rom. III, 1 p. 27G), rcputandum est, praeter P. Scipionem Africanum et 
Cn. Pompeium Magnum, quorum causa piane singularis est, certe neminem 
nisi praetorium proconsulem fuisse. Praetorem M. Crassum Cicero comme- 
morat de or. I, 36, 166; at num is Marci filius fuerit valde dubium est^) 



') IUo loco L. CrassixB orator nobilissimns narrat qaae in iadicio apad M. Crassam 
qaendam praetorem acta sint Henrichsenus (eamqae secatas Orellius Onom. TuU. s. n.) 
eam rcm ad annum a. Chr. 127 aut 126 refert, illamque praetorem M. Crassum P. f., 
dyikartov cognomine, triumTiri avum, esse putat. Dramannus vero (Hist. Rom. IV, 70), 
Pigliium secutus, usque ad annum 107 a. Chr. descendit et de filio quodam iilius dyt- 
Xdvtov trinmviri patruo (nam pater eius Publias vocabatur), praeterea ignoto, cogitat. 
Is igitur esset M. Crassus M. f. praetor. At mihi qnidem prior sententia mnlto veri- 
similior videtor. Ut enim omittam causas', quas Uenridisenus ipse afilert, iure quaeri- 
mus, cur L. Crassus rem ita narret, ot eam a socero Q. Macio Scaevola Cos. 117 
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Sed fuerit: at eum neque provinciam administrasse neque quicquam fecissc, 
cur imperator salutaretur traditum est. Et quamquam, ut cst illius tem- 
poris memoria turbata atque manca, minime in universum colligere licet id 
quod nusquam commemoratur» non fuisse, hic tamen res aliter se habet 
Si enim ante Sullae mortem Crassum tituli nostri quaeremus, eo tempore 
Graecos eiusmodi honorum erga Romanos minime prodigos fuisse memine- 
rimus necesse est. Id enim casu factum nemo putabit, ut cius temporis 
tituli honorarii Romanorum in Graecia nulli servarentur nisi eorum^ qui 
cum summis Graecorum rebus coniunctissimi essent, veluti T. Quincti Fla- 
minini, Q. Caecili Metelli Macedonici^ L. Mummi Achaici, L. Licini Lu- 
cuUi.^) Quodsi ad tempus Ciceronis descendimus, eo tempore partes M. 
Crassi in rebus publicis eae fuerunt, ut vix putandum sit, hominis ci cog- 
nati memoriam plane intercidisse, quamquam proconsul et imperator fuisset, 
praesertim cum satis multa dc huius temporis hominibus nobilibus in Cice- 
ronis epistolis et alibi servata sint 

Quae si vere disputata sunt, titulus, de quo agimus, inter annos 30 
a. Chr. et 22 p. Chr. compositus sit necessc est. Ex eis vcro duobus 
Crassis, qni in hoc tempus incidunt, quorumque uterque Marcus Marci filius 
fuit, natu minor, cos. 14 a. Chr. nomine tenud notus est: at eius patrem^ 
cos. 30 a. Chr., triumviri nepotem, non solum ex consulatu proconsulem 
Macedoniae et Achaiae fuissc constat, sed etiam in eo magistratu tantas res 
gessisse, ut anno a. Chr. 27 de Thraecia ct Geteis triumpharet fasti trium- 
phales produnt. 

Quae qunm ita sint, titulus aptus erit eis refellendis, quae Dio Cassius 
51, 36, 2 de hoc Crasso tradit; cuius verba haec sunt: xiu yag Hoi ^vrlat 
Kat vpeYiTifgta ou^ Srt rtp Katj-ctgt, a^A xa) bctww iyl/v}(ptTSy}, ov fxiurot xat ro 
rov avTOxgaTogog ovoyM, (Sg yi Ttvi9 (paTtv, tXa/3gv, a>^ o Ka^Tag fxovof avTO 
'Tcgogi^tTo, Eum secutus Borghesius Ann. inst. XX (1848) p. 263 Crassi 
exemplo probare studet, Augusti aetatc facilius fuisse triumphum assequi, 
quam imperatoriam salutationem. Atqui possit aliquis dicere, ob cam ipsam 
causam, quod Dionis testimonio constet, consulem anni 30 a. Chr. impera- 
torem non fuisse, Crassum tituli nostri alium putandum esse. Qua in re 
id minime est negligcndum, quod Dio ipse vocibus £9 yi Ttvtg ipartv 
additis diversam de ea re memoriam fuisse indicat Quidni igitur ii vera 
retulerint, quos Dio non secutus est? Fortasse verba a»! KcuTctg fAovog 
avTo ngogi^gTo indicant, non tam peculiarem de Crasso mcmoriam apud 



a. Chr. 86 accepisse dicat (^memtnt enim mihi ncurrare Mucium*^)^ ei eo tempore 'gesta 
esset, quo ipse (natns 140 a. Chr.) trigesimam tertium aetatis annum ageret et tribunus 
plebis esset? Contra si res in pueritiam L. Crassi incidit, facile intelligitur, cur soce- 
rum anctorem nominet. 

1) Flaminini titulus Gythii inventns C. I. 6r. 1325. De cctcris cf. Hermcs VI 
p. 140. 259. Ez Luculli titulis certe unus (*E^. 192, Hypatis) ad hoc tempns referendus 
est, quum in eo quaestor dicatur. (Quas rea in hoc magistratu in Graecia gesserit, 
vide apnd Drumannum, Hist. Rom. IV p. 121.) 
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Dionis auctorein fuisse, quam in universum eum in ea sententia fuisse, 
Augustum omnino imperatoris nomen sibi rcservasse. Quod expresso Ta- 
citi testimonio refellitur ann. III^ 74 (concessit quibmdam et Augusius id vo- 
cabulum), Eckhelius D. N. 8. 345 putare videtur, Augusto principe nemi- 
nem nisi privignos eius Tiberium Drusumque imperatorem fuisse. Sed 
scriptor vix dixisset quibusdam^ nisi praeter illos, quorum condicio singu- 
laris crat, etiam alii fuissent Imo hic factum esse videtur idcm, quod 
verbi causa in triumpho factum est, ut inilio imperii Augusti saepius^ mox 
rarius privatis concedcretur id quod postea uni imperatori reservatum est. 

2. Anno 1855 orientem versus a Parthenone basis marmoris Pcntclici 
inventa cst, cuius a dextra parte dimidium fere periit, cum hoc titulo, quem 
edidit Pittakis 'E(/>. ci^%, 3112, denuo descripsit U. Koehler: 

EPANnAPOENON 
HOYOYIPPnNOC 
^EBEIAtENEKA 

Quaercntibus, quomodo supplendus sit, statim apparet v. 2 t]e^av TrctgSivov 
scriptum fuisse. Eadem vocabula inveniuntur in titulo Attico '£</>. ao%, 246 : 
'O $[)f/iio?] Ovct?sSfiav U§av ira^ivo^i deinde etiam 'Ec/). 3823 ita supplendum 
cst, ubi haec exstant: aYPHAIANIEPAN 

YfATEPAEY^ y 

Has igitur inscriptiones omnes ad virgines Vestales referre non dubito. Pri- 
mum enim nescimus, quid in sacris Atticis significare possit Uoa Tra^i' 
fog^); deinde in eis duabus inscriptionibus, ubi nomen ipsum servatum cst, 
solum nomen gentilicium Romanum invenitur. Atque U^a\ Tra^^ivot quidcm 
nusquam, quod sciam, apud scriptores dicuntur virgines Vestales; plane 
simile autem est apud Dionem Cassium li^Btai auna^ivot (48, 37, 1. 51, 
19, 2) aut simpliciter asma^vot (48, 46, 2. 54, 24, 2)^). Quae vero virgo 
Yestalis titulo illo honoretur, propter mntilam lapidis condicionem intelligi 
non posset, nisi alia basis item Athenis inventa esset cum hoc titulo ('E(/>. 
a^%' 4011): "O S^woc I ^S\i^Tov Ovt/2iStov OCt^^ooua \ d^BTYiQ svsxa | H]a\ sCvoiag 
Tvig sig savrov, Gognomen quod est Virro rarissimum est, neque ego aliud 
exemplum novi. Virrus invcnitur II, 4970, 558, Virrius nomen gentile inde 
derivatum IV, 878, Livius 23, 6. 26, 13. 14, Virna I, p. 602 ^). Quare id 
cognomen etiam in alia gente fuisse parum verisimile est; itaque quin etiam 
virgo Vestalis illa Vibidii Virronis cuiusdam fib'a fuerit non dubito atque sic 
titulum snppleo: 



*) Pittakis ad 'Et^. 3112 dicit, Minervae sacerdotem intcUigendam essc, sed eius 

rci rationem nullam affert. Qnae praeterea de eo titulo, inprimis de nominibus, dicit, 

Hilcntio praeterire melius erlt. 

^) Apud alios, veluti Dionysium Halicamassensem, 'Earid^sf, 

') Aliud nomen Vtrius esse videtur, 'quod nonnulli bomines iilustrissimi ultimis 

impcrii occidentalis tcmporibus gesserunt ^cf. de Rossi in Ann. Inst. vol. XXI (1849) 

p. 291 sq.). 
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*0 B^^^iAog 

Xi^TOV? Ovt0tiyov Ovt^^UJUOQ 
^vyareoct iV^jrtBsiceg ivsxa. 

Atque re vera Yibidia virgo Yestalis maxima anno 48 p. Chr. commemoratar 
a Tacito XI, 32. 34, quam eandem esse cum illa eo certius est, qnod gens 
Yibidia perraro in titulis et apud scriptores comparet. Vibidius Virro nus- 
quam nominatur; at Tacitus Ann. II, 48 inter eos senatores, quos Tiberius 
anno 17 p. Ghr. propter rem familiarem nimia luxuria exhaustam senatu 
movit, Yibidium Varronem exhibet. Quare cum aut statucndum sit gentis 
Yibidiae tam obscurae ac paene ignotae duas fuisse familias, quae cog- 
nomina simillima Yarronis et Virronis gessissent, aut a librario apud Taci- 
tnm huius cognominis inauditi loco illud in aliis gentibus frequentissimum 
substitutum esse, nemo dubitabit, quin hoc, quod posterioi^e loco posui, 
unice verum, ideoque apud Tacitum Virro pro Varro rescribendum sit. Ce- 
terum utrum hic Yibidius Yirro idem sit cum patre virginis Vestalis necne, 
pro certo dici nequit. Id unum dicere licet, temporum rationes non ob- 
stare. Sane non credendum est, postquam pater ea ignominia ab impera- 
tore affectus est, ut senatu moveretur, filiam virginem Yestxdem captam 
esse. Sed cum Yibidia illa anno p. Chr. 48 natu maxima ex omnibus Yir- 
ginibus Yestalibus fuerit, quid impedit, quominus eam iam ante annum 17 
p. Chr.^ plus quam uno et triginta annis ante, in earum numerum receptam 
statuamus? Ne id quidem diiudicari potest, num Sextus Yibidius Virro, qui 
in altero titulo Attico est, idem sit cum senatore illo, cuius praenomen Ta- 
citns non addit, et patre virginis Yestalis. 

3. Basis marmoris Hymettii, occidentem versus a Propylaeis. Titu- 
lum edidit Pittakis *E(p, a^%. 2118. Beule Acrop. II p. 348, denuo dc- 
scripsit U. Eoehler: 

\j 

POn//////OY////\E....C 
ZBEYTOYjni ///B 
5 ZTPATI///irOYMI///// P 

TO^EPITOY^O TllltTHI 

AIOKAEOYiTO^ ^ III III \\ZT III 
AAAO YXO Y<t>l AOKAI ^ A PC 
TATPIAO iTOY KAI E ///^HH /// 
10 EnilEPEIAC lOYNIA 

MEH^TH^ THtZH 
^OYNIEnt OYfAT 

Tempus certissimum est. Nomina enim Dioclis Themistocli daduchi filii 
(et quidem illic quoque addito fpthoHctiTct^ ncti (ptXoTraTgtQ)^ et luniae Megistes, 
Zenonis Suniensis filiae, quae hic non quidem plena exstant, sed ita tamen, 
nt de eis dubitari nequeat, inveniuntur etiam 'E^. ag%, 79, quo in titulo 
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praeterea 7rftTl3£]vTY,[y Ti/3«^/Jov KXavBlov [Kalra^oog "StBccTToC Te^fjutvtieoC 
[ittt) auTtTTf\€irY,you scriptum est; itaque ad Claudii aetatcm deducimur. 
luniac Mcgistes nomen etiam in duobns aliis huius aetatis titulis ^Eip, 1054. 
3724 est (cf. Mommsen Ephem. I, 1 p. 63). Quaercntibus igitur^ ad quem- 
nam Ciaudianae aetatis hominem nobilem Romanum vcstigia nominis referri 
possint, quae in primis tituli versibus comparent, harum rerum ratio ha- 
benda est: 

a, V. 3 — 5 7rg$]^08VTo{j tw[i/ X»]l3[<tTTuov xat avTt\TT^aTY,yov scriptum 
fuisse certissimum est Atqni duo pluresve Angustos, qui simul impera- 
rent, illis temporibus nunquam fnisse quis est qui nesciat? Quare ficri non 
potest, quin de complnribus, qui se deinceps exceperint, imperatoribus ea 
vocabula intellegenda sint. Is igitur de quo agitur, Gaio et Claudio (for- 
tasse iam Tiberio) imperandbus legatus pro praetore, et eiusdem quidem 
ut videtur provinciae, permanserit necesse est 

h, Facile v. 3 vestigia praenominis Tlo^n^Jl^ov agnoscuntur. 

c, Nominis gentilis alterum elementum E servatum cst; sed etiam 
primi quae sola restat linea obliqua ita ut in Koehleri apographo accura- 
tissimo depicta est vix ad aliam literam atque M pertinuerit^). 

d, Post avTi\TT^aTYiyov (v. 5) Ml/// est Ex initio eius qui sequitur 
versus apparet, iam huius quinti versus extremam partem occupatam fuisse 
decem primis elementis vocabulorum oT^arYtyovv^Tog l?ri tov9 oTrXfiTw^), ua 
ut, si comparaveris longitudinem aliorum versuum, qui certa rationc sup- 
pleri possunt, iudicandum sit, inter vocabuli avTtTT^oTY^yov finem et eius 
quod est TT^aTY,yovv\Tog initium unam modo eamque non magno ambitu 
vocem scriptam fuisse. Atque exspectamus quidem hoc loco provinciae 
nomen. Primum enim quamvis saepe varietur, tamen hic verborum ordo 
(veluti legatus AugusH pro praetore Syriae) et rectissimus est ct usitatissi- 
mus; deinde, ut statuamus, hic, id quod nonnunquam fit (^fp, 79), nomcn 
provinciae omissum fuisse, quid aliud scriptum esse potuerit vix quisquam 
dicat. At quod exstat Ml/// quid aliud esse potest, nisi ME aut MH aut Mt? 
A nulla autem ex his litterarum coniunctionibus nomen provinciae impera- 
toriae aut omnino Romanae incipit. Quodsi quid a lapicida peccatum sta- 
tueris, proximum sit MutiW (ifoe«tae) '). Sed hanc quidem rem in medio 
relinquendam essc cxistimo. IUa tria autem, quae plane certa sunt, qua- 
drant in P. Memmium Re^ulum (cos. suff. 31 p. Chr.). Eum enim constat 
imperante Tiberio (36 p. Chr.) legatum Moesiae et Macedoniae et Achaiae 
factum esse in eoque munere non solum per totum Gai principatum, sed 
etiam primis Claudii annis permansisse (Nipperdey ad Tac. ann. V, 11. 



1) Pittakisios adeo distincte M ezhibet; sed propterea non certum est, tnm cum 
ille titulum transscriberet, eam litteram nondum mutilam fuisse. Quanta enim fuerit 
illins hominis fides, satis notum est. 

') Nam a sinistra parte lapis omnino integer est. 

*) De forma litterae Y pro Y, quae in aliis titulis invenitur, vix licet cogitare, 
quod in hoc ipso titulo dnodeciens Y exBtat. 
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Hertzberg, Gesch. Griechenl. UDter den R5mem II p. 8) ^). Ad hnnc eo 
oertias titalus referendus erit, quod inter eas gentes, quas illo tempore ad 
summos in republica honores pervenisse sciamus, vix alia cst praeter Mem- 
mios, cuiuB nomen a litteris ME incipiat. 

Praeterea id quaeri potest, cur et quomodo in nostro titulo ille MeoH 
mius commemoratus fuerit; nam non eum ipsum esse, cui statua ponatur, 
genetivus ostendit. Dicat quis, im ante nomcn scriptum fuisse, ut tempus 
significaretur. At tum dici non potuit tuv XfjiccaTwv plurali numero. Nam 
uno quoque certo tempore non nisi unius Augusti legatus fuit. Quare me- 
lins videtur statuere, filium illius Memmii hoc titulo honorari; et si om- 
nino plures filios habuit, qua de re nihil traditum videtur, certe longe no- 
tissimus eorum Gaius fuit, quippe qui etiam ad consulatum pervenerit (63 
p. Chr.). Quodsi v. 5 re vera Mvna? scriptum fuit, miretur aliquis, cur 
Regulus non potius Macedoniae et Achaiae legatus dicatur. Sed hoc quo- 
que explicari potest. Moesia enim semper in earum provinciarum numero 
fiiit, qnae ab imperatoribus per legatos administrarentur; quare legati Au- 
gusti pro praetore Moesiae munus ut ita dicam ordinarium et perpetuum 
fuit. Si ei, qui hoc muncre fungebatur, per tempus aliquod simul etiam 
Macedonia et Achaia, quae et antea et postea senatoriae provinciae fuerunt, 
administrandae traditae sunt, consentaneum est, in eius munere significando 
nisi quis tres omnes provincias enumerare veliet^ Moesiam tanquam prima- 
riam nominandam fuisse. Accedit quod Regulus postremus legatus Augusti 
liiisse videtur, qui simul Macedoniam atque Achaiam administraret; qnare 
potest certe coniici, eum etiam postquam Macedonia et Achaia senatui red- 
ditae sunt, legatum Moesiae solius mansisse eoque tempore hunc titulum 
compositum esse. Utut hoc est, titulus ipse sic supplendns erit: 






^fiextTOv TQ\y ^i\l2\_aTT£v xm avTi^ 
rr^aTY,yov M[yTtas? oT^fltnjyovi'- 
6 TOC ItTI T0V9 o[w>.«]r[ft]ff [Tl. K}XC'J.? 
Atox}jtovg Tov [©ffjLtJi^Tjr^ox^vCovff 
Saiovyjov i/iiXo^emo^a^o^? nat 0iXo- 
naT^thog TotJ xat «cijy[»jToO'. 
fTTi tt^Etag Jovvta[g 
10 MsytaTr,g Tr,9 ZY,[yiuvo9 

Xovvteojg ^'vyaT^^og. 
Memmius Regulus quidam etiam in alio titulo Attico *E<p. o^^. 2655 est; 
uter hic sit, diiudicari nequit prius quam lapide denuo inspecto accuratius 
examinetur quid altero versu scriptum fuerit. Deniquc etiam '£(/>. ag%. 2112 



^) Ex hac legatione diuturna id quoque expiicandum est, quod in Graecia, prae- 
cipne in Peloponneso, iu hominibus natione Graecis nullum nomen Romanum, praeter 
illa (leuXco( KXau^coc ^Xapioc, postea AtKioq et Avpi]>.coO quae imperatomm «unt, fre- 
quentius est quam Memmiorum. 
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ad alterutrum Meminiuin referatur. Pittakisii certe supplementa nullius mo- 
menti sunt^). 

4. In basi lapidis Pentelici inventa prope Erechtheum hic titulus est, 
editus a Pittakisio 'Ec/j. cto%» 3374: *0 hr^fxog \ HonXiov ^O^rraiov Ho7rXlo'j \ vtov 
rv^eri]? evsHcc Hcci £Ci'o[ictg, P. Octavii nomen bis quantum sciam in monu- 
mentis repertum est. Primum in titulo Aegyptio, quem publici iuris fece- 
runt Letronius inscr, cTEgypte 1, 80 et Franzius C. I. Gr. n. 4715 et a se 
descriptum Wescherus Bullettino dell' Instituto a. 1866 p. 52, P. Octavius 
praefcctus Aegypti commemoratur; titulus anno Augusti tricesimo uro com- 
positus est, qui annus ut Wescherus probat, secundum Aegyptiacam nume- 
randi rationem idem est cum anno urbis 754 (1 p. Chr.). Deinde in titulo 
Cyrenaico inscriptum est: IVLIAE AVGVSTAE CYRENENSES P • OC- 
TAVIO PROCOS ^). Qui titulus cum sine dubio ad Liviam Augusti uxo- 
rem referendus sit, antiquior esse non potest Augusti morte (14 p. Chr.), 
quia antea neque lulia neque Augusta dicta est. Ex altera parte cum di- 
vae vocabulum absit, prior sit titulus necesse est non quidem Liviae morte 
(782 = 29 p. Chr.), quippe quae non statim post obitum consecrata sit 
(Eckhel D. N. 6, 157), sed Claudii initio^ qui aviam in caelestium numerum 
retulit Cum igitur pro certo nihil dicendum sit nisi hoc, in Tiberii Gaive prin- 
cipatum incidcre titulum illum, tamen, cum a Tiberio matris mortuae memo- 
riam neglectam esse constet, pro illius temporis adulatione verisimile non est, 
tunc eum titulum dedicatum esse, ita ut ego eo inclinem, ut eum intra fines 
annorum 14 et 29 p. Chr. concludendum esse putem. Tum igitur P. Octa- 
vius procousul Cretae et Cyrenarnm fuerit necesse est. Utrumque P. Octa- 
vium eundem esse non posse, quia praefectus Aegypti semper eques Ro- 
manus^), proconsul vero senatorii ordinis homo est, vix est quod moneam. 
Ne id quidem difficile erit diiudicatu, ad utrum horum titulus Atticus de 
quo agimus referendus sit. Nam omnes, quos novi eius temporis tituli 



') Is enim snpplere vult: 

'H] i^ [''^Dp^iT^^ nayov ^ovXi} Kal i} fiovkri rSv 

iJgaxoa'/[ui' xal o ^fioc o 'A^r^valtav IloirXio» 

v^ f/HfX}it[ov Aafiapy]v IlofrXtou M- 

fpfA[/ou Sit^lxra vlov tov ha- 

VTo[v tvtpylxtiv. 
Quae omnia desnmpta sunt ex titulo Laconico C. I. 6r. 1352. Sed tituli honorarii 
civium alianim urbium Graecarum minime frequentes sunt eo tempore Athenis; certe 
patria illius qui honoratur indicari debuit. Litterae YTO^ y. 5 non possunt cum Pitta* 
kisio suppleri eavrou. Nam cum initio uterque senatus et sine dubio etiam populus 
nominatus fuerit, plurali opus est Rectius coniicias tutpyia-iaf mxa t^c •h iaJuTou[c 
scriptum fuLsse. Sed his vix spatium sufficiat Quare mihi Terisimillimum est, eas 
litteras vocabuli nptgpi]\nov reliquias esse. 

') C. I. Gr. vol. 3 p. 1240 n. 51366 et quae Cavedonius exposuit Annali delf In- 
stituto XXU (1850) p. 201. 

') „Dafs ein Senator jemals prqe/edus Aegypti gewesen sei, ist nicht nachzu- 
weisen.'' Marquardt, rOm. Alterth. HI, 1 p. 210 Anm. 1502. 
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Lonorarii Romanorum ad homines senatorii ordinis spectant inprimis eos, 
qui provincias administraverint. Contra quae Seneca ep. 95, 42 de P. Oc- 
tavio narrat, ab eo mullum^ quem Tiberius Gaesar in macellum deferri et 
venire inssisset, ingenti pretio emtum esse, etiam ad illum praefectum Ae- 
gypti referri possunt, praesertim cum eiusmodi luxuria frequentior ctiam 
in ordine equestri quam in senatorio fuisse videatur. Gum vcro uterque 
P. Octavius idem esse non possit, nihil impedit, quominus illum praefectum 
huius proconsulis patrem fuisse putcmus. Temporum rationes huic coniec- 
turae favent; praeterea titulus Atticus demonstrat Publii Octavii procon- 
sulis patrem item Publium fuisse, cuius rei eo maius momentum est, quod 
hoc praenomen praeterea in hac gcnte omnino non invenitur. Denique 
etiam aliud ad hanc coniecturam confirmandam valere puto: Omnes scilicet 
Octavii, qui liberae reipublicae tempore ad magistratus maiores pervenere, 
ex Cn. Octavii Rnfi, quaestoris anno 230 a. Chr., progenie sunt (Drumann 
Hist. Rom. IV p. 218). Atque maioris quidem filii, Cn. Octavii praetoris 
205 a. Ghr. posteri, qui ad summos in republica honores pervenerunt, om- 
nes aut Onaei aut Marci praenomen gesserunt^ praeter unum JLucium con- 
sulem 75 a. Chr. Minoris filii C. Octavii progenies in ordine cquestri per- 
mansit usque ad C. Octavium praetorem 61 a. Chr., Augusti patrem; quibus 
omnibus praenomen Gaius commune est. Itaque in hac antiqua nobilique 
gentis Octaviae stirpe nullum fuit praenomen nisi Gnaeus (sexies), Gaius 
(quater), Marcua (ter) et semel Lucius. Gontra pauci illi Octavii, qui im- 
peratorum aetate honores adepti sunt, alia praenomina habent. Praeter 
Publium utrumque hic in censum venit Quintus Octavius Sagitta tr. pl. 
58 p. Chr.; quem Tacitus quidem (Ann. XIII, 44. Hist. IV, 44) sino prae- 
nomine nominat, illud autem praenomen est in titulo (Henzen 5177a), quem 
Nipperdeius ad eum locum affert^). Ceterorum Octaviorum qui hac aetate 
faerunt senatorii ordinis, praenomina nota non sunt^) (Octavius Fronto Tac. 
ann. II, 33. Ociavius Avitm Plin. epist. 9, 33, 9). Quae cum ita sint, num 
nimis audax sim, si inde colligam antiquam illam atque nobilem familiam, 
quae liberae reipublicae tempore floruit, prorsus exstinctam esse, ita ut 
praeter C. Octavium qui adoptione in gentem luliam transiit Augustique 
postea nomen adeptus est, ultimus liuius stirpis fuerit M. Octavius Cn. f. 
M. n., aed. cur. anno 50 a. Chr., qui anno 31 a. Chr. apud Actium parti 
classis Antonii praefuit (Drumann 1. I. p. 226). Eos igitur Octavios, qui 
imperatorum aetate honores adepti sunt, tum demum ex inferioribus ordi- 
nibus in senatorium ordinem escendisse consentaneum est. Quo minus mi- 
rum est, P. Octavium proconsulem equitis Romani filium esse, praesertim 



') Certam sane non est, Mtrum ille Octavius Sagitta, qui in tltnlo est, idem sit cum 
tribano plebis nec ne. Sed ut non sit idem, tamen in ea familia gentis Octaviae, quae 
Sfigittae cognomen gerebat, illud praenomen, a vctcribus Octaviis aliennm, fuisse ex eo 
titnlo apparet; quod sufficit ad id quod volo probandum. 

') In bominibus inferiorum ordinum etiam alia praenomina inveniuntur, velut Ma- 
nius et Decimus (II, ind, s. v. Octavius). 

8 
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eius, qui tanta apud priQcipem gratia floruerit, ut ei praefectura Aegypti 
mandaretur. Unum addi potest: Cum Tacitus loco supra allato Octavium 
Frontonem nominet, qui a. 16 a. Chr. praetorius fuerit, cnmque viderimus 
eodem fere tempore P. Octavium proconsulem Cretae et Cyrenarum fuisse, 
quem proconsulatum practoriorum fuisse notissimum est, possit aliquis con- 
iicere, utrumque cundem esse. Quod ne putem, cognomen Euadet. Nam 
id neque in titulo Cyrenaico nequc in Attico additur; contra huius tem- 
poris morcm, si is P. Octavius omnino cognomen habuisset. Ne id qui- 
dem neglegendum est, quod Tacitus illum Octavium Frontonem questum 
esse narrat in senatu de luxuria civium. Quod non videtur quadrare in 
hominem, cuius aut pater, ut ego supra disputavi, aut etiam ipse, ut Cave- 
donius vult, propter ingentem luxuriam in omnium ore erat. Quare P. Oc- 
tavium proconsulem ab Octavio Frontone praetorio diversum csse puto. 

5. Ex paucissimis illis plebiscitis Atticis quae imperatorum Romano- 
rum aetate composita adhuc exstant, unum admodum mutilum cum aliis 
de causis tum propter difficultatem temporis recte definiendi memorabile 
est; quod edidit Pittakisius Tancienne Ath^nes p. 493, accuratissime autem 
tractavit C. Eeil in Museo Rhenano vol. XVIII p. 57 sqq. Atque is qui- 
dem pro certo ponit, ad Augusti principatum pertinere^ eamqne rem, ut 
solet, summa diligentia atque doctrina probare conatur. Contra quem R. Neu- 
bauer in quaestionibus epigraphicis p. 147 ita disputavit, ut illnm titulum 
Neronis tempori adscribat, et quidem annis 62 — 64 aut 66 — 68. Quam litem 
dirimere conanti primum ipsius tituli verba, ut Keilius^ adhibito praeter 
Pittakisianum exemplar etiam Mustoxydis apographo, ea constituit, adscri- 
bcnda puto: 

ArAOHITYXHITOY^EBACTOYKAI^APOCK . . 

AAKnNOtAPXONTO^KAIIEPEnCAPOY^C . . 

EKKAHCIAEniTHCENATH^nPYTANEI . . . 

EAPnNEnEYH<t>ICENEYOYAOMO^APX 
i APEIOY nArOY BOYAH^ KAI THC BOY 
NIKANOPANEONOMHPONKAINEON 
KAIArnNOOETHN^EBA^TnNA 
KEXEIPOTONHMENONENTONE 
ilNHNE^vENTIO 
10 NIKANnPA 

Maximi momenti ea sunt, quae primo versu scripta legimus ayctS^ "^^X^ 
ToC XS0CCTTOV Kctlra^og K . . . . , quae Neubauerus suppleri vult K[>jtv^lov 
N8fwi/oc. At cum Nero huius imperatoris praenomen sit, post nomen genti- 
licium poni non potost. Sed ne omitti quidem, ut in patre Neronis Ciaudii 
praenomen TiberiuB omittitur, potuit, ne Nero cum patre confunderetur ^). 
Quare ad Neronem certe referri non potest. Atqui Neubanems effecisse 



^) £ contrario Neronis nomcn gcntile nonnunquam omitUtur, ut 'E^. apy. 3544 
Nipwvc XfpaffT?, id quod in Claudio numquam fit. 
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sibi Tidetar certisBimis argumentis, fieri non posse, ut ante Neronis aetatem 
titnlus compositus sit. In Philistore enim vol. IV p. 333 titulus cst Thra- 
syllo archonte compositus, quem anno 61 p. Ghr. eo munere functum esse 
Phl^on de mir. c. 20 tradit. Recte igitur Neubauerus hunc titulum illi 
anno tribuit, quem ego (Hermes I p. 418) inter Neronis adoptionem et Claudi 
mortem scriptum statueram. Motus eram eis, quae initio scripta sunt 'Aya^vi 
Tv*)(jfi KXcevilov Kalrct^og l^iBaTTov rt^fxavtxov vsuey}<;. Quae vocabula si ita 
scripta essent in lapide, propter omissum praenomen non possent nisi ad 
Clandium referri, quare in eis Neubauerum non offendisse miror. Sed Koeh- 
leri apographum, quod habeo, ante K^^avBlov circiter novem litteras consulto 
deletas esse indicat, ibique Ni^uovog pronomen scriptum fuerit necesse est. 
Sane v. 3 Nf^wi/o? servatum est, ita ut is qui illud delevit, hoc non vidisse 
videatur. In hoc igitur titulo Ti. Claudius Novius quidam aT^aTY,yo9 im 
Toivg owXtirag ro oyBoou dicitur. Idem vero in inscriptionc apud Rossium 
de demis n. 141 <rT^tt7Y,yog im Tovg o^XtiTag vocatur, non addito numero 
iterationem indicante. Quare cum verisimile sit, hunc titulum eo anno 
compositum esse, quo ille primum praetor fuerit^), cnmque iam magnitu- 
dine numeri probabile fiat, non intermissis quibusdam annis, sed deinceps 
octiens eum praetura functum esse, titulus Rossianus ad annum 54 p. Chr. 
referendus videtur. In hoc titulo igitur dyMuo^tTyig n^tjoTog tuSu XeBarrujv 
aywptiov est. Quare cum illud plebiscitum aywvo^iT^v tuJv "StjSaa-rtuv ayd- 
ut»v habeat, necesse est recentius sit anno 54 p. Chr., quo HtdaTTo) dywvsg 
primnm celebrati sint. Quae ratio plane certa et vera esset^ dummodo 
vocabula dywvoS'iTrg n^Tog id significarent quod Neubauerus vult. Sed 
ea non tam tempore primum, qui agonothesia functus sit, significant, quam 
eum qui in complurium agonothetarum collegio dignitate princeps sit. Nam 

• 

▼ocabulum quod est n^tSTog hac vi munerum publicorum nominibus addi 
consuesse, viz est quod exemplis allatis probem. Ad titulum Aphrodisien- 
sem C. I. 2800 iam Boeckhius recte adnotavit y^Tr^uSrog vswTrotcg est, qui alibi 
ap^vumotog vocatur^. Etiam minus dubitari potest C. I. 3461 TTaaTv,yov 
w^uTov Stg» Porro in iis civitatibus, ubi complures a^yjoiTtg toti reipublicae 
praesunt, ir^wTog a^%u:v commemoratur, veluti C. I. 3407 (Magnesiae ad Si- 
pylom). Magis mirum est quod C. I. 22215 etiam rr^aT^yv.TctvTa to ir^uT- 
rev bac sententia dicitur; ac tamen de ea re dubitari nequit. Nam non 
eam huius additamenti vim esse, ut opponatur eis quae alibi adduntur to htV" 
Ttfov, To TftTov etc, iam inde patet, quod is qui nondum iterum munere 
fonctns est, recte dicitur semel, non primum functus esse. Et onmino 
id nemo in titulo honorario addet, cum illa (iterum, tertium) propter hono- 
rem eom qni iteratione eiusdem magistratus continetur addi soleant. Ut 
igitor in aliis muneribus, ita etiam in agonothesia is vocabuli Tr^ujTog usus 
▼alet. C. I. 2007 vfujTOv il dyoovoBtTViv Trig Xtffatuav voXtwg ita intelligen- 
dom est propterea quod non unius festi agonotheta est, sed perpetuns 
oibiB magistratos. Idem fere valet de vocabulis 'Em dywvo^iTov vgtiTGv 



*) In tevtlo titalo rrp. ). t. o to ^ (TiTapToi^) dicitur (E^. ap;^. 3725). 

8» 
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Sfrt [ilov C. I. 4380 6. /. g, h *). Quod si hanc vocis vim etiam in titulo 
Attico apud Rossium esse statuimus, nuUa causa est, cur cum Neubaaero 
psephisma illud ad Neronis tempora referamus. 

Sed tamen cuius temporis sit, dubium est. Qna in re diiudicanda Eeilius 
plurimum tribuit vocibus roxj ^sfictTToO KatTct^og quae in primo versu legun- 
tur, atque efficere conatus est, ea non ad Claudium referri posse (nam propter 
sequens K is unus est, de quo cogitari possit), sed ad unum Augustum. Quae 
exempla attulit, cx eis nullum o ^sI3cctto<: KcvItcc^ habet; omnino ab omni- 
bus articulus abest praeter C. I. 3569 o ^sHccTTog ^sog KcctTaf, ubi propter 
substantivum Bsog eum additum dixeris. Ne ego quidem in titulis inveni 
nisi unum exemplum C. I. 3952 e KniTct^og toC "Ss/iccTTov, quod tamen or- 
dine verborum diflFert. Inter scriptores vero Strabo non modo KalTa^ o 2e- 
0aTTog habet (p. 840 Cas.), sed etiam, ut in nostro titulo est, o Xs0aTTog 
KatTa^ (p. 287) et TtZ XsfiaTTtA Katya^t (p. 288). Cum his excmplis Eeilii 
observatio de Augusti nomine etiam confirmetur, eis quae de Claudio ex- 
ponit, eum non modo plcno nomine Ttfis^tog KXctvhtog KcuTa^ XsfiaTTog Tsg- 
ixavty.og significari, sed etiam breviora KX. KatT, Ts^fx., KX. KaiT, Xs/i., KX. 
KatT, Xs0. Ts^fjL. inveniri, nusquam o '^s/iaTTog KalTa^ KXccvhtog, non ha- 
beo quod addam. Quare eo inclino, ut Keilii sententiam recte se habere 
iudicem. Sed negare non possum, verum esse id quod Th. Mommsenus 
mihi obiecit, scilicet ex ipso articulo addito apparere, iustam ac legitimam 
nominis rationem neglectam esse; quare nihil obstare quominus ea negle- 
gentia etiam in Claudio locum habuerit ita ut is o '^LsfiaTTog KalTa^ KTmv- 
Btog diceretur. Tamen Augustum ita re vera vocatum esse exemplis supra 
allatis probatur, cum de Claudio id solum dicere liceat, fieri posse, ut ita 
vocatus sit. 

Aliud temporis indicium inest in vocabulis v. 2 xa) Is^ia A3ovTo[y vTra- 
TO'j] 3). Quod sacerdotium in compluribus titulis Atticis commemoratur. Ex 
iis^ quae de eo scripserunt, plerique, Boeckhius C. I. 181. Meier comm. 
epigr. p. 88 (iudex archontum s. v. MtS^tSdTrjg) ^ et cum aliqua dubitatione 
Hertzberg, Gesch. Griechenl. u. d. Romern 11 p. 161, Drusum iuniorem^ 
Tiberii Caesaris filium significari putant. Sed ne unus quidem ex eis ullum 
huius sententiae argumentum attulit. Eeilius 1. 1. p. 66 rem in medio re- 
linquit, sed ita ut de Druso maiore cogitare malit. Sed non tam dubitanter 
locutus esset, nisi oblitus csset, cum ea sententia, quam ipse de tempore 
decreti illius Attici proposuit, omnino conciliari non posse eornm rationem, 



Possit sane aliqais hic irpJrov ad ^id p/ou referre, ita ut significetnr, qui primus 
perpetua agonothesia functus sit. Quod eo magis placeat, quod imperatoram aetateetiam 
alia munera in civitatibas Graecis ex annuis perpetua facta esse constat, velnti Athenis 
munus paedotribae epheborum Traiani aut Hadriani aetate, scribae paulo post (cf. com- 
mentationem meam de ephebis Atticis p. 38). Sed tum dioendum erat inverso ordine 
^ia filov npwToVf quod in titulo quodam legere me memini. 

') Sic enim supplendum esse apparet ex ceteris titulis, in quibns eius sacerdotii 
mentio fit; quorum nullus voce viraTOu caret. 
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qai Drnsum iuniorem significari velint. Is enim anno 15 p. Chr. demum, 
Angusto mortuo, primum consul factus est. Sed cum illa temporis definitio 
ipsa non plane certa et indubitata sit^ ea hic niti nolo. Sed acccdit certius 
argumentum, positum in additamento quod est vTreiTov. Uterque quidem Dru- 
sus consulatu functus est, iunior bis. Sed in hoc filio imperatoris, quem ipsum 
aliquando imperaturum verisimile erat, consulatus non tanti momenti est, ut 
eius significatio nomini addatur in appellatione sacerdotii, quod diu etiam post 
iilios mortem duravit^). Imo tum vel maxime KatTaoog additum esse ex- 
spectaveris. lam ne id quidem dixerim, in Druso maiore id additamentum 
nihil miri atque insoliti habere^). At tamen explicari potest cur additum 
sit, cum Drusus maior in consulatu mortuus sit, ita ut is magistratus quo- 
dammodo summum fastigium sit eorum quae adeptus est, si non specie at 
certe re ipsa. 

Quod si huic Neroni Glaudio Druso Augusti privigno illnd sacerdotium 
tribuimus, infeliciter accidit, quod ne ita quidem difficultas temporis de- 
finiendi prorsus removetur. Nam sine dubio recte Mommsenus iudicat, 
quamvis dicere non liceat, fieri omnino non potuisse, ut iam Augusto reg- 
nante Drusus Athenis divinis honoribus afficeretur, tamen id minime veri 
simile esse^). Contra Drusum summis honoribus elatum esse eo tempore, 
quo filius eius natu minor ipse imperium obtinebat, satis constarc. Quare 
ntrum ad Augusti an ad Claudii aetatem referendus sit titulus, dubium est; 
ad Neronem vero referri non potest. 



^) Ne id quidem neglegendam est, si omnino honoris caasa id vocabulum addi- 
tum esset, ^Xq vnitov dicenduAi fuisse, cum duorum consulatuum honor maior sit quam 
unius. Ita in duobus titulis honorariis Atticis M. Agrippa jpU vnaxog dlcitur. 

*) Inprimis bic animadvertendum est, cuius rei me Th. Mommsenus commono- 
fecit, eiuB additamenti yim eam videri, ut Drusus maior a minoro discematuf. At con- 
sulem ntrumque fuisse, imperatorem vero solum Drusum maiorem; quare avroxpaTopo; 
multo aptius fuisse quam vndrov, Quod quomodo expediam, nescio, nisi dicere licet, 
auToxpaTopo( nomen sic nude soli nomini adiunctum facile ea sententia accipi potuisse, 
qua principem ipsum significet, eaque de causa vitatum esse. Longe aliter res se habet 
in titulis honorariis (vclut in illo Crassi, a quo hanc totam commentationem exorsus 
Bum) ubi et nomina et honorum singulorum vocabula plene atque distincte perscri- 
bnntur. 

') Tiberius frater eius iam antequam ab Augusto adoptaretur sacerdotium habuit 

Nysae in Caria' (C. L 6r. 2943). 

W. DlTTENBERGER. 



De quorundam aedificiorum publicorum 

urbis Romae titulis. 



1. 

In topographia urbis Romac de paucis rebus vehementias disputatum 
est quam de duobus illis templis inter Capitolium et forum Romanum vel 
basilicam luliam sitis, quorum haud parvae reliquiae supersunt Cum enim 
alterum esse Satumi, alterum Yespasiani constaret, utrum Yespasiani, utram 
Satumi esset diverse iudicarunt. Sed ex multis rebus^ quibus in disputatione 
nsi sunt, una videtur sufficere ad quaestionem solvendam. Qui enim tituli 
in templis incisi fuerint, iis quae nunc supersunt et quae olim auctor ido- 
neus legit comparatis tam accurate cognosci potcst, ut de templorum ipso- 
rum nominibus diiudicatum sit 

Inter forum Romanum et Capitolium tria omnino fuerunt templa; eius, 
quod proximum fuit basilicae luliae, supersunt octo columnae, iuxta fuit 
illud cuius nunc stant tres columnae, id excepit templum cuius nunc nihil 
superest nisi fundamenta. Atque hoc quidem Concordiae sacrum fuisse con- 
stat, illorum alterum Satumo, alterum Vespasiano. In eo autcm, quod primo 
loco posui, zophorus frontis^) integer superest in eoque incisa sunt haec: 

SENATVS • POPVLVSQVE • ROMANVS 
INCENDIO • CONSVMPTVM- RESTITVIT 

Ex alterius fronte superest sophori ea pars quae fuit supra extremum inter- 
columnium in caque incisae sunt litterae estitver. At qui saeculo fere octavo 
monumentorum urbis Romae titulos descripsit ipsas temploram illorum in« 
scriptiones integriores vidit; in codice enim eius Einsiedlensi sic exhibentur: 
in CapitoHo (l) senatvs popvlvsq.^ romanvs incendio consvmptvm resti- 

TVIT (2) DIVO VESPASIANO AVGVSTO S • P • Qj R (3) IMPP • CAESS • SEVERVS ET AN- 
TONINVS • PII FELIC • AVG RESTITVERVNT* (4) S • P • Qj R^ AEDEM CONCORDIAE VE- 
TVSTATE COLLAPSAM IN MELIOREM FACIEM OPERE ET CVLTV SPLENDIDIORE RESTI- 

TVERVNT. Haec quicunque vel mediocrem linguae Latinae scientiam habet^ 
facile intellegit constare ex quattuor inscriptionibus, quas numeris insertis 
distinxi. Atque ultimam quidem certum est fuisse in eius templi fronte, 
cuius nunc fundamenta tantum supersunt; prima extat in zophoro acdis 
octo columnamm; tertiam fuisse in zophoro aedis trium columnamm ideo 



') Esse frontem non posticam cum alias ob rcs probabile est tom ideo quod in- 
scripta est. 
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certam est quod in eias fine litterae estitver adhuc sapersunt; secunda 
cam inter has duas aedes aliud aedificium non interfuerit alterius utrius 
faerit necesse est. Litterae autem estitver in zophori inferiore parte in- 
cisae snnt, totamque inscriptionem, cuius eae sunt ultimae litterae, uno versu 
esse perscriptam Henzenus intellexit Cum enim illae octo litterae partem 
eam zophori qaae est supra extremum intercolumnium ita occupent ut va- 
cuum relictum sit spatium duarum litterarum, totum versum supra quinque 
intercolamaia scriptum tot fere habuisse litteras certissime constat, quot 
sunt in ea inscriptione. Itaque cum trium illarum inscriptionum, quas Ein- 
siedlensis coniunctas habet, prima totum zophorum aedis octo columnarum 
occapet, tertia in aede quae proxima cst zophori partem inferiorcm, scquitar 
ut secunda incisa fuerit in eiusdem zophori parte superiore. Nam neque 
videtur alius locus inveniri posse, ubi eiusmodi inscriptionem fuisse com- 
mode statuas, nec credibile est zophori alicuius esse inscriptam partem in- 
feriorem, vacuam relictam supcriorem. Aedem igitur cuius nunc supersunt 
tres columnae apparet visam esse ab Einsiedlensi sic inscriptam: 

Drvo • vespasiano • avgvsto • s • p • q_^ r I 

IMPP • CAESS • SEVERVS • ET • ANTONINVS • PII • FELIC • KVGg • WESTITVER 

Ita videtur comprobatum esse fuisse hanc aedem Vcspasiani. Quod si ve- 
rum est simul exploratum est alteram octo columnarum fuisse Saturni. 



2. 

Orimaldi in codice Vaticano 6438 p. 40 P haec scribit: Questo era un 
gran pezzo di tnarmo con lettere quasi cubitali, cavato Vanno 1612 nel mese 
di Marzq nella chiesa di Santa Maria nova [est aedes ad forum Romanum 
sita, quae nunc vulgo dicitur S. Franciscae Romanae] dis/acendosi le cappelle 
per ri/arle in miglior /orma, et /i trovato nelli /ondamenti di dette cappelle d 
mano diritta entrando, donde si pud conietturare che serviese et /usse /rag^ 
mento di un archiirave del portico del tempio della Pace: *) 

SP ASI AN / / 
P*XVIIPP^P^CEN 



EVERVS • ET • AN 

Eiusdem epistylii videtur fuisse pars de qua solus testatur Marlianius in 
topographiae nrbis Romae editione facta a. 1534 Romae per Antonium Bla- 
dum lib. n cap. IV his verbis: 'Hanc aedem Saturni dicimus positam esse 
'eo in loco, ubi paucis ante annis fuerat cum turri sacellum cognomento 
'S. Salvatoris in Aerario, incumbens hospitali S. Mariae in Porticu. Turris 

1) Eaodem inscriptionem ezbibent M. Milesius in codice Ferrariensi 1, 344, qui 
dicit ette litteris maioribiiB repertam in ecdesia S. Mariae Novae prope templum Pacis, 
et schedae Donii in codice Mamcelliaao A 293 p. 213 qui dicit esse descriptam a. 1613 
in ▼eteris epistylii frigmento anle tanpliim Padi iacente. Exempla paullum differunt, 
ia ▼• 1 extremo Donins recte at opliwr habd N/S. 
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'mutiiata adhuc cernitur^ quae cum sacello in usus humanos est conversa. 
'Ibi autem proximis diebus effossum est marmoris frustum, quod in frontis- 
'picio eiusdem templi fuisse arbitramur. In quo, sensu imperfecto, incisa 
erant haec verba*: 

AVG • PON • MAX • TRIBVN 

CENSOR COS VIII • 

ANTONINVS PII • AVGG • FELICES RESTITVERE 

Nam cum titulos qui sunt censor cos viii ncmo habuerit nisi Yespasianus 
et Titus, tum Yespasianus eodcm tempore fuit imp. XYIII, quo consul 
octavum. Quod vero Marlianius in initio versuum 2 et 3 litteras ponit 
CEN et AN, quas Orimaldius testatur fuisse in alterius fragmenti fine, non 
videtur obstare, cum Marlianius eas facillime potuerit addere. Totus igitur 
titulus sic videtur restitui posse: 

imp. caet. mSPASIANmS • AVG • PONf • MAX • TRIBVN poL ttiUi 
imP • XVIII • P • P • CENSOR • COS • VIII 

impp. eaett. *EVERVS-ET-ANTONINVS-PII-AVGG-FELICES-RESTITVERE 

Apparet esse titulum aedificii cuiusdam a Vespasiano facti , a Septimio Se- 
vero et Caracallo restituti. Quodnam fuerit incertum relinquo* Cogitavi 
de templo Pacis a Vespasiano exstructo, cum utrumque fragmentum haud 
longe ab eius loco repertum sit. Neque improbabiie est id restitutum esse 
a Septimio Severo, cum deflagraverit Commodo regnante, sed pluribns sae- 
culis post etiamtum eius mentio inferatur. At videtur impedimento esse quod 
Cassius Dio 6G, 15 narrat templum Pacis {to tm^ l^^rfinr^g rifjLsuog) dedicatum 
esse a. 75, inscriptio vero illa est anni 78. Videant igitur topographi num • 
cui alii aedi probabiliter attribui possit. 



3. 

Notissimus est titulus ingens fractns litteris olim aere repletis, quem 
nunc extantem Romae in domo Barberinia repertum esse a. 1641 in via del 
corso in foro Sciarra testatur Martinelli Boma ricercata p. 108 ed. Venet. 
1766 his verbis: Vanno 1641 scavandosi in detta ^iazza (Sciarra) /u riiro- 
vato un pietrone di marmo, Eum descripsi sic: 

TI • CLAVl 
AVGV 



P O N T I F I C 

cos • V • ijvi 

SENATVS • PC 

REGES • BRIl 

VLLA-IACTVll 

GENTESQVE • Ij3 

PRImVS • INDICII 
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Dadam intellectum est esse partem tituli arcus triumphalis facti Claudio Au- 
gusto a senatu populoque Romano propter devictam Britanniam. In eodem 
autem arcu dubitari non potest, quod adhuc homines doctos videtur fugisse, 
quin fuerint reliquiae illae sive unius tabulae magnae marmoreae sive plurium 
repertae mnlto ante, in quibus inscripta vel nunc extant vel antea extiterunt 
nomina domas Glaudiae casu dativo aliud propter aliud posita, Germanici 
fratris, Antoniae matris, Agrippinae uxoris^ Neronis filii, Octaviae filiae. 
Tabula ca quae continet nomina Antoniae, Agrippinae, Neronis adhuc extat 
in museo Capitolino, titulos edidit praeter alios Oruterus p. 236, 9 et 238, 6. 
IUas enim tabulas non solum ex eodem loco, ubi titulus Claudii repertus cst, 
prodiisse complures testantur, sed Manutius in codice Yaticano 5237 f. 147 
auctor est eas fuisse in arcu quodam his verbis usus nella piazza di Sciarra 
/u ritrovato uno arco di Claudio imperatore Vanno 1662 con queste iscrittioni; 
subiecit eos titulos de quibus dicimus. Manifestum est igitur arcum illum 
triumphalem dedicatum fuisse Claudio domuique Claudii. Yidetur autem 
hic ut Ticinensis Angusti, de quo disseruit Mommsen^), fuisse ea forma^ ut 
praeter stataam imperatoris ipsius ornatus esset statuis eorum qui ex domo 
eius erant 

Una cum tabulis quas supra diximus repcrta sunt fragmcnta nonnulla 
quae ceteri describere omiserunt, unus descripsit Nicolaus Florentius, eorum- 
que exempla misit et Torrentio, in cuius codice Bruxellensi extant in folio 
primo, et Pighio, cuius codici Berolinensi inserta sunt in f. 103. Exempla 
accuratissimc depicta haec sunt: 





Quae si contuleris cum magno illo fragmento a. 1641 eodem loco reperto, 
intelleges particulas fuisse eiusdem tituli. Harum ope is in hanc fere for- 
mam videtur restitui posse: 

TI • CLAWdio drusi /. caiSARI 
AVGV«to germaniCO 

PONTIFia maxitno trib. poUtTAT • XI 

COS • V • IMp. xxi (?) patri paTKlAl 
5 SENATVS • POpubuque KOmamut qVOD 

REGES • EKlTanniai XI • Deuicto» $ine 

VLLA • lACTVRa in deditionem acctperil 
CENTESQVE • Jiarhara* trans oceanum 
PrImVS • IN DlCIonm populi romani redegerit 



Berichte der s&chs. GMellMh. d. ¥^ 1850 p. 315. 
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Versas ultimos sic fere exhibai ut ab aliis restituti sunt, versum sextum 
acute supplevit Mommsenus. Cum enim propter numerum tribuniciae po- 
testatis nunc constet arcum factum esse a. 51 vel 52, a. autem 50 Carata- 
cus rex Britanniae captus sit fratresque eius, ut Tacitus ann. lib. 12 cap* 35 
narrat, in deditionem accepti sint, ut bellum videretur confectum esse, con- 
sentaneum cst in titulo arcus triumphalis praedicari tot reges Britanniae in 
deditionem esse acceptos. Difficile autem fuerit, cum illud v ad unam litte- 
ram x quadret, aliud excogitare quod huic loco conveniat. 



4. 

Ne paginae magna pars vacet addidi titulum nondnm publici iuris fac- 
tum, qui, si non in ipso aedificio urbano, sed in ornamento quodam aedi- 
ficii videtur incisus fuisse. Cittadinii enim codice Marciano p. 85 hic ex- 
hibetur titulus: 

DOMINI • NOSTRI • HONORI • AVGVSTI 

POPVLVS • ROMANVS 

PRO • SINGVLARI • EIVS 

CIRCA • SE • AMORE 

5 ADQVE • PROVIDENTIA 

STATVAM • EX • AERE • ARGENTOQyE 
IN • ROSTRIS • AD • MEMORIAM 
GLORIAE • SEMPITERNAE 
CONLOCANDAM^DECREVIT 

Ubi extiterit non enuntiatur, sed pertinere ad urbem cum ideo probabile, 
quod statua a populo Romano, tum quod in rostris conlocata esse dicitur. 
Videtur autem posita esse eodem tempore, quo a senatu populoque Romano 
curante Rafio Antonio Agrjpnio Yolusiano posita cst in foro Traiano basis 
Btatuae Honorii reperta a. 1870, cf. Bulletdno 1870 p. 171. Omnino et 
quas statuas in rostris et quas in foro Traiano memoriae est traditum con- 
siitutas fuisse, componere operae videtur pretium esse, sed quod sciam non- 
dnm compositae sunt. 

£. BORICANN. 



OBSERVATIONES EPIGRAPHICAE. 



V. DB DIOCLETIANI COLLEGARVMQVE NOMINIBVS ERASIS. 

Doctor I. O. Wetzstein notus propter itinera feiici successu in Syria 
olim suscepta, iam collega in hac uniyersitate titnlum mihi misit a. 1870 
a se exceptum Tingi (hodie Tan^e, vulgo Tanger)^ ubi marmor, in quo 
legitur, hodie in vestibulo deversorii Europaei scamni loco est. Is titulus 
haec habet: 

///////> ;13^ AVREL • VAlI 
///////////// GERMANICO 
// MAX*PlO FELICI INVICTO AVG 
///lA TRIBVNICIAE POTEST • VIII 
5 ////// IIII • PATRI PATRIAE PR | 

Virgulas tot adieci^ quot litteras ad summum loco indicato deficere posse 
Wetzstenius indicat Titulus cum recte et probe descriptus sit (nisi quod 
y. 1 in. restituendum est aes, v. 4 in. fortasse m pro ia), faciie explicatur sic: 

[Imp. Cajes. G. Aurel. Val. [Diocletiano] Germanico max. pio 
felici invicto Aug. [p. m.,] tribuniciae potest. VIII (vel VIIII), 
[cos.] nn, patri patriae, pr[ocos.], et anni est aut 291 (tr. p. vni) 

aut 292 (tr. p. VIIII). Memorabilis autem est cum propter monumentomm 
Romanorum provinciae Mauretaniae Tingitanae summam adhuc raritatem tum 
propter nomen Diocletiani erasum; nam initio v. 2 lituram cemi diserte 
testatur Wetzstenius. De ea erasione quamquam lohannes Baptista Rossius 
nuper (BuUettino delV InsUtuto 1871 p. 167) ita egit, ut non multa babeam 
copiis ab eo collectis addenda, tamen cum temporum illorum memoria con- 
fosa et saepe perplexa magnopere iUustretur, ubi ad liquidum perduci pos- 
sit, quo tempore quibus locis qui aetatis Diocletianae Augusti Caesaresque 
damnationem subierint, utile visum est exempla quae in promptu habeo hac 
oecasione oblata proponere coniuncta^), ut augeantur ab aliis et quaestio 
adhnc implicata tempore progrediente plenius solvatur. 



^) Omltto titsliui Binlirli n. 1487 Verecandensem propter lituram coniectura 
non satls certa eacpMm BOBilBflwn MariwianJ; item Miditeosem ez proTincia Africa 
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1. Magno et invicto imp. Caes. C. Val. Aurel. iiiiiniino 
pio fel. invicto Aug. pontif. max. trib. potest. cos. III p. p. 
proc. d. n. corpus corariorum magnariorum solatariorum de- 
voti numini maiestatique eius. in latere: dedicatae kal. lan. 
dd. nn. Diocletiano III et Maximiano coss. curante Thessio Se- 
cundo p(atrono) c(orporis) corariorum. ibi ubi foit Diocletia(no), 

iam legitur Constanti(no). Romae reperla. Orelli 4074 = Rossi Bull. 
deir Inst. 1871 p. 162. Anni est 287. In simili basi nuper eodem loco re- 
perta ibidemque edita a Rossio primis quattuor versibns erasis superest clau- 

sula sola a verbis inde d. n.; in litura illa postea inscriptum est: d. n. Fl. 

Cp.] Const[a]ntino nobb. Caes., quae inscriptio non ante a. 317 in- 
cidi potuit 

2. D. n. imp. Caes. | C. Valerio Aur. | / / / / / / / | invicto 
pio fel. Aug. I pontif. max. trib. | p. V cons. III p. p. | procos. | 
Flavius Pecu|arius v. p. prae|ses prov. Maur. | Caes. devotus | 
numini maiest|atique eius — Sitifi. — Renier 3283. — Anni est 288. 

3. Aquaeductum | leg. III Aug. Diocleti|ani et Maximiani 

*. •••••....•. ....••••• 

Augg. I nn. multorum incurija dilapsum et per lo|ngam annorum 
seri|em neglectum invic|tissimi ac restituto|res et propagatores | 
orbis sui Diocletianus | et Maximianus Augg., | curante Aure- 

lio I Maximiano v. p. p. p. N. | etXSlodio Honorato | v. e. praef. 
leg. eiusd., | in melius refor|matum ad integri|tatem restituerunt. 

— Lambaese. — Renier n. 109. Nomina quamquam erasa tamen leguntur. 
Eiusdem praesidis est titulus Cirtensis ibidem n. 1844, ubi item Maximiani 
nomen in litura videtur periisse, item Yerecundensis n. 1436 ^ ubi Diocle- 
tiani nomen remansit 

4. Genio leg. IIII F. f. [et] dd. nn. Dioc[let]iani //////// Augg. 

cet. Ex Viminacii ruinis. III, 1646. 



(Gairin voyagea Tunis 1, 401) sic incipientem : /e/tci«M'mo saeculo dominontm nostrorum 

C, Aureli Valeri mai (?) Valeri Constcmti et C. Valeri m 

nohilissimorum Caess, et consulum, cam qai descripsit non addat hiatas hos litara e£fec- 
t08 esse ; item Equizetensem ex provincia Namidia editam sic male omnino (Recueil de 

la soc, arch, de Constantine 1864 p. 98) : | relius . . • | anus pius /• | .... | .... | 

. . • • Maximian\us felix Aug, et Flc\vius Valerius Con\stantinus et ,, ,, \ VcUerius Maxi- 
mi\anus nohilissimi \ Caesares propter eandem caasam. Aphrodisiensem C, 1, 6n 2743 
ad Diocletianam Maximianamqae pertinere recte negayit Waddington n^ 1624. Deniqne 
Renierianos titalos n. 103^ 104 praesidis Namidiae M^ Aarelii Decimi probabilias ad 
Carinum et Xumerianam revocayit Henzenus (annali delt inst, 1860 p^ 36) quam ad 
Diocletianum et Maximianum Renierius ; nam in titolis aliis daobus praesidis eios n. 1433. 
1843 nomen Carini superest. 
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5. Piissimo ac | fortissimo | principi nosjtro M. Aure|lio 

Valerio | Maximiano | M. Aurelius | Diogenes | v. p. p. p. 

• •••••••• 

N. I devotus I numini | maiestatijquae eius. — Lambaese. Renier 

n. 112. Nomen Maximiani legitur licet erasum. Eiusdem praesidis sunt 
titnli dno n. 11 O^ 111> quorum ille Diocletiani nomen illaesum servavit, hic 
idem videtur habuisse, sed rasura amisisse. 

6. [Hercjuli Aug. | conservatori | d. n. imp. M. Aureli | 
Valeri / / / / | / / / / / / / /|per felicis Aug. | Valerius Florus | v. p., 
p. p. N(u)m(idiae?) numi|ni maiestatique | eorum dicatis|simus 
posuit I curante | lul. Lambesio | curatore rei p. — Thamugade. 

Renier n. 1514. Similes sunt tituli n. 1513 dedicatus /• o, m. et n^ 1515 
dedicatns genio virtutum Marti Aug,<, quorum in illo erasum est nomen Dio- 
cletiani Augusti, in hoc alterius utrius ex Caesaribus. Eiusdem praesidis 
titulum dicatum Diocletiano Maximiano Constantio reperies Annuaire de Con- 
staniine 1869 p. 653, casu mutilum, lituram nullam perpessum. 

7. Imp. Oaes. M. Aurelio | //////// pio felic[i] Aug. pont[ific.] 

maxim[o] c[o]s. . • . pr0C0[s.]; quae sequuntur corrupta sunt. 

Columna miliaria ad Hodnam in Numidia reperta. Becueil de la soc, arch. 
de Oonstantine 1864 p. 105. 

^- 1 !!!!!!! I !!!!!! I /// ^* "^P- Caes. | M. Aur. Valerio Maxi- 

. • • . 

miano /// invict. | Aug. p. m. trib. pot. VIII cons. VI [immo IV] 

p. p. I procons. et Flavio Valerio | Constantio et Galerio 
Va|lerio Maximiano nobi[liss. Caess.] | nostri consti[tuti]. — 

Ostippone in Hispania. Anni est 293. II^ 1439. 

9. Mu[l]tis XXX vestris, dddd. nnnn. /////// | et ///////ne 
aeterni Augg. et Constanti | ///////// nob. Caes.! Ob felicissi|mum 
diem XX vestrorum Victorias fecit ordo | mun. nostr(i) e re- 
cente p(rovincia) N(umidia) vestra Aure[l(io) Q]uin|tiano v(iro) 
p(erfectissimo). Arcum Pompeus Donatus f[l(amen)] p(erpe- 
tuus) et Sitltius Rom[a]nu[s] . . . NVS P F de suo fecerunt. — 

Ksar-el-Kamar prope Air Beida. Annuaire de Constantine 1867 p^ 238 
(cf. Renier comptes rendus de VAcadSmie 1867 p. 110). Hiatas utrum casu 
aa consilio facti sint, non constat satis; minores quidam ne adnotantur qui- 
dem, cum adsint sine dubio v. 3 post nob. et Caes., Emendavi v. 5 avreiovin 
in AVREL«QyiN, V. 6 FEP in fL'P. — Vicennalia Diocletiani et Maximiani 
celebrata sunt a. 303 d. Nov. 20. 

10. Dd. nn. Diocletianus et Maximianus invicti seniores 
Augg. patres impp. et Caess. et dd. nn. Constantius et Maxi- 
mianus invicti Augg. et Severus et Maximinus nobilissimi Cae- 

sares thermas felic[e]s [Diojcletianas, quas [MJaximianus Aug. 
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[absenjs ex Africa sub [prjaesentia maie[statis] disposuit ac 
[fi]eri iussit et Diocletiani Aug. fratris sui nomini consecravit, 
coemptis aedificiis . . . dedicaverunt. — Romae olim in thermis 

Diocletiani. Orelli 1056 cum nota Henzeni. Inscriptio incisa est inter Mai. 1 
a. 305 et lal. 25 a. 306. Erasiones tam leviter factae faerant, at nomina 
nihilominus facile legerentar, nec descriptores ad eas attenderant praeter 
anum Smetium, qui non vidit nisi partem tituli. Eo teste rasa fuerunt no- 
mina Maximiani, Severi, Maximini, illaesa Diocletiani et Constantii. 

11- /////// 1 //////// 1 /////// 1 /////// 1 /////// 1 //// ^(^X^X^M^) 

pp. dd. nn. C|ostantio | et Maximi|[an]o invictis Augg. //// 

millm IIIIIIO I IIIIISS. — Ain-Schabru inter Thevesten et Lambae- 

• ■•••• • ••••«•« * •••••«« 

sem. Annuaire de Constantine 1858/9 p. 35. 

12. Imp. Caes. | Fl. Val. | Constantino | p. f. Aug. | ////// | 
///// I nepoti, div. | Constanti | Aug. pii | fi[l]io. — Grignani in pro- 

vincia Narbonensi. Allmer BulL delV Jnst. 1869 p. 24. Similis est Orel- 
liana 1095, sed interpolata. Incisa est inter a. 306, quo Constantinas Au- 
gustus factus esty et a. 308, quo periit Maximianns Herculius. 

Ex titulis his duodecim, quibus decimus tertius accedit Tingitanus is 
quem edimus, duo ad nrbem pertinent (n. 1. 10), singuli ad Moesiam (n. 4), 
Narbonensem (n. 12), Hispaniam (n. 8), octo reliqui (n. 2. 3. 5. 6. 7. 9. 11. 
13) ad Mauretanias Numidiamque. Ad imperatores quod attinet, Maximiani 
Herculii nomen in titulis omnibus, qui quidem scalprom sabierint, erasum 
cernitur cum in urbe tum in proYinciis omnibus. — Diocletiani nomen pu* 
blice deletum est similiter in Africanis omnibus unoque quem eius generis 
habemus ex Hispania; at in urbe remansit iilaesum (n. 1. 10) similiterque 
in Moesia (n. 4). Verum est in titulis urbanis n. 1 non solum Maximiani 
nomen sublatum esse, sed etiam pro Diocletiani substitutam Constantini; 
sed recte observavit Rossius hoc factnm esse non co tempore, qao deiecta 
est statua Maximiani, sed postea, nempe quo dedicatae sunt statuae Constan- 
tinorum duorum patris et filii. Onmino Maximiani memoriam aboleverunt, 
Diocletiani aspernabantur. — lam ex Cacsaribus Constantii nomen nusquam 
invenitur deletum ^). Galerii deletum est in Africanis duobus n. 6 (nam 
Caesar deletus non potest non esse Galerius) et 9 una cam Diocletiano et 



^) In ephemeride Annuaire de Conatantine 1S62 p. 11 proponitnr titulus hic re 
pertus in vico Ain-el-Bey prope Cirtam Lambaesem versus: D. li. . . . . | Caes . . . 
Fla ... I Con .... | et Oalerijo Valerio | Maximiano | r. p. brsrta | Vini, 
adiecta nota: lee quatre premieres lignee ont subi, dans tantiquite, un martelage appa- 
remment fait a la hdte et avec une telle nSgligence, que ie commencement des noms de 
tun des empereurs demeure lisible. Haec si vera sunt, aliquando accidit, ut Chlori no- 
men eraderetur relicto Galeril; at id cum et per se parum probabile sit et iis quae 
supra posuimus contrarinm, videndum, ne consilio tribuerint qui titulum excepemnt 
damnum casu £Eictum. Kos donec certiora de hac litura edoceamur, in rerum gesta- 
rum memoria explicanda ea non utemnr. 
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Maximiano; illaesum remansit una cum Chloro in Africano n. 11, ubi sublata 
sunt nomina tam Diocletiani et Maximiani quam Severi et Maximini, et in 
Hispano n. 8, ubi excisa sunt nomina Diocletiani et Maximiani. Deniquc 
Severi et Maximini nomina perierunt in titulis duobus urbano n. 1 1 et Afri- 
cano n. 12. 

Erasa sunt nomina ea de quibus agimus in Numidia Mauretaniisquc 
non ante a. 305; nam raaura pervenit non solum ad titulum n. 9 dedi- 
catum a. 303 exeunte, sed etiam ad alterum n. 11, quem apparet positum 
ease post abdicationem seniorum Augustorum et creationem Augustorum 
Constantii et Galerii, Caesarum Severi et Maximini, quae facta est a. 305 
k. April. — In nrbe idem accidit certe non anteriore tempore; nam titulus 
n. 10, qui lituram perpessus est, dedicatus est a. 305 vel 306. Denique 
Gallicus n. 12 similiter erasus positus est inter a. 306 et 308. 

Causa harum liturarum quaenam fuerit, quaerendum superest. Renierius 
quod coniecit (1. c. ad n. 9) non auctoritate publica nomina illa deleta esse, 
sed odio Christianorum quod post Constantini victoriam in Africa efferbuit 
contra religionis andquae sectatores et recentis persecutores, recte Rossius 
reiecit; nullam enim novimus eiusmodi memoriae damnationem nisi publice 
iussam neque probabile est simile facinus perfici potuisse privato consilio 
Christianomm. £go quod proposui titulum Ostipponensem adnotans abdi- 
cationem Diocletiani et Maximiani in his partibus longinquis ita percre- 
bnisse, ut vi depositi magis crederentur quam honesta specie remoti, iam 
intellego refutari erasione nominum Galerii Severi Maximini, quam simul 
factam esse nemo facile negabit. Sane Herculii nomen cur abrasum sit et 
sponte patet et narrat Lactantius de mort. persec. c. 42: eodem tempore 
(scilicet post caedem Maximiani senioris a. p. C. 310) senis Maximiani sta- 
tuae Constantini itissu revellebantur et imagines, ubicumque (cod. imagines cum 
quo) pictus essetj detrahebantur: et quia senes ambo simul plerumque picii erant, 
et imagines simul deponebantur amborum. Itaque (immo idque) cum videret (Dio- 
cletianus) vivus, quod nulli umquam imperatorum acciderat, moriendum sibi esse 
deereviU Etiam Eusebius sic scribit^): wfMTov to\jtov (Maximiani) Tag im Ttfx^ 
yo(t(f>a9 ivhoiavTCtg ts Hcti ora TOtavTa iir* avaS^trgt veuofxtTTat (£9 dvoTtov xctt 
BvTTt/SsTTaTov Hcc^T^oovv. At ad Africanos titulos proprie haec non perve- 
niunt; eo enim tempore quo Constantinus Maximiani senioris statuas revelli 
iussit, Africa non fpsi parebat, sed aut Maxentio aut Alexandro (Zosim. 2, 
12. 13. 14). Huius ipsius Alexandri iussu Diocletiani Maximiani Galerii 
statuas sublatas esse conicit Rossius, Chlori relictas utpote ante mortui. 
Sed non satis intellegitur, quam ob rem Alexander tam infenso animo per- 
secutus sit imperatores eos, qui aut regnare desiissent aut certe cum ipso 
rem non haberent. Quare magis crediderim statuarum earum per Africain 



^) Hist eccles. 8, 13 iisdemqao fere verbis vit. Ck)ii8t. 1, 47. Confundit anctor 
imperite Maximiannm seniorem et Maximinnm' Pazam; sed ad illnm pertinere quae 
narrantnr satis constat. Eadem Licininm feciffte in partibns Orientis devicto Maximino 
fbse narratnr hist. eccl. 9, 11. 
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deiectionem ad eandem causam redirc, propter quam alibi deiectae sunt, eamqoe 
factam csse non sub Alexandro, scd cum Africa Constantino parere inciperet. 
Is quo temporc quoque modo Africa potitus sit, etsi auctores qnos habemus 
non rettulerunt, sine dubio dcvicto demum Maxentio (312 Oct 2^) Afti- 
cam occupavit, tum fere cum inter Maximinum et Licinium bellum exarsit. 
Eodem igitur tempore, scilicet per a. 313, crediderim qui Africae iassu Con- 
stantini praeerant ct Maximiani statuas deiciendas curasse et simul tam Dio- 
cletiani quam Galerii quoque et Severi et Maximini, ut ab uno Constantio patre 
victoris peraeque abstineretur. Yerum* est neque Galerium neque Severnm 
aperte bellum gessisse cum imperatoribus domus Flaviae; at nt Maximiani 
damnationem ad Diocletianum quodammodo pervenisse vidimus, multo magis 
Caesares illos tres idem iucendium amburere potuit partes Flavianis ad- 
versas in re publica secutos omnes. Scd baec in coniectura posita sunt 
nequaquam certa; ad liquidum rem aliquando pcrducent felix casus et for- 
tunatus ligo, quos in hac nostra arte multo plus posse quam ingenium 
nostrum non ignoramus. 



VI. QVINQVEFASCALIS TITVLVS CIRTENSIS. 

Cirtae, quae nunc est Constantine, nuper prodiit titulus is qui sequitur 
editus a diligentissimo ruinarum illarum exploratore A. PouUe in epbeme- 
ride Annuaire de Constantine 1869 p. 687: 

M • FLAVIO • T • FIL 
CLV IR • POSTVMO 

PRAEF • AERARI • MILIT 

ORDINATO • IN GAL 
5 LIA • AT • QVINQ^VE FASCES 

LEG • LEG • VI • FERRATAE • PRAE 

TORI • ADLECTO INTER • TRI 

BVNICIOS AB 

IMP • ANTONINO • AVG • CV 
10 RATORI C O L O U iae ARDE 

ATINORVM QJ/AEj<. pAT IIII 

COL • M • PACCIVS R/////NVS 

Q^^ AEMILIVS PONIANVS P NO 

NIVS SILVANVS • A PVBLICIVS PONTI 
15 AN VS • C • I VLIVS G ARGILIAN VS PATR OP 

TjMO/ 

Quocuni iungendus est titulus dudum notus Minturnensis (I. R. N. n. 4061): 
M. Flavio . Po8tu[mo] c, r. pair, co/[o7i.] ordo et popu[lu8] Wntumen^sJ]. — 
M. Flavio Postumo, origine ut videtur Cirtensi propter tribum Cirtensium 
Quirinam, titulus ille dedicatus cst a filiis quinque, qui cum homina gerant 
alius aliud nequc ullus patcrnum, naturales videntur fuisse et ex matribus 
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8uiB Postumi concubinis nomen dnxisse. Imperator Antoninus Augustus qui 
nominatur v. 9 num sit Pius an Marens an Caracalla an Elagabalus, certa 
ratione definiri non potest, cnm quae praeterea in titulo leguntur omnium ho- 
rum tempfliri recte conveniant. — Cursus honorum satis expeditus est. Tri- 
bunatum militarem Postumus aut omisit aut reticuit^). Post quaesturam 
curam coloniae Ardeae accepit, quae curationes quamquam plerumque prae- 
toriis permittnntur, non deficiunt exempla ante praeturam datarum^). Tri- 
bunatum plebis omisit adlectus inter tribunicios ab imperatore. Mox gesta 
praetnra legioni YI ferratae, quae eo tempore in ludaea erat, legatus prae- 
fuit. lam vero quae sequuntur verba ordinato in Gallia at quinque foBces 
qoid significent, explicandum est Sine dubio non hoc enuntiatur imperato- 
rem in Oallia morantem Postumo munus aliquod impertivisse cum quinque 
fascium iure cohiunctum, cum eiusmodi interpretatio et similibus locutioni- 
buB contraria sit^) et ipsa absurda; neque enim ad rem pertinet, utrum in 
Gallia an in nrbe beneficium ab imperatore conferatur. Hoc posito sequi- 
tar verba de quibus agimus non coniungenda esse cum iis quae praecedunt 
praef. aerari milit^ cum ea praefectura in urbe administrari debuerit, multo 
minus cum iis quae sequuntur de legatione legionaria administrata in Id- 
daea, sed seorsom accipienda, ut significent munus inter legationem legionis 
et praefecturam aerarii interpositum. Nec munus illud plane ignotum est, 
immo post ea, quae de quinquefascalibus olin^ docui^), hoc unum quae- 
rendum superest, utrum intellegantur hoc loco legati Augusti provinciarum 
praetorii, magistratus re certe ordinarii, an legati Augusti extra ordinem in 
provindas senatorias missi; nam tam illis quam his quinque fasces tiibui 
solebant. Yidetur autem Postumus ex hoc genere magis fuisse quam ex 
illo. Nam legatus Augusti sive quinquefascalis provinciae Lugdunensis mire 
diceretur ordmatus m Oallia ad quinque fasces; contra ea significatio satis 
accnrate respondet Oraecae tt^oq niurt ^ciBSovQ jrsfjupSug eh Bat^vuiau ^). 
Itaque talis muneris primum exemplum Latine scriptnm titulus Cirtensis 
subministrat. 



^) Cf. Staatsrecht 1, 449. Omist ibi locum vitae Severi c. 2 nuper egregie emen- 
datum ab Hirschfeldio (Hermes 3, 230), nbi narratur Severum qnaestoram accepisse omisso 
trHntnatu mHitaru 

') Henzen in ann. inst. arch. 1851, 25. 

') Intellego titolam Orell. 3456 = Buil. delt Inst. 1845 p. 137 (cfl ibidem p. 132): 
Sex, Aetrio ... Feroci centurioni leg(ionis) II Traianae fortie: huic primo omnium ex 
comicuHario) prae/{ecti) vigil{unC) imp, Caesar Antoninus Aug. Piua p, p, ordinem Alexan- 
driae dedit. Nimirom legionem illam notum est constitisse Alexandriae. Conferendus 
est etiam titulus Henzeni n. 6773 : ex leg. VII Cl. ordinatus 7 %n leg. IIII Scyt. simi- 
lesque m 6772. 6774. 

«) Berichte der eachs. Oesellsch. 1852 p. 227. Staatsrecht 1, 308. 

>) C. L Gr. 4033. 4034. SimiUter Dio 57, 17: xatg hv r^ 'Avi<f, iroXco-c xaXc vni 
Tov o^tio-fiov xaxw^itVai^ anjp lorpatii^^xwc o^v nivr% po^^ou^^oic nponxd^^^ri. Cf. Ta- 
dtos aim. 8» 17« 
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VII. DE TITVLIS C. OCTAVII SABINI COS. A. P. CHR. CCXIV. 

lulius MiDervinius, quocum amicida mihi vetusta est ex ipsa horum 
studiorum communione orta, in actis academiae archaeologicae Neapolitanae 
Aquini nuper repertum titulum honorarium edidit ab abbate Philippo Ponan 
sibi exhibitum eum quem subieci. Einsdem ectypum deinde misit mihi inter- 
cedente Henzeno Coluccius praefectus Casertanus, quo liberali officio et me 
sibi devinxit et hisce littcris profuit. Ectypi ope enim et alia emendare 
potui et V. 10 explere scriptum litteris hodie dimidiatis et ideo in apo- 
grapho Ponariano omissum. 

COCTAVIOAPPS// 
TRIO • SABINO • C • V • POw 

TIF • ET • AVGVRI • COS • ORDINor 

LEGATO • AVG • PR • PR • PANNON IV 

6 ELECT • AD CORRIG • STATVM • Ita/ 

PRAEF • ALIMENT • IVDICI • EX DELEp 

COGNITION • CAESARIAN • LEGATO aug 

PR • PR • PROV • RAET • PRAEPOSIT • VEXm 

GERM'EXPEDIT'COMIT-AVG-N»LEGAT Ug ii 

10 ET VICENSIM PRtmlG IVR/JICO • PER Am 

ET LIGVRIAM • CVRAT • VIAE LATINAE Not» 

CVRAT • REI • PVBLICAE • OCRICVLANOr 

PRAET • DE LIBERALIB CAVSIS • TRIBVn 

ET • QVAESTORI • CANDIDATO 

15 P L E B S • A QV I N A T I V m 
PATRONO . RARISSIM 

Non optimae aetatis titulum esse vel ex solo sermone pcrspicitur; 
recedunt enim a sollemni lege cum copula, qua coniunguntnr v. 3 sacer- 
dotia duo et v. 14 magistratus duo candidatura impetrati, tum consulatus 
sacerdotiis postpositus, quod ibi, ubi tam consulatus quam sacerdotia ex 
ordinc exempta praescribuntur, soloecismis adnumerandum est. At eximia 
tituli utilitas non imminuitur eo quod labentis saeculi est, sed e contrario 
crescit; nam quidquid pertinet ad tempora inter Severum et Diocletianum 
interiecta, iilustrat statum antiquae rei publicae formae in novam trans- 
euntis per se infelicem, sed felicioribus multo magis memorabilem. Ita 
eum titulum explicandum nobis sumpsimus; quod ut recte perficiatur, ante 
omnia dispiciendum est, num eiusdem hominis alibi memoria supersit. 
Neque ea deficit. 



*) Di vn antica tscrizione Bcoperta in Aquino. Neapoli 1871. 4. pp. 11 (fitlraito 
degli Atti delt accademia di archeologia, letteratura e belle arti). 
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Eiusdem hominis nimirum titulus est Casinos hodie dimidiatus, editus 
I. N. 4237^ apud Henzenum n. 6482 ^), quem subscripsi suppletum ex titulo 
modo relato vicini oppidi Aquini. 

[C. Octavio App. S//trio Sabino c. v. cos. ordina]rio, pontifici, 
[anguri, comiti Aug. n., electo a]d corrig[end]um statnm Italiae, 
[praef. alimentorum, iudici ex] delegatu [p]rincipum in provincia 
[Dalmatia?, item Pannoniae?] inferior[i]s, leg. Aug. pr. pr. provinciae 
5 [Raetiae, praeposito vexilla]ris Germ[a]nicae expeditionis , legato 
[leg. XXII primigeniae p. f.,] iuridico per [A]emiliam et Liguriam, curatori 
[viae Latinae, legato prov. Af]ricae regionis Hipponiensis, praetori, 
[trib. pl. cand.^ q. cand., sevi]ro turmarum equestrium 

[patrono a]manti[s]simo 
Officia rarissime memorata vel potius hac aetate singularia electi ad corri- 
gendum statum Italiae et iudicis sacrarum cognitionum, item cursus hono- 
rum per utrumque titulum idem, abunde probant quod posui Casinatem 
titulum eius ipsius viri esse, cuius est Aquinas. Quae dififerunt haec sunt. 
Primum legatio Pannoniae inferioris a Casinati afuerit necesse est, cum 
V. 2 in. spatium (quod per v. 2 — 7 capax est litterarum a 22 ad 25) ei 
recipiendae non sufficiat; sed cum in Aquinati id officium omnium postre- 
mum sit, nihil obstat quominus Sabinus id acceperit post dedicatum titu- 
lum Casinatem. Comitis Augusti officium cum Casinas ibi, ubi locum ha- 
bet in Aquinati, non admittat, recte ibi inseritur v. 2 incipiente, neque 
ignotum est id officiom modo in ipso ordine honorum ad tempus digestorum 
collocari, modo extra ordinem ante honores minores ad exemplum consu- 
latus maiorumque sacerdotiorum ^). Denique quod scriptor Casinas omisit 
curam rei publicae Ocriculanorum, Aquinas legationem Africanam et sevira- 
tum equitum Romanorum, honores hi ex numero eorum sunt, qui in cursu 
honorum describendo, maxime tertio saeculo, modo ponuntur modo omit- 
tuntor. Praeterea omnia respondent nec raro alter titulus alterum illustrat. 
Addo his duobus titulis tertium nondum editum, scriptum in frusto 
tabttlae marmorcae repertae ad urbem Romam in coemeterio aliquo, ser- 
vatae hodie inter reposita musei Lateranensis, ubi descripta est a Rossio 

et HenzenO. OOib>^atlanor. kg, prou. q/rieae 

PR «DE LlhEJraUb. cautU tr. pL k. g. h 



SEVIRO • T 



STLIT 

IV 



urmar. e^ttr. xuiro 
ihui iudicandit 



L E O n| 



Nam munera et per se rarissima nec alibi ita iunctim redeuntia hunc quoque 
eidem homini adiudicant. 



*) Egit de fragmento eo Borghesius opp. 5, 895, qni in ipso principio verom sup- 
plementnm feliciter aMecntns titnlnm recte dizit pertlnere ad tempns Caracallae vel 
AleaumdrL Hlnns felidter Henzenns L c. et ^ (JF M im mr S» 19^) enm rettnleramus 
bA aatatem lCarcL 

*) Yide finae dlxi Hemae voL 4^ 1S6. 
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Deniqae titulum urbanuin editum a Marinio Anral. p. 262, nobis autem 
accuratius descriptum a Kiesslingio, Minervinius eiusdem familiae alii cui- 
dam viro tribuit consuli suffecto anni incerti, ego huic ipsi:^) 

[C. Octavi]o Appio 

[S//trio] Sabino 

[ordin]ario co8. 

[pondf. a]uguri 
[procos. pr]ov. Afric. 

. . . . t. patrono. 
Nam ordinarius consul pro eo quod est consul ordinarius etiam alibi repe- 
ritur (ut in Orelliana n. 3111), neque obstat, quod abest a titulis duobus 
Bupra relatis proconsnlatus provinciae Africae, quippe quem Sabinus post 
reliquos honores adeptus esse et possit et quodammodo debeat. Minores 
honores solito eius aevi more in hoc praetermiss^ sunt 

C. Octavius Appius S//trius Sabinus quosnam maiores habuerit, igno- 
ratur; nisi quod Appiorum Sabinomm aliqua, licet pertenuis memoria 
superest^). De honoribus eius quae ex titulis supra relatis efficiuntar, 
iam declarabimus , secundum ordinem temporis a minoribus ad maiora 
procedentes, quae commentariis non indigent, recensentes, quae indigent 
illustrantes. 

1. [Decemvir] stlit[ibus iudicandis]. 

Habet solus urbanus prior, omittunt reliqui. Similiter ex titulis duobus 
L. Valerio Poplicolae Balbino Maximo consuli ordinario anni 232 aut 233 
aut 253 ab eodem cliente dedicatis Orelliano 3183 et Mariniano Arv. p. 672 
triumviratum capitalem alter ponit, alter omittit. 

2. Sevir turmarum equestrium. 

Aquinas omittit. Similiter legitnr in titulo scripto imperante Marco 
(Henzen 6485): seviro equestrium turmarumy item in titulo Africano (Oa^rin 
voy. d Tkmis 1, 410) in equestres turmae adlecto a divo Alexandro, Meliore 
aetate turmae sevir adscribitur, non turmis. — Tribunatum legionis Sabinus 
omisit; vide quae supra dlximus p. 129. 

3. Quaestor candidatus. 

4. Tribunus plebis candidatus. 

Copulae adiectione hoc significari candidati vocabulum ad utrumqae 
magistratum trahendum esse supra iam monni. CandidaU imperatoris qui 
dicuntur aetate meliore, a saeculo inde secundo exennte in titnlis appel- 



^) Vide de hoc titulo dispntantem Borghesinm opp. 5, 53. 

') Borghesius opp. 5, 53, agens de titulo supra relato orbano, attnlit locnm 
tabalae alimentariae aetatis Traianae 3, 40: /und, Baebianum Flavianum, qui ett in 
Placentino pag, Vercellenae, ad/(inibus) Appio Sabino et M, Mimcio et popijulo), et tita- 
lom Veronensem Y, 3352 = Gmt 359, 6 : v, /, L, Appiua Sabini iib, Oinnamus, [/ic]. 
tor ponti^Jicuyn Romae, [sexv]ir Aug, eiffif qnem ne huic nostro Sabino adscribamiu, 
praenomen impedit. Oppium Sabinum aetatis Domitianae dncem ad Appios Sabinot 
hos non pertinere hodie constat. 
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lantar candidati tantum per ellipsin; errant enim meo iudicio, qui hunc lo- 
quendi usum immutatum ad rerum institatorumque mutationem referunt^). 

5. Praetor de liberalibus causis. 

Ut centumvirales caasae ad praetorem "hastarium spectabant, fidei- 
commissaria iurisdictio ad praetorem fideicommissarium, pupillaris ad prae- 
torem tutelarium, ita etiam liberales causas suum praetorem habuisse 
inscriptionibus ante has inventas tacentibus noramus praesertim ex re- 
scripto dato a. 226 ab imp. Alexandro'), in quo leguntur haec: 'libertate 
twnpetente (praefectus nrbi) perduci eam ad praetorem, cuius de liherali 
causa iuriedictio est, ut ibi lis ordinetur, iuhebit\ £a iurisdictio fieri potest 
ut introducta sit circa hanc ipsam aetatem, sicut praeturam tutelariam con- 
8tat institutam esse a divo Marco eundemquc etiam alio nomine causis 
liberalibus providisse (cf. vita c. 7); sed magis crediderim praetorem de 
liberalibas causis creari coeptum esse ab Augusto. Nam non ignorant iuris 
pradentes causas liberales ab antiquissimo inde tempore suum forum suos- 
qae magistratus habaisse, scilicet decemviros litibus iudicandis; quos cum 
Augustus ad centumviralia iudicia transferret, ne tanti momenti res adu- 
leseentulis committeretur, simul causas liberales uni ex duodecim qui tum 
erant praetoribus eum attribuisse crediderim. 

6. pLegatus provinciae Afjricae regionis Hipponiensium. 

Omittit Aquinas. £gi de legatis proconsulis Africae dioeceseos Car- 
thaginiensis et dioeceseos sive regionis Hipponiensis (cf. I. N. 1433) in 
actis sodetatis Saxonicae a. 1S52 p. 219. Sed non attendi ibi ad locum 
Plinii epist 9, 33, ubi qui nominatur Octavius Avitus legatus proconsulis 
consistens in Africa in colonia Hipponiensi aperte eodem loco fuit atque 
is de quo agimus; Hipponem autem ibi intellegi non Regium in Numidia^ 
sed Diarrhytum proviuciae proconsularis efificitur coUato loco Plinii maioris 
hist. nat 9, 8, 26. 

7. Curator rei publicae Ocriculanorum. 

Omittit Casinas. Caratores civitatium praetorios composuit Henzenus 
in ann. inst. 1851 p. 23. 

8. Curator viae Latinae n[ovae]. 

N litteram quae sequitar in titulo Aquinate (nam ita ibi est, non et, ut 
legitnr in exemplo Ponariano) ita explevimus propter titulum, quem nuper 
Tomis repperit Emestus Desjardins publicique iuris fecit in annalibus inst. 
arch. 1868 p. 97, L. Annii Italici Honorati cur^atorie) viae Lavic(anae) et 
Latfjme) veter(i8) imperante Alexandro. Itaque tertio certe saeculo ineunte 



1) Haec est opinio Stobbii (in eph. Philologo vol. 29 p. 685) in commentario 
praeterea diligenter facto et utili de candidatis Caesaris, de qua coniectnra dicendi alibi 
opportanior lociis dabitur. 

«) Cod. lust. 4, 66, 1. Cf. constitutiones Constantii Cod. Tbeod. 6, 4, 16 = Cod. 
lust. 1, 39, 1 et lustiniani novell. 13, 1, l*- praetores tlvlv iv Tt| oniyxXijTv PouXff o/ rSv 
iXfvSipiwv wl tSv innponw xtd twv to(Out»i^ irpoxo^fiti^oc. 
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(aeqaales enim fere fuerunt Sabinns et Honoratns) viae Latinae daae fae- 
runt vetus et nova; ceteram mihi de neatra constat videantqae de iis 
docti Italiae pcriegetae. — Caratores viae Latinae eo tempore notos com- 
posuit Borghesius opp. 4, 133. Observandum est curam viae Latinae 
et praefecturam alimentorum sive eiusdem regionis sive diversae (provia- 
cia enim non enuntiatur, ut sacpe fit in hoc officio) in hoc titolo ita se- 
parari, ut Sabinum primum illam gessisse appareat, deinde post complora 
alia munera provincialia hanc accepisse. Unde colligendum est ea ofiGicia 
sua natura seiuncta et fuisse et semper mansisse, ct cum saepe conion- 
gantur^), tamen qui dicitur 'praefecim alimentorum per Aemiliamy eum ne- 
quaquam inde sequi viae quoque eius curam simul egisse et vice versa. 
Reiciendum igitur, quod ante hos multos annos Henzenus') posuit, otrom- 
que munus pro uno eodemque habendum esse. 

9. luridicus per Aemiliam et Liguriam. 

Vide quae composui in gromaticorum editione Lachmanniana 2, 193. 

10. Legatus I[egionis duo]etvicensim[ae] pr[im]igeniae. 

Haec non legit Ponarius. In ectypo satis certo apparent reliqoiae hae: 

LEGATi/| ET VICENSIMi JU^; fuit iu lapidc LEGAT LEG II | ET VICENSIM PRIMIG. 

IL Praepositus vexi[lla]ri8 Germanicae expeditionis. 

Gum et de anno consulatus Sabini constet et ipsum paullo post hanc 
expeditionem ad eum pervenisse certum sit, recte omnino Minervinius intel- 
lexit expeditioncm Germanicam Caracallae a. 213 nuper illustratam actis 
Arvalium proxime repertis (Henzen relaz. p. 75). Inde didicimus eo anno 
die Aug. 11 fratrcs vota fecisse, quod dominus .... per limitem Baetiae ad 
hostes extirpandos barbarorum [Jine*] *) introiturus esty item die Oct. 6 im- 
molavisse ob salutem victoriamque Germanicam imperatoris. Ab eo inde 
anno dcmum imperatori Oermanici nomen tribuitur^), neque scriptores de 
ea cxpcditione plane tacent^). Huic expeditioni interfuit Sabinas prae- 
positus vexillariis nescio quibus ad eam missis et comes ipsias Augusti. 



>) luxta ponuntur honores meliore aeUte fonna non mntata, ut L. Minicios Natalis 
cos. c. a. 127 dicitnr curat. viae Flamin,, prae/, alimentor, (Henzen n. 649S; similis est 
n. 6502), sequiore aut coniunguntur inserta copula, ut C. Luxilius Sabinus vir actatis 
Gordianae dicitur cur, viar, et prae/, aliment, Clodiae et coherent, (Orell. 3143) aut ita 
coniuiiduntur, ut cura viae ctiam ad alimenta porrigatur, quo pertinent curett. viae Saiar. 
et alimentorum (Henzen 7420) similcsque (Henzen ann. inst. 1844 p. 41). 

3) Ann. inst 1844 p. 42. 1846 p. 226 seq. 

') Finea vocabulum simileve scriptor omisit. 
• ^) Eckhel 7, 209. Quod opposuit Henzenus rela:. p. 78 ab Anralibus iam 
a. 213 Mai. 20 imperatori acclamari Oermanice maxime, d(i) He) s(ervent)t roihi cre- 
ditur ominis loco factnm esse propter bellum mox patrandum et fortasse iam tum 
coeptum. 

') Victor Caes. 21, 2: Alamannoa gentem populosam ex equo mirifice pugnantem 
prope Moenum amncm deticit, Vita c. 6: circa Raetiam non paucos harharos interemit 
mHitcsque suos guasi Suliae milites et cohortatus est et donavit, Dio 77, 13. 
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Ex corpore aliquo militum, maxime e legione aliqua lectos ad expeditio- 
nem suscipiendam appellari vexillarios notum est^), item praepositos fere 
ut duces appellari eos, qui vexiliariis illis pro tempore praesunt^ sed ut 
ducis appeilatio honorificentior de senatorii ordinis viris frequentius usur- 
petur, praepositi minus splendida plerumque ad equestris ordinia bomines 
referatur ^). 

12. Comes Augusti nostri. 

Hoc pertinere et ipsum ad expeditionem Germanicam modo vidimus. — 
Quae de comitibus et melioris aetatis^) et Constantinianae^) alibi exposui, 
non repetam: hoc addam iam tertio saeculo inyeniri comitem domesticum or- 
dinie primi L. Nummium Albinum consulem ordinarium a. 246 et 263 ^), in 
titulo tamen, qui aliquantum post mortem dedicatus esse videatur et aliquid 
traxisse ex locutionibus aetatis sequioris^). Sane trium ordinum distinctio 
per se satis antiqua cum legitima facta sit per Constantinum demum, in 
titulis illo solo excepto tres ordines a quarto demum saeculo enuntiantur. 
Comitis domestici autem appellatio haud scio an in hoc solo titulo legatur ^) 
crediderimque magis condicionem viri potentissimi et ad intima secreta a 
principibus adhibiti ita a posteris eius significari quam pro vocabulo legi- 
timo id usurpari. 

13. Legatus Augusti pro praetore provinciae Raetiae. 

Raetia provincia cum antea sub procuratoribus fuisset, pos^a^ et qui- 
dem ni fallor a Marco, legionem legatumque accepit (III p. 707). Sabinus 



1) OrelL 3569 = 4952: trib. mil. leg. IX HispcM. vexiliarior. eiusdem in expedi- 
tione QermanuxL Tacitas hist. 2, 100: tma et vicensima rapax et prima Italica cum 
vexiHariis trium Britannicarum legionum et electie auxiliie. Similiter ponitur etiam vexii- 
ium (Tac hist. 1, 31. 2, 89. 100) et vexiilatio (Henzen 5456: praepositus vexiliationibus 
mUliariis tribus expeditione Brittannica leg. VII gemin. VIII Aug. XXII primig.), 

») Cf. titulus L. Fabii Cilonis (Marini iscr. Alb. p. 50): duci vexilt. per Italiam 
exercitus imp. Severi . . . praeposito vexitlation. Perinthi pergentib. Similiter alter dux 
Sereri Ti. Claudias Candidus in equestri ordine constitutus praeposiius fuit copiarum 
expeditionis Oermanicae secundae, deinde inter senatores relatus dux terra marique 
(II, 4114 = Orell. 798). In titulo Viraniensi m, 4855 reperio primipiiarem ducem leg. 
III Ital., ducem et praep(ositum) leg. III Aug. De praepositi appellatione egit Hen- 
zenus in ann. inst 1850 p. 40 8eq., de ducis ego apud Salletom die Fursten von Pal- 
myra (1866) in appendice et Henzenus relaz. degli Arvali (1868) p. 102. 

*) Vide Hermae vol. 4 p. 120 seq. 

*) Vide memoriarum inst. arch. vol. 2 p. 302 aeq. 

*) Fabretti 100, 228 : Triturrii. | Af. Nummio Albino v. c. | quaestori candidato, \ 
praetori urbano, comiti \ domestico ordinis primi et \ consuli ordinario iterum \ Nummius 
Secundus eius. Titulus, qui adhuc prostat Romae in domo Barberina, integer est. 

•) Etiam signum casu secundo legitimo nomini praescriptnm quarto saeculo magis 
proprium est quam tertio. Vide Borghesium opp. 3, 502 seq. 

^) Cave confundas eum cum comite domesticorum, ad quem pertinent tituii Orell. 
3188. 3194 ab Henzeno in indice p. 114 ad comitem domesticum relati. Orellianas 
autem 1154 cuius indolis sit, patcbit ei qui in«piciet exemplum Maratorianum 467, 4. 
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autem ant eo ipso tempore, quo legatus Raetiae praefuit, praepositas est 
vexillationi legiouis ibi consistentis III Italicae et iussus pergere ad expe- 
ditionem Germanicam, aut post eam expeditionem, qnam e Raetia profectam 
esse supra vidimus, in proyincia legatus. remansit ad belli reliquias extirpan- 
das. IUud fortasse praeferendum est propter temporis rationes; nam expeditio 
coepit autumno a. 213, consulatum autem Sabinus iniit a. 214 lan. 1. Rae- 
tiae legatio denique quamquam praetoria fuit, tamen nt legatns aliua eias 
provinciae Ap. Claudius Lateranus in titulo III, 5793 = Orell. 1399 cofi- 
8ul designatus appellatur, ita Sabinus quoque dum eo of&cio fungitur con- 
sul designari potuit. 

14. Consul ordinarius. 

Gonsulatum in utroque titulo extra ordinem collocatnm loco primario 
cur hoc potissimum loco inseram, supra explicui. Annum consulatns esse 
p. Chr. 214 iam Minervinius satis demonstravit Nam ut mittam saeculi 
primi quartique consules ordinarios Sabinos, quibus hic locum non eaae 
apparet, per secundum saeculum eius nominia JMdlaa ivpeiitui, lertto antem 
tres a. 214. 216. 240. fix ins consulis a. 216 tria nomina P. Catii Sahini 
nuper explevit diploma veterani eius anni^); ei autem, qui anno 240 
nomen dedit, et Yettii nomen fuisse probabile est^) et, ut haec coniectnra 
fallat, iterationis nota ei propria^) in Sabinum tituli Aquinatis non convenit. 
De uno consule a. 214 collega Messallae^ quem eodem tempore et primnm 
et ordinarium consulem factum esse constat, adhuc nihil omnino noramus 
praeter cognomen; huic igitur quominus titulum Aquinatem cnm similibus 
tribuamus, nihil obstat — lam vero ubi titulos bos, de quibus agimns, 
componimus cum reliquis^ in quibus consules distinguantur appellatione or- 
dinariorum, cum eornm antiquissimus hucusque notus sit C. Vettii Grati Sabi- 
niani cos. a. 221 ^), hunc Sabini omnium huius generis antiquissimum esse 
apparet ipsiusque titulis eam appellationis immntationem referri ad saeca- 
lum Caracallae. Crediderim autem eam coniunctam esse cum eo,' quod circa 
id ipsum tempus annus publice notari coeptus est nominibus consolum ordi- 
nariorum. Nam sufTectorum nominibus quamquam dudum antea vulgo sub- 



1) m p. 891. SimUitor legantar U, 2221. 2663 et in OreUiana n. 930. 

') Videtur enim esse Vettius Sabinns ex famiUa Ulpioram princeps senatos et 
praefectus urbis sub Maximo et Balbino (vito Maz. et Balb. c. 2. 4). 

*) Habent eam cum fasti quidam scripti et rescripta pleraque (Relandos fast p. 189) 
tum tituli (m, 3474 et Mur. 361, 2 = Grut 309, 6; quem genuinum esse ne dubites). 

^) Borghesius opp. 4, 426. 5, 396. Cf. etiam Lebas - Waddington inscr. toI. 3 
n. 1839 ezpl. p. 438. — Sequuntur tituU Ser. CalpumU Deztri cos. a. 225 (Henzen 
n. 6503); Armenii Peregrini cos. a. 244 (Marini Arr. p. 531); M. Nummii Albini cos. 
ord. U a. 246 et 263 (Fabrett 100, 228); Balbini Mazimi cos. a. ant 232 aut 233 
ant 253 (?ide supra p. 132); T. Petronii Voluaiani cos. a. 261 (OreU. 3100). Eiusdem 
aetatis tituU consulum ordinariorum, in qnibus adiectio ea deflciat, sunt L. Marii 
Mazimi cos. II a. 223 (Borghesi opp. 5, 456. 480) et L. TL ClaadU AoreUi Qumtiani 
(I. N. 3597), si quidem vere est consolis a. 235. 
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stitiiuntur ordinarii, tamen in actis *pnblici8 populi Rgmani ad finem usque 
saecnli secnndi mo8 videtur perdurasse enuntiandorum consulum eorum, qui 
tum fasces gererent. Certe in diplomatis veteranorum suffecti continuantur 
ad tempora usqne Marci et Veri; contra diplomata a. 247 et 249 (nam medii 
temporis quae quidem huc pertineant nulla habemus) praeteritis sufiectis 
ordinarios ponunt (III p. 913). Item in actis Arvalium cum vel Commodi 
aetate, nbi opus est, nominentur suffecti, anno certe 214 pro suffectis legun- 
tnr ordinarii^). Omnino haec suffectorum ex legitima anni designatione 
expulsib et consnlum, a quibns annus incipit, aucta honorificentia et re et 
tempore coniunctae fuerunt 

15. Pontifex. 

16. Augur. 

Sacerdotia haec quo tempore Sabinus adeptus sit cnm ignoremus, hic 
iis locum dedimus post consulatum. 

17. ludex ex dele[g(atione)] cognition(uni) Caesarian(a- 
rum) = jTudex ex] delegatu^) [p]rincipum in pro- 
yincia [Dalmatla?, item Pannoniae?] inferioris ^). 

Sic hoc officium perscriptum videtnr fuisse in titulis duobus Aquinati 
et Casinati, nisi quod provinciarum nomina qnM in hoc perierunt (nam 
dnas nominatas fuisse ex spatio colligitur) certa ratione Tecoperari nequeunt. 
Principes qui in hoc nominantur cum esse non possint Augusti duo simul 
r^nantes (nam Caracallam et Oetam expeditio Germanica a. 213 prae- 
cedens excludit, Balbinnm et Pupienum anni plus viginti interpositi), Bor- 
ghesins coniecit eum de quo agitur hoc of&cio functum esse et imperante 
Macrino et imperante Elagabalo^). At cum in legatione Sabini Pannonica 
gesta, ut infra videbimns, imperante etiamtum Caracalla titulus Aquinas 
finem faciat, Casinas ne eam quidem habeat, uterque titulus dedicatus sit ne- 
cesse est imperante Caracalla nec quae in eo leguntur ad Macrini vel Elaga- 
bali tempora trahere licet. Quam ob rem de hac iudicatione non video qno 



') Haee collignntiir maxime ex tabalis Arvaliam Marinianis n. 32 a. 186 et n. 39 
a. 214 inter se ooUatifl. Fortasse snffecti iam praeterenntnr in actis a. 200 (cf. Henzen 
ann. 1867 p. 288). ^ In epistnlis duabns pontificnm et XVTimm a. 155 (Orell. 4370) 
et a. 289 (Orell. 2263) et ordinarii adscribuntur et suffecti. 

*) Cf. Ulpianus Dig. 44, 4, 4, 26: ex delegatu pupUli, 

') Cum tradatnr INFERIOr/S, ut extrema littera hodie deficiat nec testem habeat 
ni«i Gattokm, fieri potest, ut in lapide fuerit {item Pantionia?'] ui/ertor[e]. 

^) L. c (v. p. 131 n. 1): Legatus principum 9i riferirehhe ai brevi imperi di 
Macrino e <fi ElagabcUo, cKeeeendo amhedue di danntUa memoria, non potevano indi' 
carei ee non oecuramente. Exempla plurativi numeri ita de imperatoribus alio poBt alium 
imperantibus usurpati Borghesius nulla attulit nec mibi praesto sunt; nam diversum est 
qnod est in titulo Orelliano 3128: q{uaeator) divi Aug(u8ti) et Ti. Caesaris et multo 
magis quod est in Henzeniano 6483: legato eiusdem (divi Hadriani) in Cilicia, consuii, 
legato in Ciiicia imp, Antonini Aug, Graeca autem locutio similis, de qua supra p. 110 
exposoit Dittenberger, ad Latinum usum comprobandum non facit. 
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confugiamus nisi ad excusationem necessariam magis quam optabilem scrip- 
torem tituli Casinatis usum vulgarem secutum delegatum principum posuisse 
absolute pro principali ^). — De ipso ofBcio cum dixerim in memoriis inst. 
aroh. 2, 313, pauca habeo quae addam. In titulis Diocletiano anterioribus 
praeterea adhuc quod sciam bis tantum repertum est, nempe in titulo L. Cae- 
sonii Macri Rufiniani (Orell. 3042), qui imperante Gordiano III electus est ad 
cognoBcendoB vice Caesaris cognitianes^ duobusque Balbini Maximi consulis a. 232 
aut 233 aut 253 (v. p. 132), qui dicitur cognoscene ad sacras appellationeSy ut 
hic quoque, pariter atque in consulatu ordinario^ ii de quibus agimus brdinem 
ducant et reliquos tempore praecedant. Cognitionem eam ita dari solitam esse, 
ut ad certam dioecesin restringeretur, etsi hi quos posui tituli non enuntiant, 
certe sub Diocletiano invenitur Aelius Dionysius, is qui postea a. 301 prae- 
fectus urbis factus est, iudex sacrarum cognitionum totiue Orientie (Orell. 60), 
poteritque adeo quodammodo comparari quod ait Suetonius (Aug. 33) Augus- 
tum quotannis appellationes provincialium litigatorum delegavisse consularibus 
viris, quo8 singulos cuiuaque provinciae negotiis prcieposuieeet Ceterum cog- 
nitiones appellationesquo Caesarianae quomodo ante Diocletianum exercitae 
sint, adhuc parum notum est, nec de quaestione ea omnium maxime im- 
plicata hoc loco disputabitur. 

18. Praefectus alimentorum. 

Vide quae dicta sunt p. 133sq. Fieri potest, ut ea praefectura Sabinus 
functus sit simul atque munere corrcctoris Italiae. 

19. Electus ad corrigendum statum Italiae. 

Officium clecti ad corrigendum statum Italiae iisdem verbis praeterea uns- 
quam enuntiatum^ eapropter diligenter considerandum est, quod ex hoc tam- 
quam germine enati sunt correctores aetatis posterioris ') neque eius instituti 
ulla memoria extat his titulis antiquior. Nam legatus Augusti pro praetore 
regionis Transpadanae aetatis Traianae (Orell. 2273), quem cum correctoribus 
Italiae composuit Borghesius (opp. 5, 408), hodie postqnam innotuit titulus 
Cirtensis T. Caesernii Macrini, qui tribunicius miBSUB est ad diU(^tu\m 
iuniorum a divo Hadriano in regionem Transpadanam^), probabilius referetur 
inter legatos dilectatores^). Videntur autem, ut in provincias senatorias a 
Traiani inde aetate praeter proconsules mittebantur subinde legati impera- 



^) Cf. verba edicti praetorii Dig. 44, 8, 2 pr.: praeterquam quod iege aenatus con- 
sulto edicto decretove principum tibi conceeaum eet, 

') Yide quae de correctoribus diximuB Borghesius in ann. inst. 1853 p. 221 seq. 
= opp. 5, 415 et ego rom, Feldmeeeer 2, 196. 198. 

') Renier milanges p. 75; inscr. Alg. n. 1817. Cf. rom. Feldmesaer 2, 191. Eodem 
fortasse referendas est titiilns Campaniis I. N. 3604 L. Fal?ii Acmiliani: electo ab op- 
[timo imp. Severo'] Alezandro ad [dilectum habendum"] per regionem Tr€^n9pddanaM\\ 
ubi qaod olim proposui ad [ius dicendum"] ideo minos probabile est, qaod Alezandn 
aetate iaridici appellatio recepta iam fait et sollemnia. Alibi est electus iudicio eacro 
ad [ceMwi] acceptandos per provinciam Belgicam (Henzen 6512). 

^) Cf. Renier melanges p. 738eq. 
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toria ad corrigendum statum civitatinm liberamm a proconsnlis imperio lege 

exemptarum, ita ad corrigendum statum Italiae, quae et ipsa praesidi nulli 

pareret, certe inde a Caracalia magistratus quidem creati esse, initio extra 

ordinem sine dubio et ut certo nomine carerent, deinde translati in ma- 

gistratus quodammodo ordinarii et legitimi formam correctoris Italiae. — 

Proxime autem et tempore et re ad id de quo agimus Sabini ojfficium 

accedit quod enuntiat titulus nuper repertus Romae in coemeterio Cal- 

listi hic:^) . , 

)B . nOMH . BACCw 

<TOY reNOYC AAMjt^ 

virctfTO AIC tOPA • £naa%u) 

pcjMHC npoMAr noi/Ttt^ 

5 enANOPO . nACHcirrt?. 
KOM • BAtIA . a^O 
nOMn . KParl a\ 

♦\l A A n/S ^ 9 t\ U) Nl 
^=--^ evs Pre\7Yi 

Eum titulum Rossius tribuit Basso consuli ordinario a. 258 et rursus a. 271 

probabiliter. Nam primum inter consules ordinarios Bassos nullus est, 

cui iteratio consulatus conveniat, praeter eum, qui a. 271 fasces gessit^). 

Deinde cum reliquis Bassis aliis alia nomina fuisse argumentis aut certis 

ant saltem probabilibus Rossius demonstrarit, solis iis qui fasces gesserunt 

a. 258 et 27 1 tantum abest, ut Pomponiorum nomen tribuere quicquam impe- 

diat, ut huic duduni id adscripserint fastorum ordinatores propterea quod 

imperante Claudio a. 270 Pomponius Bassus primum in senatu locum te- 

nuisse dicitur in epitoma Yictoris (c. 34, 3; cf. Victor Caes. 34, 3). Denique 

splendor natalium, quem praedicat titulus supra relatus, in eum hominem 

optime quadrat, quippe quem satis constet descendere a Pomponio Basso 

interfecto ab Elagabalo (Dio 74 f 5) et sic genus rettulisse ad ipsum impe- 

ratorem Marcnm. — Obstat tamen praefectorum urbis laterculus, qui cum. 

ab a. 254 ad a. 354 perveniat, Bassum nuUum recenset praeter Septimium 

a. 317. 318 certe huc non pertinentem; nec facile admittendum est eum later- 

culum hiatibus laborare, cum iustam auctoritatem sibi vindicet neque adhuc 

qnod sciam de uUo praefecto constet in co praetermisso. Nihilominus non 

reperio quo praeterea confugiamus^), nec videtur repperisse Rossius, de ^. 



loh. Bapt. Rossius titulum edidit ligno expressum Roma sotterranea 2, 282 
adiectis snpplementis perite factis, quae retinui; explicuit idem Bullettino cristiano ser. 2 
a. 2 (1871) p. 45. 

') £i numerum II adscribunt et fasti q. d. Florentini maiores (v. Rolandus ad 
h. a.) et titulus Orell. 1*856 r=i I. N. 5473. 

') Fortasse quis dixerit Pomponii Bassi nomina in titulo Graeco secundaria esse, 
primaria interiisse ?. 1 extr. et 2 incip., exempli causa lunio Tiberiano, qni eonsnl 
ftiit ordinarins a. 281 et 291, praefectus nrbi a. 292 et 303, nomina fuisse Pomponii 
Bassi lunii Tiheriani. Sed temptanti mihi talia inter paucos eos, qui consalatnm ordi- 



140 MOMMSEN 



inoppartuno silentio laterculi in commentario tacens. Quare cum satis con- 
stare videatur Bassum eum, qui fasces gessit iterum a. 271, antea c/rm/o^ 
^•wTr^u 7rdTY,<! ^lTC(>Ja9, id est totius Italiae correctorem fuisse, eodem sine 
dubio munere, sive extraordinarium id eo tempore fuit sive legitimum iam 
et sollemne, item imperante Garacalla Sabinus functus est. Accedit ad 
hos duos titulos^ quae scriptor vitarum triginta tjrannorum c. 14 de Te- 
trico narrat eum ab Aureliano postquam devictus esset factum esse corree- 
torem totius Italiae^ id eat Campanitie Samnii Lucaniae BrutHomm Apuliae 
Calabriae Etruriae atque Umbriae Piceni et Flaminicte omnisque annonariae 
regionie, Quae narratio auctoris sane levis adhuc reiecta est propterea qnod 
et plures et meliores scriptores^) e contrario asserunt Tetricum ab Aure- 
liano correctorem factum esse Lucaniae et quod corrector Italiae universae 
munus erat inauditum tum et praeterea plane ignotum. lam post Sabini 
Bassique titulos repertos magis probabile est correcturam initio pertinuisse 
ad Italiam universam, postea demum divisa Italia partium correcturas in- 
stitutas esse, illos autem scriptores vel potius eorum auctorem communem 
instituto suae aetatis deceptum pro correctura Italiae totius male sub- 
stituisse regionis cuiusdam. In paucis documentis quae habemus perti- 
nentibus ad tempora Taciti et Probi correctores adhuc nulli comparent. 
Imperante Garo qui nominatur apud Victorem (Gaes. 39, 10. 11) lulia- 
nus Venetos correctura agens et ipse suspectus est; venit enim ab eodem 
auctore, quem Tetrico pro totius Italiae correcturam Lucaniae vidimoa 
tribuisse. Gontra in titulis, qui ad hanc aetatem pertinere videntur, cam 
corrector Italiae inveniatur'), ad a. usque 282 universa Italia sub uno cor- 
rectore mansit. Denique etiam sub Diocletiano et Mazimiano correctores 
Italiac inveniuntur cum in rescripto a. 290') tum in titulo Patavino anni 
incerti^). Quibus fortasse adiungere licebit correctorem utriusque Italiae in- 



narium iteraTenmt, nnllns se obtulit ad id qnod reqairitur satis aptas, cam prae- 
sertim quae in titalo legantar mnnera, maxime correctoris Italiae totias, non conveniant 
nisi aetati Diocletiano anteriori. 

Victor Caes. 35, 5. Eatrop. 9, 13. Vita Aareliani c 39. 

') Grut. 387, 5 (cf. memor. inst. 2, 303}: .... religiangsimoque C. Ceionio Rn^o 
Voluaiano v, c, corr, Itaiiae per annoa octo, proconmUi Africae^ comiti domini nostri 
Comtantini ..., prae/ecto urbi (a. 310), tWtct sacrarum cognitionum, coneuli (a. 311). 
Dedicatus est titulus antequam praefecturam urbis iteravit a. 313 et consulatum ordi- 
narium accepit a. 314. Correcturae tempus definit titulus alter Puteolanus I. N. 2497 
= Henzen 6481: /ortisnmo et piissimo principi suo M, Aurelio Carino Rufius VoUuiO' 
nus V, c, eorum iudicio beatissimus, iterum corrector; nam eiusdem viri utrumqae esae 
admodum probabile est. Obstat tertius titoluB L N. 6328 : Ru//io Volusiano v, c. correC' 
tori Campaniae; at hic de interpolatione vel mazime suspectus est nec rem decidit. 

') C. lust. 7, 35, 3 inscripta Numidio correctori Italiae, Quod olim tenebamua 
Italiam hic accipiendam esse ea significatione, quae quarto saeculo aliqnoties invenitiir, 
nempe de sola dioecesi vicarii Italiae, post repertum titulum Bassi et expletom SaMnl 
viz erit qui defendat. 

<) y, 2817 e= Grut. 279, 4: Paetus Honoratus v, [c.] corrector Itaiiiae'], Leotlo 
minus certa est fierique potest, ut poBt ITALI . • • plurea litterae desint 
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Yentum in uno titulo aetatis Diocletianae ^) ; nam cum divisio Italiae in 
dioeceses duas vicarii Italii et vicarii urbis Romae circa haec ipsa tempora 
coeperit'), corrector qui universae Italiae praeesset hoc respectu fortasse 
dici potuit statum corrigere Italiae utriusque'). At sub iis ipsis imperatori- 
bu8 incipiunt correctores regionum certi et indubitati, scilicet Italiae Trans- 
padanae ^) (quae regio mox esse desiit divisa in Yenetiam Histriamque et 
Liguriam Aemiliae adiunctam), item Venetiae et Histriae^), item Campa- 
niae*), ut eas solas ponam, quas titnlis eius aetatis testatas habemus. 
Apparet igitur quod de Diocletiano collegisque eius in universum perhibet 
auctor aequalis provincias ab iis in frusta concisas esse, ad Italiam quoque 
pertinuisse et inter a. 290 et 300 pro correctore totius Italiae qui fuerat 
eos snbstituisse correctores regionum tales fere, quales deinde manserunt. 

20. Legatus Augusti pro praetore Pannoniae inferioris. 

Legationem hanc a Gasinati titulo afuisse videri supra p. 131 obser- 
vavimus. Puto ad eam pertinere quae scribit Dio 78, 13 ad a. p. Chr. 217 
agens de Macrino: aXoyooTara Ma^Htou rt *Ky^i7r7rau ir^oTtfou iasu h Uauuo" 
ulav, Ht* ig ^axlav i^ysfAOuivTaura intfxyl/tu^ tovq ya^ a^%ouTac avTutu tou t§ 
Xa/Siuou Hcu Tou KaTTlvou Xoyui yau tis Htu Tfj^ o^JuoxjTiaQ Ttfniou itofjLtuo^, fpytu 
&c ro T» trauv tpgour,fxa nm Tfju (pthaif avTdou Tvju n^09 tou KafOHtiKkou tpo0v}^ttr. 



>) Fabrett. 20e, 517. 700, 215 >= Don. 5, 60 = Orell. 60: L. Aelio Helvto Dio- 
nyoio c. V,, iudici sacrantm cognitionum iotiut Orien,, praesidi Sifriae coele, correctori 
uiriusq, Itaiiae, curatori aqu, et Minuciae cet. Cf. de eo bomine Borghesias opp. 3, 106 
qnaeqae adnotavi ad Vat fr. § 41. Praefectns urbi factus est a. 301, ante qnem correc- 
tora fimctiis sit neeesse est. — In titulo Formiano lecta difficili L N. 4087 =» Henzeni 
6909 qoae sic ezcepi P HELVI AFlL DIONYSI CONS VIRI CORR CAMPAN cam videren- 
tor pertinere posse ad eandem liominem, adii per litteras Tiram eximiam laliam de 
Petra, nt mea caasa lapidem diligenter examinaret; rescripsit is vere in lapide esse 
AElI, Qt conieceram, praenomen aatem non L esse videri, sed P. Itaqae diTersuB sit 
neceMe est. 

' ') Vide qaae obsenravi in ed. auctoram gromaticoram 2, 198 et in memoriis 
inst. arch. 2, 316. 

') AdqaieTimus adhac in coniectara Maffeiana, qaae nititar titalo mox adferendo 
memorante correctorem Italiae Tranepadanae , ntramqae Italiam significari Transpada- 
nam et Ciipadanam. At Cispadanae Italiae et vocabnlam inanditam est neqae iasti 
ftnes eias olli hac certe aetate indicari possnnt. 

^) T. Flaviaa Poatamias Titianas teste titalo Orell. 1194 corrector fait Italiae 
Transpadanae, item corrector Campaniae anteqnam gessit consulatam alterum ordina- 
rinm a. 301. 

*) Ifteius TertuIIus v. ... corr, Venet, et Histriaie] Patavii titulum Y, 2818 ^ 
OreUi 1050 dedicayit M. Aur. Yalerio Maximiano. Eidem Tertullo positus titulus urba- 
niis Henzeni n. 6476 in loco huc faciente hiat. 

*) Praeter Titianum (not 4) nominandua est C. Vettius Cossinius Rufinus corrector 
Cta^^amae^ eorrector Tusciae et Umbriae, corrector Venetiae et Histriae (L N. 4550 = 
OzclL 2286) anteqiiam factns eet praefectna nrbis a. 315, et Campaniae qnidem cor- 
TCOlor nib MazeiitiOy eam ea eonreetiira teele titolo illo eaevissimam tyrannidem in- 
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sC^vQ fM£TS7riiJLyi/cc7o. Haec enim cum videantur ita accipienda eBse eo tem- 
pore, quo Caracalla caesus est, Sabinum praefuiBse Pannoniae Bive supe- 
riori sive inferiori^ Castinum autem Daciae ^ ), probalnliter ad hunc nostrum 
Sabinum applicabuntur. 

21. Proconsul provinciae Africae. 

Yide titulum supra p. 132 relatum. 

Supcrsunt tituli tres, quos nec praeterire volo nec cum certis Sabini 
roiscere, nempe Aquincenses duo hi vol. III n. 3428. 3429 a me descripti 
in museo Pestinensi: 

lOVI ACCIONI DIS REDVCIBVS 
paTRIO SVETRIVS PATRIIS 
tabifi\S LEC SVETRIVS SABINVS 
LEG-AVG'PR-PR«/ECfr 

tertius autem repertus in Britannia in oppido Lancaster (VII, 287 ad 
exemplum Huebneri; Henzen 6725): 

/////.///// //////////////// 

//////////// [ob] baineum refect 

[et bjasilicam vetnstate conlabsam 

a solo re8titut[a]m eqq. alae Sebufisia 
5 ///////// 8ub Octavio Sabino v. c. 

praeside n. curahte Fla. Ammu- 

sio praef. eqq. d. d. XI kal. Septem 

Censore II et Lepi[d]o II cos. 
Hi tituli ita comparati sunt, ut eiusdem hominis vix esse possint, cum 
alterum ouofxa 9tv^tov differat, contra nihil impediat, quominus aut Aquin- 
censes illos Suetrii Sabini aut Britannicum Octavii Sabini referamns ad 
eum de quo agimus C. Octavium Appium S//trium Sabinum, ut rettulit ad 
eum Minervinius Britannicum. Nam brevius nomen recte effici tam ex 
primo nomine postremoque cognomine plenae denominationis quam ex 
postremo nomine postremoque cognomine docui in Hermae vol. 3 p. 77. 
Ad munera quod attinet, cum legatio Pannoniae inferioris, quam Suetrinm 
Sabinum gessisse tituli illi testantur, in Aquinati titulo redeat, non im- 
probabiliter quartum nomen, quod Satrium esse Minervinius voluit, Sue- 
trium statuemus fuisse et Aquincenses titulos ad hunc nostrum Sabinam 
revocabimus. — Octavius Sabinus tituli Lancastriensis quo tempore vixerit, 
nescimus; nam consules, quos adscriptos habet, praeterea ignoti sunt, nec 
magis determinari potest, cuinsnam imperatoris nomina ibi v. I et 5 erasa 
sint. Qnod si quis contendat hunc titulum pertinere ad ipsum virum ho- 
noratum Aquini, cum de Macrino propter ea quae diximus cogitari nequeati 
ei co confugiendum est, ut Sabinus aetate provectus aut sub Elagabalo 



^) yerum est in titulo Aquincensi III, 3480 nominari C. luliom Castinum legatnm 
Augusti pro prsetore, scilicet Pannoniae inferioris. Sed cum aut is ipse aut eiiudeai 
nominis alius legatus Daciae praeeese potuerit a. 217, non cogimnr propter eam tifa? 
lum Dionem insimulare Pannoniae Daciaeque vocabulonim male traiectornm. 
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(a. 218—222) aut sub Alexandro (a. 222—235) Britanniae praefuerit; mihi 
tamen baec coniectara panim probatur. 

Addo locos quosdam auctorum, qui ad hunc Sabinnm referri pos- 
sint Narrat qui vitam Elagabali scripsit c. 16 sic: Sabinum cansularem 
virum, ad quem libroa Ulpianus scripiiO), quod in urbe remansisset (nam 
iusserat imperator senatum urbe decedere) vocato centurione mollioribus ver- 
his iussit occidi: sed centurio aure surdiori imperari sibi credidit, ut urbe 
pelUretur: sic vitium centurionis Sabino saluti fuit, neque quicquam obstat, 
quominus eam narratiunculam ad Sabinum nostrum referamus; sed pari 
iure pertinere potest ad P. Catium Sabinum consulem a. 216. — Quod 
Dio scribit 76, 9 Pollenium Sebennum delatorem' 8ub Severo postea No- 
ricis, quos male administravisset, ad poenam sumendam deditum esse a Sa- 

bino {iHho^tt^ VTTo 'SaBtuov ro7w* Nw^txolg, ouf cco^aQ oCiitf yDY,TTov i7rt7F0tr,}ett, 
tttr%tTTa Tri7rovS^t\ neque 8ati8 intellego nec magis ad quemnam Sabinum per- 
tineat perspicio. — Denique Sabinu8 i8 qui praefecturam urbis po8t munera 
complura consularia admini8tran8 a. 237 in tumultu civili periit'), pote8t is 
ipae e88e, de quo agimu8; quamquam hic quoque item de P. Catio Sabino 
cogitari pote8t Sane 8icut nobi8 8ucce88it, ut ope titulorum nuper repertorum 
horum temporum caliginem quibuadam lnminibu8 illu8traremu8, ita 8peran- 
dum eat fore, ut po8terioribu8 quoqne, modo curio8i e88e pergant, 8imiliter 
contingat ab bi8 temptaminibu8 pervenire ad nlteriora et certiora. 



VIII. TITVLVS ATTICVS FRVGI ET PISONIS. 

Viginti abhinc anni8 ex parietinis Athenarnm quae emersit basis mar- 
moris Fentelici prostans bodie ad Parthenonem occidentem versus') 

O AHHOC 

AEYKION KAAnOPNION HAPKON AIKINNION 

AEYKIOY YION nEUQNA HAPKOY YION ♦pOYTI 

EYNOIA^ ENEKA TH( EU E EYNOIAC ENEKA TH( EI( 
ATON EATON 

eo nomine insignis, quod duos duarum nobilissimarum familiarum Romanarum 
viros coniungit, etsi non semel prodiit descripta tam a Pittacio (*E(^. a^y,. 



') Scilicet confiidit scriptor inscitos cam Sabino hoc Masnriom Sabinnm inris 
anctorem aetatis Tiberianae. 

'} Herodianns 7, 7 : tpya noXkfiov Ijn^uXf ov iytvtxo, eJc xal xov t^( itoktwQ hfdp)(ovxu 
fuiti «pitgtcc noXkoQ vnaxixuQ {^afiivof ^\ ^v ivofia avx^) fiovXofitvov KtaXvcai xot yiyvo- 
fiiva |uXy noM-^ivxa xaxa xov xpavlov xtXtvxiio-ai, Vita Gord. 13: tunc et prcte/ectus 
urbi SabinuM consuiaris iam vir Juste percusws oecimte et in pubiico derelictus sst, unde 
fapplendus ast looiia liiaiif Titae Maximini c. 15. 

. *) In pdatlea pavta dMdem basia qnae scripta snnt /// lONiAHt aneohicen 
a primaria iMcriplMM «IImmi «mt 



144 MOMMSEN 



n. 2764. 2765) quam a Bursiano (BulL delV Inst 1855 p. XXX), collata 
denique nuper a Koehlero, nec latuit viros doctos, qui per hos annoB de 
familiis illis egerunt, tamen ad quos proprie pertinea^, in tanta turba tam 
Liciniorum quam Calpurniorum nondum exploratum est. Quaerenti de ea 
Dittenbergero quae respondi, licet ne mihi quidem successerit, ut omnia ad 
liqnidum perducerem, tamen non indigna visa sunt, quae hic proferrentur. 

Titulum optimae aetatis esse com inde colligitur, quod honores non 
ponuntur, tum maxime ex forma, quae est KaXTrc^fiog, praehabita ei qnae 
postea obtinuit expressa per ov. Nam demonstravit nuper Dittenbergeros 
in Hermae vol. 6 p. 284 Latinum ov pro antiquiore o in talibus a Tiberii 
fere aetate incipere, antiquiorem scribendi rationem post primum nostram 
saeculum non amplius occurrere, nt vel ex hoc solo argumento constet tita- 
lum eum de quo agimus Traiano anteriorem esse. 

Duae statuae eidem basi impositae cum non inyeniantnr nisi in con- 
iunctis personis, maxime in coniugibus, inter basis illius L. Pisonem et 
M. Fmgi necessitudo aliqna intcrcesserit necesse est Yideamus igitar, 
qui extiterint Crassi Frugi, et inde profecti quosnam ii aequales habuerint 
L. Pisones. 

Frugi cognomen aetate liberae rei pnblicae proprium fuit Calpumiorum 
Pisonum, quomm primus id accepit et ad posteros propagavit L. Calpur- 
nius L. f. Piso Frugi tr. pl. a. 605, cos. a. 621 ^), idem rerum Romanarum 
locuples auctor. Yidentur autem Pisones Fmgi et Pisones Caesonini, quo- 
rum princeps est L. Calpumius C. f. C. n. Piso Caesoninus consul a. 606, 
profecti esse ab eadem stirpe, scilicet communes maiores habuisse C. Pi- 
sonem C. f. C. n. consulem a. 574 et C. Pisonem praetorem a. 543, qui 
primi, quantum quidem nos comperimus, gentem Calpumiam nobilitavemnt; 
nam et propinqui sibi dicuntur ') et praenomina Gaii et Lucii utrique stirpi 
communia sunt et extinctis Pisonibus Fmgi cognomen hoc ad Caesoninos 
tamquam gentilicio inre videtur transiisse. Nam cum Pisonum Frugi ulti- 
mus, quem quidem norimus, Gaius quaestor a. 696 gener Ciceronis adulescena 
obierit anno sequente^), cognomen mox redit in L. Calpumio L. f. Pisone 
Frugi consule a. 739^), qnem constat auctore Tacito (ann. 6, 10) natom 



1) Cf. Drnmannas 2, Slseq. Patris nomeii resciTimus ex monomentis I, 196 
(p. 62) V. 74 et I, 642. Oai nepos Tulgd appellatar sine anctdre. Cognomen, qaod 
ponnnt ipsi fa«ti Capitolini (I p. 438), enm primnm memisse diserte ait adnotator Cice- 
ronis Bobiensis p. 233. Diligenter de eo dixit nnper Herm. Peter hist. Rom. reliq. 
p. CLXXXVni seq. 

') L. Piso Caesoninus consol a. 696 propinquns dieitur Pisonis Fmgi Tiri Xolliae 
apud Ciceronem cum sen. gr. eg. 15, 38 et pro Sest 31, 68, afHnis Ciceronis apad 
ipsum pro Sest. 8 fin. 

*) Dramann 2, 83. 

*) Nam A. KoiXifovpvioQ A. vi. Tlicwv ^oipxtog dicitur in Indice Dionis, abi hoc 
corruptum esse apparet ex ^pou^i. Praeterea solo Pisonis cognomine appellatur, neqae 
umquam Caesonini ei tribuitur. 
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esae ex L. Pisone Caesonino consule a. 698. Eundem probabile est ultimuin 
aaonim diem obiisse octogenarium a. p. Chr. 32 (Tacitus 1. c); nam etsi 
filioB duoB eum habuisse constat ex Horatii ad ipsum filiosque epistula, 
vix eos post se reliqnit. Alter enim eorum et maior quidem, cum prae- 
nomen patemum gerat, secnndum probabilem coniecturam Borghesii (opp. 
5, 312) L. Piso est is qui legatus Hispaniae citerioris periit a. p. Chr. 26 
(Tac ann. 4, 45). Ad minorem autem quod attinet, ne reperitur quidem 
Piso alter, quem praefecti illius filium credere liceat, ut item patre vivo 
ant diem obiisse videatur aut adoptione cx familia exiisse. Certe Frugi 
cognomen apud Calpurnios amplius non invenitur, neque nmquam eo usa 
est altera stirps Calpnrniorum Pisonum, cui proprium est praenomen Onaei, 
cum Lacii et Oai communia habeat cum Caesoninis et Frugi. Princeps 
eias stirpis, qui qnidem nobis notus sit, Cn. Piso cos. a. u. c. 615 quomodo 
ad communem originem applicandus sit, latet. Duravisse eam extinctis 
Gaesoninis et Frugi et notum est et infra de Pisonibus iis dicetur. 

Sed quo tempore Calpurnii Pisones Frugi esse desinunt, eodem fere 
in scaenam veniunt Licinii Crassi Frugi. Scilicet primum eius stirpis hoc 
cognomine distinctum invenimus M. Licinium Crassum Frugi consulem 
a. p. Chr. 27^), cuius qui pater fuisse videtur consul a. 740 = a. Chr. 14 
M. Licinius Crassus, cognomine Frugi abstinet'). Cognomen illud in Li- 
ciniam gentem illatum esse non potest nisi aut a stirpe materna aut per 
adoptionem, illamque sententiam viri docti hodie fere amplectuntur. At ci 
opinioni hoc obstat, quod Pisones Frugi nulli inveniuntur post consulem 
a. 739, qnem vidimns stirpis suae fuisse videri ultimum; eius autem filiam 
nupsisse M. Crasso consuli a. 740 et in domum eam cum hcreditate Piso- 
jiam Frugi etiam cognomina intulisse, aetatis rationibus non satis aptum 
est'). Magis crediderim M. Licinium Crassum Frugi consulem a. 27 na- 
tara filiom faisse minorem L. Pisonis cos. a. 739, fratrem igitur minorem 
L. Pisonis legati Hispaniae a. p. Chr. 26 alterumque iuvenum eorum, ad quos 
Horatifis de poesi epistulam dedit; eundem adoptatum postea a M. Crasso 
antiqaum cognomen retinuisse. Ita enim et tempora apte ordinantur et mi- 
ram de altero illo filio silentium explicatur et consuetudini clararum fa- 
miliarum eius aetatis convenit, ut qui plus uno filio haberet, alterum liberis 
carenti nobili in adoptionem darct. 



1) M. Licinius Craasus Frugi: fast. Arv. (Henzen BulL 1869 p. 123). M, Licimus 
Cratws: Orell. 156. M. Crassus Frugi: Grut. 200, 6. Orell. 3056. 3796. Mur. 302, 2. 
M. Licinius: Tacitus ann. 4, 27. Crassus Frugi: Sueton. Claud. 17; Seneca apoth. 11. 
M. Crassus: Tacit. h\at. 1, 14. M. Cras...: fast. Arv. (Henzen Bul/. 1869 p. 122). 
Crassus: Seneca apoth. 11; Plut. Galb. 23; fasti Idat. aliique. 

») I p. 546. 547. 

') Ita enim haberemus socerum gcnerumque eodem plauo tempore consules. Etiam 
minus probabiliter Lehmaunus iu tabula adiecta quinta filiam consulis a. 753 opinatur 
nupsisse consuli a. 740. Borghcsius opp. 5, 322 itcni existimat uxorem Crassi consulis 
a. 740 nomine Calpurniam fuisse, quaenam vero fuerit, non definit. 

10 
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Crasso consuli a. 27 napsit Scribonia nominata apud Senecam (in apo- 
theosis c. 11) et Tacitum (hist. 1, 11) et Plutarcham (Galb. 23), cuius stemma 
subieci emendatius opinor eo quod proposuit Borghesius ^); ab eo enim 
Btemmate haec disputatio vel maxime pendet.* 

Cn. Pompeius Magnus L. Scribonias L. f. Libo Scribonia w Caesar postea 
1 706 cos. 720 Augustus») 

I I 

Sex. Pompeius Magnus ^ Scribonia lolia nata 715 

t 719 

L. Scribonius Libo w Pompeia Agrippina w Germa- 

I nicus 



L. Scribo- M. Scribo- Scribonia w M. Crassus Nero Cae- Drusus C. Caesar 
nius L. f. nius Libo Frugi cos. sar n. Caesar n. 765 =s 

Libocos. Drusus») 780 = 27 760 = 7 12 

769 = 16 pr. 769 
= 16 

In Scriboniam Crassi uxorem cum item conveniat quod de fratre prae- 

dicat Tacitus (ann. 2, 27) proavum ei fuisse Pompeium, amitam (nempe 

amitam maiorem, proavi sororem) Scriboniam Augusti, consobrinos (scilicet 

latiore significationc, qua vocabulum complectitur etiam natos ex parentibus 

inter se sobrinis) Caesares, nimirum Agrippinae filios Neronem Drnsum 

Gaiura, vix uUa domus eo tempore fuit aeque, ut Tacitus ait, imaginibus 

plena. Id quod ctiam magis obtinet dc domo in quam ipsa deducta esset 

cum suis imaginibus Liciniorum Crassorum Frugi; nam praeter ipsos Lici- 

nios Crassos trium stirpium nobilissimarum Pisonum Frugi, Pompeiorom 

Magnorum^ Scriboniorum Libonum post virilem propaginem extinctam quae 

ultimae superfuerant filiae matrimonii iure in eam domum transierant potuit- 



*} Opp* ^) 3^1 ^^ ^pud Nipperdeium ad Taciti ann. 2, 27. Eam secnti suat Nip- 
perdeius 1. c. et Lebmaniius in tab. V. Differentia in eo vertitur, quod Pompeiae maritum 
Borghcsius statuit fuisse M. Livium Brusum Libonem consulem a. 739, natum ex Scri- 
bonio Libone aliquo, adoptatum a M. Livio Druso Claudiano patre Liviae Augusti. At 
primum Drusus Libo ille ab adoptione alienus est, cum Marcus ipse item L. £. appel- 
letnr; nam filins adoptivus ut nomeu ita praenomcn a patre adoptivo mutuari solet. 
Deinde quos filios eius posuit Borghesius L. Libonem consulem a. 16, M. Libonem Dm- 
sum praetorem eodem anno, Scriboniam Crassi, omnes constat non Livios fnisse, aed 
Scribonios. Equidem crediderim consulcm a. 739 Libonis cognomen traxisse a matre, 
quae soror fuisse potest Scriboniae Augusti, praetorem autem a. 16 heredem fortasse 
institutum a consule a. 739 propterea Drusi cognomen altemm adscivisse. 

>) Cf. Drumann 4, 303. Adde ibi locos Senecae ep. 70» 10 et Taciti ann. 2, 27, 
quorum ille ostendit Scriboniam superfuisse ad a. 16 p. Chr. = 769, cum a. 714 eam dnxiaset 
Caesar 'nuptam antea duobus consularibus, ez altero etiam matrem' (Suet. Aug. 62). 

') M, Liho in fastis Amiteminis ad id. Sept. (I p. 402), Libo Drusua e /amiiia 
Scriboniorym apud Tacitum ann. 2, 27 (cf. c 32 : ne quis Scriboniue cognomentum Dnm 
adsumeret), Drusua Libo apud Velleium 2, 130 et Senecam ep. 70, 10, L, Scriboniua 
Libo apud Suetonium Tib. 25 et Dioncm 57, 15 in praenomine falsos. 
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qae vere filias ex illo matrixnonio natus dici On. Pompeii et L. Crassi suboles 
(Tac. hist 1» 15). 

lam videamus de filiis et filiabus ex M. Crasso Frugi consule a. 27 
ei Scribonia natis. 

1. Cn. Fampeius Magnus^) Crassi filius testibus Seneca et Tacito no- 
mina trazit non a patema stirpe, sed a materna, ut reviresceret quodam* 
modo in eo non adoptionis iure (neque enim quisquam fuit eo tempore 
eias nominis, a quo adoptaretur, et mansisse cum in domo Licinia Seneca 
aignificat), sed patris arbitrio. Haec nomenclatora patemae domus nobilis- 
simae ne vestigium quidem servans iure oifendit, maxime in eo filio, quem 
nata maximam fuisse mox videbimus. Sed talia bac aetate ferenda sunt 
neqae fortasse adeo miranda in komine tam fatuo, ut ait Seneca^), ut 
etiam regnare posset Sane Clandius quoque, huic Crasso, ut ait idem, 
tam similis qnam ovo ovum, non absimili ratione filiabus nomina impo- 
aait Antoniae et Octaviae. — Magnus periclitatus ob id ipsum cognomen 
8ub Gaio (f 41) propter teneram aetatcm ita evasit, ut cognomine tantum 
ei interdiceretur^). Claudius deinde ct id ei reddidit et filiam maiorem 
Antoniam ei a. 41 in matrimonium dedit, postea vero eum intcrfecit. Na- 
tas igitur sit necesse est ante a. 27 ; nam minor XIIII annis uxorem ducere 
non potuit. 

2. Jf. Lidniue Craeeue Frugi^) natus esse videtur c. a. 31, cum con- 
sul factus sit a. p. Chr. 64. Quare cum propter nomina, quae eadem sunt 
atqae patris, filiorum natu maximus fuisse vidcri possit, coniectura ea in 
hoc fallit. Periit imperante Nerone (f 68) accnsante M. Aquillio Regulo 
(Tac hist 1, 48. 4, 42; Plin. ep. 1, 5, 3). Uxorem duxit Sulpiciam Prae- 
textatam et quattuor ex ea liberos sustulit (Tac. hist. 4, 42). 

3. Craesm Scribanianue ^) (reliqua nomina non accepimus tradita) 
(ratre Pisone natu maior post eum interfectus est (Tacitus hist. 1, 48), quo 
tempore et quam ob causam, ignoratur. Cognomen alterum cave referas 
inter ea, quae post adoptionem factam antiquae familiae memoriam ser- 



^) Cn. Pumpeivs Magnus: Suet. Gai. 36. Claad. 27; Dio 60, 5. Cn. Pompeius: 
Suet. Cloud. 29. Magnus: Tac. hist. 1, 48; Seneca apoth. 11; Dio 60, 21. 

') Apoth. 11: occidit in una domo Crassum, Magnum, Scriboniam, tristionias assa- 
rionem, nobiies tamen, Crassum vero tam /atuum, ut etiam regnare posset, Verba attuli, 
ut monerem in corniptela non latere nomina propria, quae e8t opinio ct priorum et 
Buccheleri, sed vituperium aliquod oppositum ei quae mox praedicatur nobilitati. Potest 
fuisse tale quiddam fut sumamus as male geminatum esae a librarii?) : tris di boni assa^ 
rios, item nobiles tamen. Assarias potuit dici homo unius assis, ut dupondiarius et 
sestertiarius homo legitur apnd Petronium. 

•) Dio 60, 5: Kttjo^povYia-af wc »ed nou^iov it* aurou ovroc. 
' *) Plenum nomen legitur in Teterani diplomate apnd Henzenum n. 6858. 3/. Li^ 
cinius: Tac. ann. 15, 33. Crassus Frugi: Frontin. aq. 102. ...ssus Frugi: Marini 
Arv. p. 61. Crassus: Tac. hist. 1, 48. 4, 42; Plin. ep. 1, 5, 3 et in fastis chronogr. 
a. 354, Idatianis, aliis. 

*) Scribonianus Crassus: Tac. hist. 4, 39. Scribonianus : Tac. hist. 1, 47. 

10» 
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vent; immo simili licentia, qualem in primogenito filio deprehendimus, pater 
ei Scriboniani cognomen iudidisse videtur ad maternam originem deda- 
randam. 

4. Z/. Piso Frugi Lidnianm ^) quod gentilicium habnerit, antequam ab 
imperatore Oalba adoptatus est, non traditur; crediderim tamen plene eum 
appellatum esse L, Calpumium Pisonem Frugi Licinianum^ non quod adop- 
tione ex Licinia domb in Calpurniam transierit, quae est opinio hodie re- 
cepta, sed eadem illa patris in nominibus imponendis gloriosa licentia, de 
qua supra diximus. Nam primum cuinam Pisoni Frugi in adoptionem 
dari potuerit, tantum abest, ut demonstrari possit, ut eam stirpem satis 
constet aliquantum antea finiisse in ipsis Liciniis Crassis. Deinde credi- 
bile est Tacitum adoptionem eius in gentem Sulpiciam referentem praece- 
dente altera eam non silentio praeteriturum fuisse. Denique ut filio nata 
maximo pater indidit nomina proavi materni Cn. Pompeii Magni, ita hunc 
natu minimum appellare potuit nominibus avi paterni naturalis L. Calpumii 
Pisonis Frugi, item ut tertio filio a matema gente Scriboniani, ita huic 
a sua addere cognomen Liciniani. — Natus Piso a. 38 (Tac. hist. 1, 48) 
a Galba primum testamento in bona et nomen adscitus (Suet. Galb. 17), 
deinde a. G9 inter vivos adoptatus factusque ita Ser. Sulpicius Galba') 
post paucos dies cum patre adoptivo periit. Uxorem habuit Yeraniam (Ta- 
citus hist. 2, 47; Plut. Galb. 28; Plin. ep. 2, 20, 2); filios num post se re- 
liquerit, ignoratur. 

5. Licinia Magna tituli urbani notissimi editi et alibi (Marini Arv. 
p. 13; Orell. 697) et apud Ritschelium (priscae Lat mon. tab. 89 A collata 
eiusdem enarratione p. 78): dis manibus Liciniae, Crassi Frugi ponHficis 
/(iliae), Magnde, L. Pisonie pontificie uxor^ie)^ non recte creditur filia con- 
sulis a. 740'), cum neque Fragi cognomen huic usquam tribuatur et cog- 
nomen a Pompeia stirpe ductum uon filiae eius conveniat^ sed nepti de- 
mum ex Marco filio marito Scriboniae proneptis Pompeii Magni^). Mari- 
tum L. Pisonem pontificem viri docti adhuc intellexerunt consulem anni 
u. c. 739^), propterea quod tam apud Tacitum (ann. 6, 10) quam in actis 



*) Piso Frugi Licinianvs: Suet. Galb. 17. Piso Licinianus: TacitnB hist. 1, 14. 

Piso: Plut. Galb. 23; Plin. ep. 2, 20, 2. L. Li ; act. Arv. a. 69 (Builett. 1869 

p. 73), ubi cum pr6pter spatii angnstias sex septemve tantnm litteramm capacis snpple- 
mentum, de quo cogitaram, L, Lt[cini Piaonid] admitti nequeat (vidi enim eius tabolae 
ectypum), subsistcndum est in eo quod proposuit Henzenus: L. Lt[cinian%\y quamqaam 
mirum est ab eiusmodi actis gentilicium nomen abesse. 

') Acta Arval. I. c* [pro ad\optione [Ser. Sulpicii GaPlbae C[aesart>]. 

') Quae est opinio Nipperdeii ad Taciti ann. 6, 10, neque longe discedit Mariniiia 
Anr. p. 13. Viri docti antiquiores ab hoc citati modo consulis a. 64 filiam eam ludi- 
cavcmnt, modo, et recte quidem, ut mea fert opinio, consulis a. 27. 

^) Non nego etiam proneptem abneptemye consulis a. 740 similiter appellari potuiase ; 
sed tituius tam propter scripturam quam propter simplicitatem ad tempora Nerone poste* 
riora vix ablcgari potest 

*) Marinius Arv. p. 12. Drumann 2, 81. Nipperdey ad Tac. ann. 6, 10. 
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Arvaliani a. p. Chr. 14 (tab. I Marinii) pontificis Bacerdotio adiecto ab aliis 
aequalibus eiasdem nominis distinguitur. Id autem temporis rationes cum 
Don patiantur (nam fratres Liciniae Magnae nati sunt c. a. 27 — 38, Piso 
pontifex ille obiit octogenarius p. Chr. 32), maritus Magnae alius fuerit 
necesse est, nec quemquam repperi propter aetatem satis aptum praeter 
L. Pisonem consulem a. 57, natum igitnr circa a. p. Chr. 24, quem et ipsum 
pontificatu omatum fuisse certe nihil vetat^). Uxorem cum duxisse filiam- 
qne ex ea gennisse Tacitus (hist. 4, 11. 59) scribit; nomen auctores quos 
habemas non tradiderunt. 

£x posteris horum (quorum Crassum Frugi quattuor liberos sustulisse 
vidimos, possuntque etiam Scribonianus et Piso liberos post se reliquisse) 
nomlne unus tantum commemoratur Calpumius Crassus Frugi^)^ qui impe- 
rante Nerva cum regnum appetivisset Tarentum remotus est, deinde cum 
ad eadem consiiia rediisset sub Traiano, in insulam relegatus, denique in- 
sala egressus sub Hadriano necatus. Animos ad res novas moliendas ei 
fecit sine dubio ipsa nobilitas, quo nomine sane eo tempore vix uUum ha- 
fouit sibi parem. Quod si natus est ex Pisone adoptato a Galba, quo du- 
cere videtur Calpumii nomen, repraesentabat in se Licinios Crassos, Cal- 
puraios Pisones Frugi, Pompeios Magnos, Scribonios Libones, Lutatios 
Gatnlos, Sulpicios Galbas, ut sane poeta aetatis Domitianae^) non inepte 
ceiebrarit €Uria Pisonum cum stemmate toto, 

Yidimus de Crassis Frugi; superest, ut recenseamus L. Pisones, qui 
quidem propter aetatem ad hanc disputationem pertinere possint et patrem 
habuerint praenomine aut Lucii aut incerto. Omittimus igitur duos L. Pi- 
sones Gnaei filios cos. a. u. c. 753 et p. Chr. 27; hunc enim licct ipsum 
propter patris memoriam damnatam praenomen Gnaei abicere coactnm 
(Tac ann. 3, 17) postea quoquc Gnaei filium mansisse recte dubitari 
non potest; certe in indice Dionis lulius Antonius similiter appellatur 
Marci filius. Denique L. Calpumius Piso Frugi Licinianus, si quidem 
recte supra docuimus Liciniani nomen eum non ab adoptione traxisse, 
Marci filius fuit, non Lucii. Ita non restant nisi tres, de quibus cogitari 
possit, qui sunt hi. 

1. L. Calpnrnius L. f. Piso (Fmgi) consnl a. 739, mortuus octoge- 
narius a. u. c. 785 = p. Chr. 32, de quo supra diximus. Fmgi cognomen 
plerumque omittitur. 

2. L. Calpurnius Piso is qui legatus Hispaniae citerioris periit a. p. 
Chr. 26, quem filiam praecedentis fuisse videri supra observavimus. 



'} Hoc si veram eat, tituli duo urbanus Mur. 153, 2 hodie in Oapttolio adser- 
vatur: lulla (sic videtnr esse in lapide male scripto) L, Pisonis ponti/.; Aemilia Helpia 
merenti /ecit et Veleias apud Lamam iecr, della eccUa Farneee p. 60: L. Calpurnio L, 
/, Pieoni ponii/, cos, pari iure referri poteront ad consules a. u. c. 739 et p. Chr. 57. 

') Kpuaa-oq KaXffoupvioc twv Kpaa-cwv hxiivvv iyyoveq apud Dionem 68, 3; Caipur- 
nius CroMue in Victoris epitoma 13, 7; Frugi Craaeue in vitae Hadriani c. 5; CraesuM 
apud Dionem 68, 16. 

>) Hartialis 4, 40. 
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3. L. Calpurnias Piso codsuI a. 57, filius L. Pisonis consulis a. 27, 
interfectus in Africa a. G9, de quo dixi in indice Pliniano p. 405. 

Hi tres ad Atticum titulum eum, de quo agimus, per se pari iure ad- 
mitti posse videntur; similiter ut cui simul statua posita est M. Licinius 
M. f. Frugi potest fuisse et consul a. 27 et consul a. 64. Videamus igitur, 
Dum inter has personas par aliquod reperiatur ita coniunctum, ut necessi- 
tudo dubitationem cximat. Sed ut de hac necessitudine recte iudicetur, 
antea videndum est, num forte determinari possit, uter eorum virorum in basi 
illa duplici locum honoratiorem occupet. Id ex ipsa collocatione decidi 
posse negavit Dittenbcrger; rcperiri Athenis bases duas binas statuas ha- 
bentes, quarum altera patrem Eubioti cuinsdam habeat intuenti a sinistra, 
matrem eiusdem a dextra, altera intuenti a sinistra Claudiam Athenaidem 
Descio quam, a dextra Ti. Claudium Herodem Atticum certe illa honora- 
tiorem. At in hoc nostro titulo priorem locum obtinere virum intuenti a 
sinistra positum inde colligo, quod praescriptio ad utrumque titulum perti- 
nens o hvifjLog huic soli superposita est. Quam ob rem quaerendi sunt dao 
homines arta necessitate coniuncti, quorum prior et potior appelletur L. Cal- 
pumius L. f. Piso, alter M. Licinius M. f. Frugi. 

Mihi harum gentium cognationes affiinitatesque expendenti duae coniec- 
turae se obtulerunt^), quarum licet alteram altera probabiliorem iudicem, 
tamen nc fraudem fecisse videar reticendo minus probabilem, proponam 
utramque. Primum sapra vidimus M. Crassi Frugi consulis a. 64 sororem 
nupsisse L. Pisoni pontifici eidemque, nisi nostra nos fallit opinatio, con- 
auli a. 57. Hi duo frater sororisque maritus non inepte potuerunt eidem 
basi imponi, nec sine causa praecedere is qui prior eorum ad consulatam 
pervenisset. — At si vere supra posuimus L. Pisonem consulem a. 739 
patrem naturalem fuisse M. Crassi Frugi consulis a. 27, longe aptius ita 
iunguntur pater et filius, eamque coniecturam iam praefero. 



') Nipperdeii (ad Tac. ann. 6, 10) coniectura intellegendos esse L. Pisonem cos. 
a. 739 et M. Crassum cos. a. 740, qaos generam socemmqac esse putat, cum iis argu- 
mentis refutatur, quae supra attuli, tum quod ita praepostere gener socero praeponitur. 
Si qui cogitet de fratribus M. Crasso Frugi cos. a. 64 et L. Pisone adoptato a Galba, 
item obstabit, quod ita maior frater minori locum cedit; praeterea Pisonem eum M. 
iilium esse, non Lucii supra Tidimus nec rccte omitti potuit cognomcn quodanmiodo 
wp^ov Liciniani. 
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Occasione oblata additamenta dno subieci ad commentariolam (supra 
c. II p. 57 seq.) de luniis Silanis. 

Admonuit Dittenbergerus tituli prostantis Athenis in domo Barbanis 
cuiasdam frgog ro /2ogsiov Trjg IloixiXf}^^ editi non sine mendis^) a Pittacio 
*Etp, ig%- n> 3765, hoius: ro xoivov Bomoruiv | Et/0oiuv AoxguJv | ^wHtwv ^tjo^ 
otMUiv MofHOv *lov[y]toi' | Mccgnov vlov Asxjbiot; | t;i[a;]i/oi/ XttXccvov \ cevTtrcifMcw 
€rufT^gce I xcu sCsgyiTriV. Silanus hic vixerit necesse est temporibus aut ex- 
tremls liberae rei publicae aut certe Augusti ; nam post hunc proquaestores 
nnlli inveniuntur. lam postquam ex titulo Mjlaseno edito apud Lebasium 
Tol. 3 n. 409 et optime explicato a Waddingtonio didicimus praetorem, qui 
Asiam rexit a. u. c. 678, dictum esse M. lunium D. f, Silanum, probabiie 
est ex eo natum esse hunc de quo agimus M. lunium M. f. D. n. Silanum. 
Secandum aetatem potest esse M. Silanus is qui legatus Caesaris in Gallia 
fait a. 700 (Caes. bell. Gall. 6, 1), item pater consulis a. 729 M. Silani, si 
qaidem vere is patrem habuit Marcum (r. supra p. 60. 65). 

De Manliorum Torquatorum interitu dixi (p. 66) oblitus A. Manlii Tor- 
qaati eius, qui in turbis a. 696 Ciceroni aifuit (Cic. de fin. 2, 22, 72), 
deinde quaesitor de ambitu a. 702 Milonem condemnavit (Ascon. p. 40. 54), 
postea a. 705 cum Pompeianis Italiam reliquit (Cic. ad Att 9, 8^ 1), Pom- 
peio caeso aliquamdiu Athenis exulavit (Cic. ad fam. 6, 1 — 4), mox a. 709 
reditnm in Italiam impetravit (Cic. ad Att 13, 9), denique post proelium 
Philippense a. 712, cui item interfuisse videtur, Samothraciae Attici amici 
copiis sustentatus est (Nepos Att 11 cf. 15). Plura de eo quod sciam non 
traduntur, nec certum est eum ultimum gentis suae obiisse; sed hoc poste- 
riorem Manlium Torquatum adhuc non inveni. 



') Legitur in exemplo v. 4 lOYAION errore typographi sine dubio, cum in trans- 
icriptione sit 'lovvtov, v. 6 YIONON. 



Formis Academicis (G. Vogt). 



ADDITAMENTA 

AD CORPORIS VOLVMEN I. 



168 a cista aerea artis rudioria nuper PraeDeste reperta, quae nunc prostat 
Roniae apud Augustum Castellanium. 

(vide tabulam e regione n. 9.) 

Stat homo loricatus et barbatus (aciues), cuius dcxtra equum loro tenet, 
ainistra hasta innititur. Ad eum accedit adulescens campestratus (simos), 
dextra porrecta tamquam aliquid cum eo communicaturus; sinistra tenet 
hastam, dorso gestat peram, ex qua avinm (anatum?) capita exstant. Prope 
est adulescens (oreste/) adversa facie, a cuius umeris ct petasus et chlamys 
pendet; dextra hasta innititur. Ab iis quos dixi aversus stat senex calvus 
(tondrvs = Tyndareus), sceptro innixus, dextra porrecta ad mulierem pallio 
amictam quae prope stat aversa. Cuius nomen fieri potest ut perierit, cum 
aes eo loco vehementer sit corrosum. Ad Tyndareum autem assilit canis. 
Sequitur homo loricatus equum loro tenens. Adscripta cum sint seci • uvcvs, 
certum est seci pertinere ad hominem, lvcvs ad equum. Postremae sunt 
doae mulieres nudae (creisita et /euena) circa labrum. 

lam cum cistam proponerem in consessu Instituti archaeologici (Bull, 
deir InsU 1872 p. 107), statui eum qui cistam fecisset in fabulis Graecis 
non fuisse versatnm, sed expressis exemplis artis Oraecae nonnullis nomina 
adscripsisse ad arbitrium. 

1686 specnlnm repertum Praeneste, extat Romae apud Martinettium. 
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ad latus per longitudinem: 

CEISIA • UOVCIHA • >ATA • RET • IVMO • SETIO • ATOS • RET • 

Descripsi diligenter, mox recognovi cum Henzeno. Figurae adhuc iatent ex 
parte sub aerugine. Einsmodi picturam non ex fabulis repetitam, sed ad 
ipsam vitam domesticam adumbratam in speculis adhuc non habebamus. — 
Lectio certa est universa, nisi quod in inscriptione ad latus posita tertii vo- 
caboli primum elementnm aut est nt dedi aut sic c; item septimi vocabuli 
secandum elementum aut T est aut i. 



168 c In cista, quam supra p. 14 edidi^ postea etiam ad figuram Herculis 
nomen adscriptum sub aerugine prodiit sic HEn<irE}l. 

Romae. W. Helbig. 
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ADMTAMENTVM 

AD FASTOS CONSVLARES CAPITOLINOS 

(vol. I p. 438). 



Fragmentam mannoreum effossam anno 1872 in foro Romano erade- 
rando, nanc adservatam in monte Palatino in repositis. 

Varr. 616 p. comtUui.p,f,p. n. tdplo. natica, ttrapio d. f[/NWi«. w./. m. %. bruiut. qui potua 

'AvJaieu*. apptUahu, tit 

617 m. aimitiut. ,./... n, Itpidut. poreina e. kojsjlu^^ a./, L n. mANCInut 

618 L /kHut. L j. p. n. pkilut «<s.kTILIVS 'l\m./ ..n. SERRANVS 
ctnt. ap. claudiut. c. /. ap. n, pukker 9. /ttlKllVS*M*F*M*Nv. nohiUOR* L* F * LYIII 

619 tir./ukMU .../.. n.Jlaecut q. cdLPVRNIVS • C«. /. .. n. PlsO 

620 p. comtUut, p. /. p. n. tefyio. qfrieon, ahniL U e. /ul j/lWS-C^JPjJOf -n FLACCVS 

Descripsi. Fragmentum inserendom est inter fragmenta Capitolina Xyilll. 
XXa et XXII, in editione mea errore tjpographi male inter se coniancta 
sic, at consales anni 616 plane exciderint. Partem fragmenti XXII novo 
frnstalo respondentem maiascalis dedi inclinatis. 

A. 618 censoris alterias nomen ex litteris residais or recte coniectara 
assecatum esse Sigoniam fragmentam recens repertam ostendit. — A. 619 
consalis Pisonis patris praenomen adhac ignorabatar. lam cam littera c 
evidenter appareat, atnim c* ibi fderit an cn*, non liqaet; atroqae enim 
praenomine Pisonam familia atebatar. — A. 620 conBolis Flacci patris avi- 
que praenomina nanc demom innotescant. 

W. Henzxn. 
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Occasione oblata adscripBi stemma Fulviomm Flaccorum. 

1 M. Falyius Q. f. M. n. Flaccus cos. 490 

I 



'> Q. Fulvius M. f. Q. n. Flaccus 


•Cn. Falviu8 Flaccu8 


*C.Fulviu8 


co8. 517. 530. 542. 545 


pr. 542 


FlaccuBlega- 












tu8 543 


*Q.Ful- «M.Ful- 


»Cn.(L.) 


. . Fulviu8 


«Q. Ful- 


9M. Ful- 


10 C. Fulvius 


▼iufl Q. f. viuB 


Fulviu8 


Flaccus, 


yiu8 Cn. 


viu8 


Flaccus 


M. n. Flaccus 


8enatu 


post adop- 


f. M. n. 


tr. mlL 






FlaccuB legatus 


motu8 


tionem 


Flaccu8 


574 






aed. cur. 573 


580 


L. Man- 


aed.pl. 








570, pr. 






liu8 L. f. 


565, pr. 








572, C08. 






L. n. Aci- 


567, C08. 








575, cen8. 






dinu8 Ful- 


574 








580, 






vianu8, 










t582 

• 

• 
• 
• 






coB. 575 










• 
• 

"Ser. i«M. 


Ful- 










i3C.Fulviu8 


Fulvius yiusM. f. 










C. f. C. n. 


Q. f. Q. n. 










FlaccuB C08. 


Flaccua Flaccu8 










620 


C08. 619 C08. 629 












t633 

1 






^ L. luliuB Caeear 




^^filiuB i^filius impi 


ibe8 ^*Fulvia n 




1 633 t 633 






( 


C08. 664 








L 


. Iuliu8 Cae8ar 












C08. 


690 











1. 2. Patres avo8que enuntiant fasti Capitolini. 

3. Fratrem Quinti quater con8uli8 appellat Liviu8 26, 3, 10. 

4. Liv. 26, 5, 8. c. 14, 6. c 33, 5. 27, 8, 12. Fratrem Quinti eiusdem 
^ipellat Liviu8 1. c. 

5. Patrem avumque enuntiant fa8ti Capitolini. Aedilem curulem eum 
fiai88e a. 570, non 571 (Liv. 39, 39) demon8travi rom. Staatsrecht 1, 421. 
Praeturae meminit Liviua 40, l8eq. Utroque loco probabile est intellegi 
Q. Fnlvium Q. f.; vide n. 8. 

6. M. Fulviu8 Quinti praetori8 a. 572 frater et legatud diserte com- 
memoratur apud Livium 40, 30, 4; praeterea praenomina patemum et avi- 
tum Flacci coa. a. 629 08tendunt Quintum quater consulem filium habuisse 
nomine lCarcum. Fuerunt autem eodem tempore duo M. Fulvii Flacci, 
alter Quinti filiua, alter Gnaei, nec 8ati8 determinari potest, ad utrum eorum 
apeetent honores qui 8equuntur: Xviratua agri8 in Samnio et Apulia dividen- 
dis a. 553 (Liv. 31, 4, 3) — tribunatus plebis a. 555 (Liv. 32, 7, 8: M. Ful- 
Tias) — triamviratas dedocendia coloniis Potentiae et Pisauro a. 570 (Liv. 
89, 44, 10, nbi non ptngido, eor in M. Fulvio Flacco et Q. Fulvio Nobi- 
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liore praenomina invertantur, cam praesertim Q. Nobiliorem M. f. trium- 
virum coloniam deduxisse Cicero Brut. 20, 79 auctor sit) — legationes in 
Macedoniam a. 583 (Liv. 43, 1, 12: M. Fulvius) et a. 584 (Liv. 43, 11, 2). 

7. Censores a. 580 Q. Fulvium Flaccum et A. Postumium Albinum 
e senatu movisse illius fratrem germanum et consortem auctores sunt Li- 
vius 41, 27, 2 et Yelleius 1, 10 in praenomine huius dissentientes; nam 
Gnaeum appellat Velleius, Lucium Livius. Uter errarit, determinari non 
potest, quamquam Velleio favet, quod praenomen Lucii praeterea a Fulviis 
Flaccis alienum est. Cf. item quae diximus ad n. 9. 

8. Praenomina patris avique supersunt in fastis. M. Fulvius Flaccoa 
aedilis plebis a. 565 (Liv. 38, 35, 6), praetor a. 567 (Liv. 38, 42, 4. 6) idem 
videtur esse, non M. Fulvius Q. f., cum qui prior ad consulatum pervenit 
eundem probabile sit etiam reliquos honores priore tempore cepisse. 

9. Frater Q. Falvii consulis a. 574 M, Fulvius Nohilior tribnnus mi- 
litum anno eodem commemoratur apud Livium 40, 41, 7, ubi magis in cog- 
nomine erratum esse crediderim quam adoptionis iure Marcum hunc a Flaccis 
ad Nobiliores transiisse. Yalerius Maximus 2, 7^ 5 et qui eum expilavit 
Frontinus strat. 4, 1, 32, cum tribunum a. 574 a censore a. 580 senatu mo- 
tum esse scribant, confuderunt binos Quintos et Marcos Fulvios Q. ct Cn. 
filios. Ceterum iam diximus (ad n. 6) de Marcis quae traduntur parum 
determinari posse, ad utrum eorum spectent. 

10. Gaium hunc requirunt notae filio adscriptae in fastorum fragmento 
recens reperto. 

11. In senatusconsulto de Prienensibus et Samiis anni 619 expleto nuper 
a Lebasio (vol. UI n. 195 — 198) consul primum dicitur Xi^ovm ^oXomioq 
KoivTov *j\o9 OT[^art;<yo9 vl^nctTog, mox \JLi^oxjiog $]oAo'jio? KoiWou vTfarog, Sap- 
plemento, quod proposuit Waddington ISr^tXXorr/i/rr^ ujn^orroc obstat, quod in 
instmmentis publicis magistratuum nominibus numquam quod sciam tribiis 
adscribitur; de supplemento supra scripto infra (p. 223 seq.) dicetur. — Ser. 
Fulvium consulem a. 619 Quinti filium fiiisse cum senatusconsultum modo 
laudatum docuerit, qnaerendum superest, utrum fuerit filius Qainti Q. f. 
consulis a. 575 an Quinti Cn. f. consulis a. 574. Illum Livias (42, 28, 12 
collato Yal. Max. 1, 1, 20) scribit laqueo vitam finivisse a. 582 nnntio ae- 
cepto ex duobus filiis, qui tnm in Hljrico militarent, alterom decessisse, alfe- 
ram gravi morbo aegram esse. Hic qaominas is sit qai fasces gesslt a. 619, 
certe nihil obstat. 

12. 13. Patrum avoramque nomina suppeditant fasti Capitolini. 

14. 15. 16. Plutarch. C. Gracch. 16. 17. Cicero in Cat. 4, 6, 13 cmii 
schol. Gronov. Philipp. 8, 4, 14. 

Th. Mohmsen, 



ADDITAMENTA 

AD TABVLAS TRIVMPHALES 

(vol. I p. 453. 456. 459). 



I. 

Saxum marmoreum parte superiore corona, paullo inferius astragalo 
omatnm^ quod fuit pars suprema parastatae primi tabularum triumphalium 
Capitolinarum, effossum a. d. Y id. April. anni 1872 in foro Romano non 
longe a basilica lulia versus aedem divi Antonini divaeque Faustinae. 

ROMVLVS • MARTIS • F • RBX • AW III II 
CAENINENSIBVS • K • MAR] 
/ / / / MARTIS 
d€ antemnatibus • 

Descripsi. 

De triumphis a Romulo ductis cf. Solinus 1, 20 p. 9 ed. M.: idem Bo- 
mulus regnavit annos septem et triginta, de Oaeninensibus egit primum frtum- 
phum et Acroni regi eorum detraxit spolia quae lovi Feretrio primus euependit 
et opima dixit, rursum de Antemnatibus triumphavit, de Veientibue tertio; de 
spoliis opimis lovi Feretrio oblatis Festus s. v. opima p. 189 M., Livius 
1, 10, Plut. Romul. 16; de triumpho deVeientibus acto id. 25. — Gaeninen- 
ses ob raptas Sabinas bellum Romanis intulisse narratur, raptas autem esse 
has Consualibus, quae a. d. XII k. Sept. et a. d. XVIII k. lan* celebrata 
esse constat (cf. I p. 400 et 408). Itaque cum triumphum Romulus egisse 
dicatur kalendis Martiis^ Gaeninenses autem primi inter populos Latinos 
ac statim post mulieres raptas arma ceperint, Gonsualibus mense Decembri 
celebratis raptus Sabinarum tribuendus esse videretur, nisi obstaret quod 
scribit Plutarchus (1. c. 15): fToXjtMj3>j imv ot/i/ r, a^Trayfj ns^t tyiV oKTwxai- 
Sbhutvjv Yfiju^av Tou to't« 2«$TiX/ot» fxyivo^j Avyovrrov Bt vvv, iv \f Tr,v tujv Kujv- 
ToX/uii/ to^Tr,v ayovTtv; cf. 1. C. 14: TSTa^Tw Ss ixfjv) fjirra rfiv xtiVii/, d^ ^afitog 
irro^il, To vi^t Tjjv d^Trayrjv eToX/tttjS^j TtZv yvvatHtSv, Quae cum ita sint, 
triumphus primus Romuli ideo fortasse kalendis Martiis potest tributas esse, 
quod mensis Martius Marti patri sacer erat kalendisque Martiis natalis dei 
celebrabatur; cf. I p. 387. 
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n. 

Fragmenta duo xnarmorea in eruderando foro Romano eifossa a. 1872, 
adservata nanc in monte Palatino in repositis: in fragmento a supra in- 
scriptionem spatium relictnm est vacuum, in b superest etiam astragalus, 
quem notavi in capite parastatae primi ad Romulum spectante. Coniun- 
genda frustula sunt cum fragmento Capitolino X cum eoque caput ef&ciunt 
parastatae tertii. 

a b 

KN ' C&XIll 



Varr. 453 jt- FiiXE/wjvs-M«F'M«N«coi 

JV DICT' lI^HekTKVSCElS • E* 
X ' K ' DEeemf^K 



ruui 

t . mar 



'SEIS 



Descripsi. 

Cf. fasti consulares et Liv. 10, 3 — 5. Ibi Yalerius dicitnr Maximns, de 
quo altero huins viri cognomine vide Mommsenum vol. I p. 566. 



III. 

Fragmentum marmoreum repertum ibidem eodemque loco adservatum, 
item effossum a. 1872: videtur proxime sequi fragmentum Capitolinum XVII. 

Varr. 559 (Q_* N inueiu$, q. /. L n. ik^trmut an. dUUe 

Mot. €x hitpania dUriorg 

560 [M*POl)rcfM. fii. /. eato. procot. an, dHx 

EX*mvi!pafi^a. eiteriore 

560 t ^INcUm. t/.ln, Jlamininui, an. dHx 

*ROCOS e» maeidonia. et. regt 

PHILIPPCVper triduum 

563 [m*FVLVIVS*M^. «<r. ». nomor. an. dbeii 

\ PROCOS • O^ofM. ttt kitpania, tdUriort 
«y V • K •I^N) 
563 p. co^- N ^-V iut en./. l n. teipio an. dbtii 

natiea, eot. dt hoit 

Descripsi. 

559 Gf. Livius 32, 28: HisparUas Smpranius citerwremf Hehiua uherio^ 
rem est sortitiu. Item 34, 10: .... M, Eelvio deeedenti ex uZftf- 
riore Hiepania et post alia: ceterum biennio post redierat, cum prO" 
vincia iuceeesori Q, Minudo tradita annum ineequentem reteniue t^ 
longo et gravi fuieeet morbo. itaque duobue modo mensibue ante Het" 
viu8 ovans urbem est ingressus, quam successor eius Q, Minueiua 
triumpharet Item 34, 17: interim P. Manlius praetor exercitu veter§ 
a Q. Minucio, cui successerat, accepto^ adiuneto et Ap. OZovdt Ne* 
ronis ex ulteriore Hispania vetere item exerdtu eeU 33, 43: par 
numerus P« ManUo in dteriorem Hispaniam decretus et 
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eadem, quae /uerat $ub Q. Minueio praetore, data. Apparet Livium 
sibi non constare, cum Minucio modo nlteriorem, modo citeriorem 
Hispaniam adscribat; nos hanc provinciam praetulimus. Tabulae 
Capitolinae fragmentum XYII cum finiat in triumpho Helvii, quem 
Livios ait duobus mensibus praecessisse Minucianum, hoc illi 
videtur continuo subiunctum fuisse. In tabula Tolentinate voL I 
p. 476 ex eodem triumpho supersunt haec: lcivs • thermvs • pj 

560 de Catonis triumpho cf. Liv. 33, 43 et 34, 46 et tabula Tolen- 
tinas L c. 

560 de triumpho Flaminini cf. Liv. 34^ 53: triduum triumphavit cet. et 
Plut Tit. 14 et tabula Tolentinas; restitui adhibitis actis a. 587. 

563 cf. Liv. 36, 21: per eosdem dies et M. Fulvius Nobiliory qui biennio 
ante praeior in Hispaniam erat profectuSj ovans urbem est ingressus 
cet. et denuo 36, 39: per eosdem dies M, Fulvius Nobilior ex ulte- 
riore Hispania ovans urbem est ingressus. Dies nunc primum in- 
notescit. 

563 de Comelio cf. Liv. 36, 40: P. Comelius consul triumphavit de Bois; 
cf. 36, 39. 

W. Henzen. 



ADDITAMENTA 

AD COKPOMS VOLVMEN IV. 

(n. 2551—2880.) 



TITVLI VASIS FICTILIBVS INSCRIPTI POMPEnS 

REPERTI. 

« 

Yasa fictilia inscriptionibas insignia quaeconque annis 1868. 1869. 1870 
Pompeiis reperta sunt, Fiorello magistro hortante simul atque effossa sunt, 
diligenter examinavi titulosque descripsi. Ex quibus potiores selectos infra 
ita proponam ut ordinem fere sequar eum quo eiusdem generis titnli ante 
a. 1868 reperti in quarto volumine G. I. L. dispositi leguntur. Notae nu- 
merales Romanae ad vasorum nomina additae formas eorum significant, 
quales exhibentur delineatae in tabula eiusdem operis paginae 171 addita. 
Thermae quarum frequentem mentionem faciendam mihi esse video^ eaedem 
sunt de quibus Schoenius ib. p. 172 dixit Novum museum Pompeianum 
id dico quod prope portam della Marina nuper extructum est. 

Titulos a Schoenio descriptos editosque ego quoque ex ipsis vasis de- 
scripseram; his meis cum illius exemplis conlatis potiorem lectionis diver- 
sitatem hac opportunitate oblata publicandam eSse duxi. 

CORRIGENDA IN EDITIS. 

169 (ad IV, 2645. 2646). Meum apographum hoc est: 

a /^ 

h Cl.niARlS 

170 (ad IV, 2650). Haec sic descripsi: 

llllllll 
llllllll 
llllllll 
llllllll 

T- cxcv 

L- IVNI HERMEROTIS 
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m (ad rV, 2655). Postremi rersas reliqaiu sic descripserun: 

C • oAHNI PLXNTALS 
i. e. a [5]a[ft]wi vcl C. [P>[/>jmi Plantajj. 

n% (ftd lY, 2676.) Honc titalam plenias Fiorellas excepit ex vase re- 
oens reperlo: reMC.VAOy 

»k TIP 

CVF 

173 (ad rV, 2688.) In amphorae fragmento qaod extabat in thermis. haec 
legi atramento exarata: i^ui PAPINI 

qaae eadem esse Tidentar atqae a Schoenio L I. edita. 

174 (ad lYj 2703.) In collo eiasdem amphorae haec atramento scripta: 

MON/.// 

175 (ad lY, 3818.) Inferiora sic descripsi: 

Tvn 

INEDITA LATINA PENICILLO CALAMOVE SCRIPTA. 

176 In amphora (VIII) fracta 1870 mense Decembri reperta atramento 
Bcriptom; extat in novo maseo Pompeiano. 

fXvsto CORNELIO 

L- SXlVIO oTHONE COS p. Ch. 52 

iiii • iLvs Apailes 
Xo^ 

Deacripsi. 

4 ex antiqaiore inscriptione superesse videtar. 

[3 dies indicatar qao vinum in amphoras diffusum est. R. Sch6ne.] 



177 In amphora (XII) mense Martio 1868 in peristylio domos M. Gavi 

Rufi reperta pulehris litteris albo colore scriptum; extat in novo museo 

Pompeiano. imp • VLSPASIANo Ih p. Ch. 71 

M • COCCEIo CoS 
Descripsi. 

178 In amphorae fragmento mense Novembri 1869 reperto pulchris litteris 
albo colore scriptum; extat in novo maseo Pompeiano. 

SVR^FABIAN _ 

IMP • VESPAS • IV p. Ch. 72 
Descripsi. 

Cfr. IV, 2656. 
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179 In amphora (IV) mense Martio 1868 effossa rubro colore scriptum 
prope ansam; extabat in thermis. 

CoM///KVNIXNV////// 
DeBcripsi. 

C(m[ni]unianu[m]. 

180 In amphora (XIY) mense Martio 1868 in peristylio domus M. Oavi 
Rufi reperta atramento scriptum; extabat in thermis. 

a COMVN 

b COMVNI 
Descripsi. 

Cfr. titulus praecedens; b litteris recentioribus perscriptum. 

181 In amphorae fragmento mense Decembri 1869 rcperto atramento mi- 
nutis litteris perscriptum; extabat in thermis. 

T J C T 

COM 

Descripsi. 

2 cfr. tituli praecedentes. 

182 In urceo (YI) atramento scriptum; extat in novo museo Pompeiano. 

a G • F rersE 

b sub ansa: SCRJB////NI/////IIGN 
Descripsi. 

a cfr. IV, 2570—2581. 

b Scrib[6]ni [Ben]ign({) fuisse coniecit Henzenus. 

183 In urceo (VI) mense Augusto 1869 reperto atramento scriptum; extat 
in novo museo Pompeiano. 

G • F- SCOMBA 

SC\V/I 

EX 0//ICINA CAICT^HTI 
Descripsi. 

1. 2 cfr. IV, 2576. — 3 Fortasse legendum est ex ojficina Epioteti; pos- 
trema valde obscura et incerta sunt 



184 In urceo (VI) atramento scriptum; extat in novo museo Pompeiano. 

G • F • ScomBaI 

SoMrri 
Cx 0//IC////A ^c^cnoq 
Descripsi. Tab. I 1. 

2 satis clare scriptom Tidetur SanUU; sed legendom erit Scauri. — 3 e^ 
oJfic{in]a oci. 






b 
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pSe et in titalis n. 185 et 188 primam apparet casas genetiTas seombri; 
in eeteris nihil nisi scambr perscriptam est. R. S.] 



185 In orceo (VI) fortasse a. 1867 reperto atramento scriptam; extat in 
noTO maeeo Pompeiano. 

GF ScomLm 
ScXvAi 

EX 0//ICINA NIA////////TJ 
Descripei. 

186 In nrceo (VI) matilo, mense Aprili 1869 effosso atramento scriptam; 
extabat in antiqao museo Pompeiano. 

G F scoM>.j 

SCAVRJ 
Cx 0//ICINA Ae/ 

Deecripsi. 

3 in fine idem nomen scriptum faisse videtur atque in titulo n. 183, 3. 

187 In nrceo (VI) mense Maio 1870 effosso atramento scriptum; eztat in 
noYO mnseo Pompeiano. 

G F scomL^ 

SCAVRI 

XSTIAloX 
Descripsi. Tab. I 2. 

Ys. 3 litteris crassioribus exaratus est neqne simul cum prioribus scrip» 
tns sed postea additus videtur; quomodo explicandus sit nescio. [Mihi 
satis clare A. StMfor(t) nomen apparere videtur. R. S.] 

188 In urceo (VI) atramento scriptum; extabat in thermis* 

CAK CXST 

SCOMbpi/// FopTVNATJ 

Deacripsi. 

Gar(um} east( ) scombri^ Fortunati; cfr. IV, 2569. 

189 In parva amphora (II) mense Martio 1868 in peristylio domus M. Gavi 
Boff reperta atramento scriptum; extabat in thermis. 

G • SOCCIOAVM 

Descripsi. 

[Plin. N. H. XXXI 94 nuno e seombro pisee laudaUssimum (sc. ganun) 
in Carthaginis spartariae eetariis — soeiorum id appellatur — singulis mUi' 
btis nummum permutantibus eongios /ere binos. B. S.] 
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190 In urceo (VI) mense Aagusto 1869 reperto atramento scriptum; extat 
in novo museo Pompeiano. 

G F scomB> 

SOAVA' 

Descripsi. 

[1 Uq(uamen) R. S.] 

3 Scauri? quamqaam similiter atque in titulo n. 184 Somiti scriptum 
esse yideri potest. 

191 In amphora (VII) antiquitus fracta et resarta, quae mense Augusto 1869 
effossa est, minutis litteris scriptum; extat in novo museo Pompeiano. 



Descripsi. 

2 liq(uamen)\ cfr. IV, 2589 ss. 



VI 

>.iq 



192 In ampbora (VII) ante annum 1868 reperta atramento scriptum; exta- 
bat in tbermis. 

\lQCVAN «ic 

Descripsi. 
Liquam{en), 



193 In urceo (VI) mense lanuario 1870 effosso atramento scriptum; extat 
in novo museo Pompeiano. 

in collo: XiQ_ 

A • vmBrjci ScavXi 
X • V o 

in ventre: Xiq^ 

X vmLvici Scavni 
X V c 
Descripsi. 

Sunt duo tituli alio alius tempore exarati. Litterae singulares versuum 
tertii et sexti vini genus significare videntur. p[mmo ad nomen virile refe- 
rendae; neque enim vinum si quid video, sed liq(uamen) urceus continait. 
R. S.] 

194 In urceo (VI) mense Septembri 1869 reperto parvis litteris atramento 
inscriptum; extat in novo museo Pompeiano. 

MVJf^ 

Descripsi. 

[Muri^a)? cfr. IV, 2609. B. 8.] 
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195 In amphora (VIII) mense Novembri 1870 reperta atramento scriptam; 
extat in thermis. 

a c • M • A 

b ab altera parte: iav> 

m\ 

M-r« F 
Descripsi. 

h 1 Laur{entmum vinum)? [Cogitarim potias de Laaronensi, v. Plin. 

N. H. XIY 7 1 ; qaamqnam hoc qaoque parum certum. R. S.] 

196 In amphorae fragmento mense lanio 1870 reperto atramento scriptnm; 
extabat in antiquo museo Pompeiano. 

OUVAS 
M • AMPLIA 
TI 

Descripsi. 
1 cfr. n. 199. 

197 In amphora (YII) mense Martio 1868 in peristjlio domus M. Oavi 
Rufi reperta scriptum; extabat in thermis. 

a atramento scriptum: invtiu 

c -CH 

b ab altera parte rubro colore scriptum: 

Rvby\ 
Vet-IIII 

T«XE 

Descripsi una cnm amico de Petra. 

a 1 litterae valde confusae et evanidae; fortasse significant inutile, [Immo 
hic eadem scripta fuisse quae leguntur lY, 2583, scilicet in usus C. C. H, 
probabile est, praesertim cum utrumque vas nisi fallor in iisdem aedibus 
repertum sit. R. S.] 

b cfr. lY^ 2616 cuius tituli interpretatio ab Orello proposita haud scio 
an falsa sit. 

198 In urceo (YI) mense Martio 1868 in peristylio domus M. Oavi Rufi 
reperto atramento inscriptum; extat in thermis. 

a L • COR • H 

"uio 
c U) 

b infra ansam: s; 

o 
u 

Descripsi titulum ut primum e£fossu8 est, cum amico de Petra. 
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1 L. Cor(nelii) H{ermeroth) cfr. IV, 2583. 2588. [Cfr. snpra n. 197; 
nonne prima littera c potins quam l est? Sane dno alia vasa in iisdem 
aedibas reperta c • c • h inscriptam habent R. S.] 

199 In amphora (VII) mense Martio 1868 in peristylio domas M. Gavi 
Rafi reperta scriptam; extabat in thermis. 

a atramento: oliva 

CM 

n^x 

b ab altera parte rabro colore posteriore tempore additam: 

AubA 

vet//// 

H 

■ 

Descripsi una cam amico de Petra titalam recens repertam. 
a cfr. IV, 2610 et eph. 196. 
h cfr. n. 197. 

200 In amphora (XIV) ante annam 1868 reperta atramento scriptam; 
extat in thermis. 

ry///s///E//s 
VET-mi 

T I F 
Descripsi. 

1 Haad scio an [F]««[tirtnum] (vinum) significetar. 

801 In amphora (XIV) ante annum 1868 reperta atramento scriptom; 
extabat in thermis. 



a 


in 


collo: 


C • 


soc 
xxx^ 

AIIIA 

• CAllllltllllllll 


h 


in 


ventre: 




M 



Descripsi. 

1 (garum) 80c(ciorum). [Valde dabiam videtar. B. S.] 

202 In orceo (VI) atramento scriptum; hodie extat in novo museo Pom- 
peiano. 

TiAA^^i 
Descripsi. 
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203 In amphora (XIV) 1868 mense Martio in peristylio domus M. Oavi 
Rufi reperta atramento scriptum; extat in novo museo Pompeiano. 

ricCATi Ade " 

EXCELLES O 

SVMM H l 

H 
AAA 5 

5 CCCL ^ 

METL • CLAVDIORVM 

Deacripsi titolum recens repertnm una cnm amico de Petra. 
[6 id est M. et L. Claudiorum. — 7 cfr. IV, 2588. R. S.] 

204 In amphora (XIV) mense Martio 1868 in peristylio domus M. Gavi 
Rufi Teperta atramento scriptum; extat in thermis. 

^ACAXXE 

VENVM 

EXCCELL 

SVMM 

5 Kiiiiinn 

LXXXV 

Procvlo et vatia 

Descripsi una cum amico de Petra. 

1. 2 Fortasse picccUum vinum. — 3 interpretor excell(eni)y non ex cell(a) 
ut Mommsenus et Schoenius ad IV, 2596; vd. eph. 203, 2. [Mihi vs. 1. 2. 3 
prorsus congruere videntur cum tribus primis versibus tituli IV, 2596; for- 
tasse hic quoque legendum ex^e) cell... In fine vide nam nominentur con- 
sules praeterea ignoti. R. S.] 

205 In amphora (XIV) mense Martio in peristylio domus M. Oavi Rufi 
reperta atramento scriptum; extat in novo museo Pompeiano. 



COAIIV 
SVMMA > 



EXCEL 

XnrA ^ 

xxxx 

M • COSCONI SATVRNIN 



Descripsi titulum recens effossum una cum amico de Petra. 
Cfr. tituti simillimi IV, 2636. 2637. 



% .: 



: : ... ••• :•.;: 

? t • ?•• ••! 



• • ••• • 

• • • • 
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206 In amphora (XIY) ante annum 1868 reperta atramentd scriptum; ex- 
tabat in thermis. 

dlloMXAF 

ExceLL 

SVMMA 

xxxx 

llllllllll 
llllllll 

Descripsi. 

Cfr. IV, 2655. 2669. 



207 In coUo fracto magnae amphorae mense Martio 1868 reperto atra- 
mento scriptum; extat in thermis. 

//////// 
//////// 

SVM//// 

iKlll 

LXVIIII 

Descripsi una cum amico de Petra; reliquiae sunt tituli similis praeceden- 
tibus n. 203. 204. 205. 

208 In amphora (XIY) mense Decembri 1870 reperta atramento scriptum; 
extabat in thermis. 

Q_« POST 
LUMUET o 

XmX o 
Xviic 
c- ccustI XcXTHEMERIS 
Descripsi. 

2 cfr. IV, 2598. [2. 3. 4 cfr. IV, 2585. 2599—2601. R. S.] 

209 In amphora (XIV) mense Novembri 1870 reperta minutis litteris atra- 
mento scriptum; extabat in thermis. 

M • ANT • lAP///// 

Descripsi. 



210 In amphorae fragmento mense Decembri 1869 reperto atramento scrip- 
tum; extabat in thermis. 

M////Y>C///// 
CALVISI NAPC/////!//// 

Descripsi. 

Vs. 1 litteris minoribus antiquioribusque scriptns et valde evamdus est. 
2 CalvUi Nar<^is8]i. 



211-216 VOL. IV POMPEIANARVM. 169 

211 In amphora (XIV) ante annam 1868 reperta scriptnm. 
a rubro colore: sod • cae////// 

h ab alteraparte atramento: 

LVCANI TI/////OVC 
SVMM 

c ibidem in inferiore parte litteris antiqnioribus et valde evanidis: 

DCM PAC 

Descripsi. 

a Sod(flli8) Oae^saris)? 

b 2 Summ(ae); vinam in monte Samma natum intelligendum esse opinor. 
[Montem antiqaa aetate Sammae nomine dictum novimas nullum. R. S.] 

212 In amphorae fragmento mense Maio 1870 reperto atramento scriptum; 
parieti insertum fuit' Hodie in thermis asseryatur. 

LVTAT» 

Descripsi. 

213 In urceo (VI) mense Aprili 1869 reperto atramento scriptum; extabat 
in thermis. 

NA/^CISSI 

Descripsimos Fiorellus et ego. 

214 In amphora (XIII) atramento scriptum; extabat in thermis. 

L* SABINI 

Descripsi. 

215 In amphora (IV) rubro scriptum; extabat in thermis. 

SATVRNINO 

Descripsi. 

216 In amphora (IX) mense Martio 1870 reperta atramento claris litteris 
inscriptum; extabat in thermis. 

Q^LXviii Fxin 

OF LVB 

P • SITTI • PROCVLI 

Descripsi. 

2 of(Jicina) Lub.,.? lvb fortasse habendum est pro indicatione loci ali- 
cuius in quo extiterit of&cina, ut in titnlo IV, 2565. — 3 in program- 
mate IV, 765 est Sestius ProculuSy ubi haud scio an legendum sit Sittius 
Procubu. 

12 



170 



ADDITAMENTA 



217-224 



217 In lagoena atramento scnptum. 

c I F 

PLXxxvi rxvni 

ViVlNO 

Descripsi. 

[3 fortasse Varino ve\ Vareno. R. S.] 



218 In vase quod dicitur langella mense Novembri 1869 reperto atramento 
8criptum; extabat in antiquo muaeo Pompeiano. 

M • VOLSONIA lANVARIA 
b • V 

Descripsi. Tab. I 3. 

[Prima littera siquidem m est, quid sibi velit, non apparet; sed quae in 
tabula delineata sunt, non m sed /^ i. e. ab referre videntur, cfr. IV, 2573. 
2576. 2578. 2594. 2643 et infra epb. 255. 267. R. S.] 



219 In amphora (XIV) mense Martio 1868 in peristylio domus M. Gavi 
Rufi reperta inscriptum; extabat in thermis. 



a rubro : 



M • A • M 



b ab altera parte atramento scriptum: 



hPA • AKf 



Descripsi titulum recens effossum cnm amico de Petra. 



220 — 224 In quinque amphoris (VIII) repertis in peristyiio domus n. 18 
insulae II regionis IX parvis litteris atramento scriptum ; extabant in ther- 
mis. Hodie aliquot earum in novo museo Pompeiano asservantnr. 



220 



III 
m o o- 

M*A^T 



223 



III 

TJCOO- 
M • A • F 



Descripsi. Tab. I 4. 



221 



III 

TICOO- 
M^O • F 



Descripsi. 



224 



m oo- 

M A F 



Descripsi. 
222 



Descripsi. 



IV 

mo o- 

M* A 



Descripsi. 
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225 In amphora (IV) mense lanuario 1870 reperta minutis litteris atra- 
mento scriptum; extabat in thermis. 

M • A • P 

Descripsi. 

226 In amphorae fragmento mense No^embn 1869 reperto atramento scrip- 
tum; extat in novo museo Pompeiano. 

C • M • AMP • 

DeBcripsi. 



227 In amphorae collo 1870 mense lanuario una cum n. 231. 232 repertae 
atramento scriptum; extabat in thermis. 



M^ C • N 

Aia^ComANci 

Scc/////yvyv€TMV) 

5 M • S • F 

Descripsi titulum recens effossum; sed iam tum vss. 3. 4 valde evanidi et 
obscuri erant. Vss. 1. 2. 5 distincte scripti, fortasse post 3. 4 alio tempore. 
[5 M. S(tlabori) F{elicis)7 coU. IV, 2665. R. S.] 

228 In amphora (IV) mense Martio 1868 in peristylio domus M. Gavi 
Rufi reperta albo colore scriptnm; eztabat in thermis. 

AN MO 

Descripsi una cum amico de Petra. 



INEDITA LATINA GRAPHIO SCRIPTA. 

229 In amphora (VIII) mense Decembri 1869 reperta graphio scriptum; 
extabat in thermis. 

CANDIDI 

Descripsi. 



230 In amphorae ut opinor fragmento graphio scriptum. 

VINVM 
OUIVM Aii 
»NR 

Descripsit Fiorellus. 



12 
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INEDITA GRAECA. 

231. 232 In daobus amphoraraai fragmentis mense lanuario 1870 una cum 
n. 227 effossis atramento scriptum ; extabant in antiquo museo Pompeiano. 

231 K-AM<t>IMAdOYC 

.XO<t»U)N 
2 incertissima sunt. 

232 K AM4»IMA///0Y/// 

k O ^p 



Descripsi ut primum effossa sunt. 

In utroque titulo K. ^Afjt.(ptfJui%ov legendum 



esse apparet 



233. 234 In duabus amphoris (VIII) mense lanuario 1870 repertis atra- 
mento scriptum; extabant in thermis. 

233 TIK 

cnAtAoP////////y 

Descripsi. 

234 TIK 

€nXc/.A ODIHTOy 
Descripsi. 

In utroque titulo vs. 2 fuisse videtur 'E;r^<|>joS/rou 



235 In amphora (VIII) mense Aprili 1870 reperta atramento scriptum; 
extabat in thermis. 

Apy//// yApo 

AA>^-w/\^oc 

A A U)>1 a 
Descripsi. Tab. I 5. 

1 litterae antiquiores et quadratae; S^v initium videtur eiusdem vocabuli 
a quo vs. 2 initium capit. — 3 a^aofxa? [vss. 2. 3 quales in tabula delineati 
sunty sic legendi videntur: AdfjLoouo^ agMfJicc, R. S.] 



236 — 243 In octo amphoris (VIII) in horto domus n. 18 insulae II re- 
gionis IX mense lanuario 1870 repertis minutis litteris scriptum; exta- 
bant in thermis. 

23G K . eYPYTOY 

Descripsi. Tab. I 6. 

237 K . eypxToy 

KAL 

238 //// eypyroy 
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239 




iinicypiiiTiiioy 


240 




K iy/^XToy 


241 




K eypyroy 

t-h 


242 




MAyiiiiiiiiiiim 
cypyrciiii 


243 




KMKyiiiiiziiiimsf 

EXpyjO/ 


Descripsi cunctas cam primam effossae essent 



244 In amphora (VIII) 1869 mense Novembri reperta atramento satis 
distincte scriptnm; extat in maseo Pompeiano. 

a OINOC h ^ 

XlKINIOy < 

eipHNAioy 

Descripsi titalum, at primam effossas est, ana cam amico de Petra. 
h prope ansam legitar. 

545 In amphora (VIII) mense Decembri 1869 reperta minatis litteris atra- 

mento inscriptam. 

XyKtONOG 

AA/AH 
Descripsi. Tab. I 7. 

Cfr. IV, 2842. Sed in haias et seqaentis titali prioribas versibas Auxciu- 

voQ legendam esse Schoeniiqae interpretationem titali modo allati his novis 

corrigi vidit Henzenus. 

546 In amphorae (VIII) fragmento atramento scriptam; extabat in thermis. 

AyKU)/VC //////// 

K 
Descripsi. 

Vd. ad n. 245. 

247 In vase coias formam ignoro, atramento at opinor, inscriptam. 

WeCCOMHAOYC 

Descripsit Fiorellas. 



248 In parva amphora (VIII) mense Decembri 1869 reperta atramento 
scriptom. * ^ , 

c . poAydoKoy 

Di8l 



•« . 
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249 In vase nescio cuius formae. 



CEPAPIC < 



Descripsit Fiorellus. 
Cfr. n. 250. 



250 In amphorae fragmento atramento scriptum; extat in thermis. 

< CP APIC 

ACJPo 

Descripsi. Tab. I 8. 

Cfr. n. 249. IV, 2725. 2849. 

251 In amphora (IV) in peristylio domus n. 18 insulae II regionis IX 
mense lanuario 1870 reperta atramento scriptum. 

rtAnoy 
+Anoyv 

Descripsi titulum recens efifossum; litterae grandes et clarae. 

252 In urceo (VI) mense Martio 1868 in peristylio domus M. Oayi Rufi 
reperto atramcnto scriptum; extabat in thermis. 

AkX 

Descripsi cum amico de Petra. 



Romae. 



£. Brizio. 



AVCTARIVM. 

Titulis a Brizio a. 1870 descriptis iam accedunt alii superiore anno in 
aedibus templo quod dicitur Veneris a parte occidentali adhaerentibus re- 
perti et a lulio de Petra in novissimis commentariis effossionum (Giomale 
degli scavi di Pdmpei II p. 181. 182) editi. Vasa in quibus leguntur, haud 
scio an ad Oaviae Severae penum pertinuerint, cuius nomen legitur in tri- 
bus urceis et duabus amphoris. Sane in membro quodam earnndem aedium 
parieti inscriptum est M. Oavius Prothimio [ngo^fjuujv?] (vd. Oiomale II 
p. 180), quem in promptu est suspicari eiusdem Oavio fuisse libertum. 
Subiciam duos titulos quos lulius de Petra ibidem edidit alio loco prius 
repertos. 
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253 In amphora mense Octobri 1871 reperta. 

n 

MIRRIS 
GAVIAE 

I. de Fetra Giomale II p. 181. 

M{y)rri$ planta est cicutae similis de cuius vario in medicina usu cfr. 
Flin. N. H. XXIV 154. ^ 

254 In amphora mense Octobri 1871 reperta. 

II 
AnociR 

GAVIAB 

I. de Fetra Giomale II p. 181, qui vs. 2 appir,., legit; quod quomodo asse- 
quatur non perspicio. 

255 In urceo mense Septembri vel Octobri 1871 reperto. 

G F SCOMBR 

SCAVRJ 
AB VMBRICIA 

I. de Petra Qiomale II p. 182. 

256 In fragmento urcei mense Sestembri vel Octobri 1871 reperto. 

MEL- ThYMINVM-a| 
GAVIAE- SEVEI 

I. de Petra Oiomale II p. 182 qui addit, in alio urceo d. 21 mensis Septem- 
bris 1871 reperto etiamtum mel extitisse. Mel thyminum, quod commemorat 
etiam Columella YI 33, 2, dicitur e thymo factum, colorie aureiy eaporis gra- 
tissimi secundum Plinium H. N. XI 38. 

257. 258 In duobus urceis mense Septembri vel Octobri 1871 repertis. 

GAVIAE 
SEVERAE 

I. de Petra CHomale II p. 182. 



259 In amphora mense Septembri 1871 reperta. 

T«CALPVRNIO 
TQVILIAF 

I. de Petra Oiamah II p. 18L 
2 Fortasse (A}r O^ 
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272 ibidem, in ordinis pdstici columna seconda a dextra. 

CRESCES CONSIIRVIS 
VNIVIIRSIS SAL 

Descripsi. — De Petra in Oiomale II (1872) p. 225 n. 14. 

2 littera L, sicut in compluribus aliis huius porticus inscriptionibus, for- 
mam habet illam, quae est IV tab. I col. lY n. 146. 



273 in eadem columna. 

AEPHEBVS \ 
SVCCESSO PATRI 
SVO SAL 

Descripsi. — De Petra in Oiomale II (1872) p. 225 n. 15. 

1 Aephebe habes n, 281. — 2 idem nomen prope n. 285 legi sic inscrip- 
tum: SVCCESVS. — 2 inter O et P cursiva N (cuius prima hasta per 
posteriorem litterae O Innulam descendit) temere exarata est; SVCCES- 
SOU Petra. — 3 post SAL lineae quaedam temere factae, non litterae, 
extant. 

274 in eadem columna. 

CRESCES ARCHlTlICTVS 

Descripsi. — De Petra in Oiomale 11 (1872) p. 225 n. 17. 

Idem in eiusdem porticus pariete repetitum legit Petra 1. c p. 227 n. 54. 

I ' m .1 

275 in eadem columna, in navis figura graphio delineata. 

"^ Q-HABIAT 

Jigwra 

CLYMIINII 

Descripsi. -- De Petra in OiomaU II (1872) p. 225 n. 18. 

Q(uintu$) habiat Clymene(n). lY, 1281 est Proclue Clumenm urit(?). 

276 ibidem, in ordinis postici columna a dextra tertia, in navis figura. 

CRUSCIIS SPATALIO 

De Petra in Oiomale U (1872) p. 225 n. 19. 

Nota novum spatalionie vocabulam. [Nisi potias dativas est nominis mu- 
lieris, quae non Spatale sed Spatallam vooatNitar. Hvebnkr.] 
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277 ibidem, in ordinum antici et sinistri columna angulari. Lineis stria- 
rum fines indicavi. 



SEVBVLI 
o 



SEVBVLIO 



Descripsi. — De Petra in Giomale II (1872) p. 225 n. 27 et 28. 
SeubuUo nomen adhuc ignotum. 

278 ibidem, in ordinis antici columna a sinistra secunda. 

CRIISCIIS HAVII • ANIMA 
DVLCIS • IIT • SVAVIS 

De Petra in Giomale II (1872) p. 226 n. 34. 
IV, 2413 A est anima dvXcie va(le). 

279 ibidem, in columna tertia. 

Ladicvla 

FVR IIST 
De Petra in Giomale II (1872) p. 226 n. 36. 

280 ibidem, in ordinis dextri columna tertia. 

PERARL 
FVRnES 

Descripsi. — De Petra in Giomale II (1872) p. 226 n. 43. 

1 L eadem forma est, qua supra n. 272. — Nomen fortasse de industria 
obscure significatum est De lectione enim ne dnbita. 

281 in eadem columna. 

AEPHEBE- 

ARDALIO-ES 
Descripsi. — De Petra in Giomale U (1872) p. 226 n. 44. 

282 in eadem columna. 

CISSONlO SAL 

Descripsi. — De Petra in Giomale II (1872) p. 226 n. 45, qui in aiia co- 
Inmna CISSONIVS inscriptum legit, v. p. 226 n. 30. 

283 in eadem columna. 

FVMIOLVS 

CVM archimImo 

A SIPARlO . 
RIICIIPTVS 

Descripsi. — De Petra in Giomah II (1872) p. 226 n. 46. 
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272 ibidem, in ordinis pdstici columna secunda a dextra;. 

CRESCES CONSIIRVIS 
VNIVIIRSIS SAL 

Descripsi. — De Petra in Giomale II (1872) p. 225 n. 14. 

2 littera L, sicut in compluribus aliis huius porticus inscriptionibus, for> 
mam habet illam, quae est lY tab. I col. lY n. 146. 



273 in eadem columna. 

AEPHEBVS \ 
SVCCESSO PATRI 
SVO SAL 

Descripsi. — De Petra in GiomaU II (1872) p. 225 n. 15. 

1 Aephebe habes n, 281. — 2 idem nomen prope n. 285 legi sic inscrip- 
tum: SVCCESVS. — 2 inter O et P cursiva N (cuius prima hasta per 
posteriorem litterae O lunulam descendit) temere exarata est; SVCCES- 
SOU Petra. — 3 post SAL lineae quaedam temere factae, non litterae, 
extant. 



274 in eadem columna. 

CRESCES ARCHlTlICTVS 

Descripsi. — De Petra in Giomale II (1872) p. 225 n. 17. 

Idem in eiusdem porticus pariete repetitum legit Petra I. c p. 227 n. 54. 

'1 ' ■ 

275 in eadem columna, in navis figura graphio delineata. 

'^ Q-HABIAT 

/Igura 

CLYMIINII 

Descripsi. -~ De Petra in Giomale II (1872) p. 225 n. 18. 

Q(uintu8) habiat Clymene(n). IV, 1281 est Proclue Clumenm urit(?). 

276 ibidem, in ordinis postici colnmna a dextra tertia, in navis figura. 

CRUSCIIS SPATALIO 

De Petra in Giomale U (1872) p. 225 n. 19. 

Nota novum epatalionie vocabulnm. [Nisi potias dativas eat nominis mn- 
lieris, quae non Spatale sed Spataliom vocabator. Hvebnkr.] 
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277 ibidem, in ordinum antici et sinistri columna angulari. Lineis stria- 
rnm fines indicavi. 



SEVBVLI 
o 



SEVBVLIO 



DescripBi. — De Petra in Giomale II (1872) p. 225 n. 27 et 28. 
SeubuUo nomen adhnc ignotum. 

t78 ibidem, in ordinis antici columna a sinistra secunda. 

CRJISCIIS HAVII • ANIMA 
DVLCIS • IIT • SVAVIS 

De Petra in Giomale II (1872) p. 226 n. 34. 
IV, 2413 A est anima dulcie va(le). 

270 ibidem, in columna tertia. 

Ladicvla 

FVR IIST 
De Petra in Giomale II (1872) p. 226 n. 36. 

280 ibidem, in ordinis dextri columna tertia. 

PERARL 
FVRxES 

Descripsi. — De Petra in Giomale II (1872) p. 226 n. 43. 

1 L eadem forma est, qua supra n. 272. — Nomen fortasse de industria 
obscure significatum est. De lectione enim ne dubita. 

281 in eadem columna. 

AEPHEBE- 

ARDALIO-ES 
Descripsi. — De Petra in Giomale U (1872) p. 226 n. 44. 

282 in eadem columna. 

CISSONlO SAL 

Descripsi. — De Petra in Giomale II (1872) p. 226 n. 45, qui in alia co- 
lumna CISSONIVS inscriptum legit, v. p. 226 n. 30. 

283 in eadem columna. 

FVMIOLVS 

CVM archimImo 

A SIPARlO . 
RIICIIPTVS 

Descripsi. — De Petra in Giomale II (1872) p. 226 n. 46. 
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284 infra praecedentem ab eadem manu. 

CROMII CVM 
NOVIIRCA 
TRIIS PANNOSl 
PATIIR CVM AGLAM II 

Descripsi. — De Petra in Oiomale II (1872) p. 226 n. 47. 

4 pone AGLA seqoitor fortasse V vel II, deinde iacona, qua una duaeve 
litterae absnmtae esse possunt. 

285 in eiusdem porticus pariete dextro. 

BVCCO 

Descripsi. — De Petra in Giomale 11 (1872) p. 226 n. 48. 
Litterarum CC lectio non est satis certa. 

286 ibidem. 

S 
A 
B 
I 

N qwubiipedU 
I Jlgwra 

o 

H 
I 

C 

Descripsi. — De Petra in Oiomale II (1872) p. 226 n. 49. 

* 

287 pone praecedentem. 

SABINIO X ARS \ 
ARS N VRBICI X VBIQ^ 

^uadniptdiM 
Agwra 

De8crip8i. — De Petra in Oiomale 11 (1872) p. 226 n. 50. 

Sabinio gladiatoris vel venatoris esse nomen videtur. Ars quid sibi velit 
non intellego. [Cf. quod scriptum est in titulo Carthaginiensi M. Oppii M. f. 
(II, 3498): /oresi$ are hic est sita; flet titulus se relictum. Hvebner.] 



288 in eodem pariete. 

RIISTITVTVS 
SIIRVOS BO 

NVS 

De Petra in Oiornale II (1872) p. 227 n. 51. 
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289 in eiusdein porticus pariete, qui est inter tablinum et fauces. 

CRESCES 
CISSONIO 
SALVTEM • 

De Petra in Oiomale II (1872) p. 227 n. 53. 

200 in aditn domus, cuius ostium in vici Tiiesmi latere occidentali primum 
est a vico Balbi Beptentrionem versus pergenti, in pariete dextro. 

XV K FIIBRARIIS 
Descripsi. 

XV k{alendas) /ebr(u)ares; cf. IV, 1431 VII k. fehree. 

G. Zangemeister. 



ADDITAMENTA 

AD CORPORIS VOLVMEN IL 



201 Gaetobrigae (i. e. in situ parietinarum quae Troya dicuntur prope hodier- 
nam Setubal; cf. II p. 8) reperta sunt m. Decembri a. 1871 fragmenta 
tabulae lapideae magnae quattuor, quae componi potuerunt nullo negotio; 
partes reliquae, quamquam quaesitae studiose, nondum prodierunt. Lit- 
terae dicuntur esse optimae. 

I. ebRNELIO • L • F 

yoccHO 

/tamu\l • PROVINC 

^ — 
tr. ;AII_^1J^r?1T1N4VG 

Augustus Soromenho descripsit, qui lectionem affirmat omnino certam esse 
excepta sola littera versus primi paenultima, quam etiam c esse posse pu-^ 
tabat 

[L. C]omeUo [C,] J(ilio) [B]occhOy [flamt]ni provinc(iae) , [tr(ibttno)] i»f7(t- 
tum) Ieg(ionis) III Aug(u8tae) . . . 

Referendus est titulus summa cum probabilitate ad Comelium Bocchum 
historicum, cuius chronica Solinus excerpsit (cf. Mommseni ad Solinum 
praefatio p. XVII), postquam eius de admirandis fortasse Hispaniae libro 
librisve iam Plinius ipse usus est frequenter (v. c. 37 § 24. 97. 127 et in 
indicibus librorum 16. 33. 34. 37), cuinsque iam notus erat titulus inter 
Salacienses a me positns C. I. L. II, 35 et ita secundum Comidis et Clnsii 
exempla editus: 

L • CORNELIO • C • F 

BOCCHO 
FLAM • PROVINc • TR • MIL • 
COLONIA • SCALLABITANA 
5 OB • MERrfA • IN • COLONIAM 

Si revera Lucii praenomen, non Gai, in titulo Caetobrigenai <«t. rir hoc 
titulo honoratus potest etiam filius fuisse eins, quem Saladae vtiletttr bo- 
norasse colonia Scallabis (hodie Santarem ad Tagum sita ab Olisipone Tcrtiia 



291 - 292 VOL. U HISPANARVM. 183 

septentriones); nisi forte Cornide erravit atque in illo qnoqne l*f scriptum 
erat. Puto enim etiam Salaciensem titulum Caetobrigae repertum esse; vi- 
derat illum Clusius in Alcafor do Sal vico en el brago de Setubal, Cornide 
prope ecclesiam de la Misericordia, sitam illam in agris inter oram Setuba* 
lensem et Salaciam veterem^ quae in Alca^ar do Sal collocatur aliqua cum 
probabilitate, fere mediis, bominemque indicari in utroque eundem, cum etiam 
dignitates prorsus conveniant. Nam quod in titulo prius iam noto legionis 
nnmerus et cognomen omissa sunt, id factum est ex saeculi primi consue- 
tudine notissima. Itaquc Caetobriga, quod erat oppidum vetustum ad mare 
situm ab Olisipone meridiem versus, aut oriundus esse aut praedia ibi ha- 
buisse putandus erit Boccbus rernm scriptor ibique etiam statuis honoratus 
esse a variis oppidis Lusitanis. Quod in legione tertia Africana tribuna- 
tum obtinuit non obstat origini eius Lusitanae. Bocchi cognomen simiUa- 
que originis fortasse Africanae etiam in Lusitania non rara sunt; Boccue 
in titulis Visaeensi (II, 410) et Cauriensi (II, 769) reperitur. 

292 Oniae prope Santarem; servatur Olisipone in museo archaeologico do 
Carmo. Litterae sunt optimae saeculi primi vel secundi ineuntis. 

M • AEMILIVS • M • F 

GAL • TVSCVS • AN • XW 

^•T'M«F'C^ H^S*E 

Ectypom misit Soromenho. 

V. 3 lego i(dem) t(estamento) m(onumentum) /(aciundum) c(uravit). H(ic) 
8(itue) eet), 

Duabus ex causis adscripsi titulum per se memoria vix dignum, primum 
propter formulam a consnetis panllo diversam, deinde propter numerum xl 
ita scriptom, ut l minor sit quam x praecedens. Solebant enim atque hodie 
etiam solent docti Hispani atque Lusitani ex tali scriptura derivare x* for- 
mam in monumentis Hispanis inde a saeculo fere sexto positam pro x sim- 
plici, de qua dixi in sylloge titulorum Hispaniae christianorum (p. XIII). 
Apparet vero quantum distet x illa omamenti causa apice quodam vel cauda 
instmctii ab L minore post x posita, sed ita posita, ut nulla inter eas per- 
spiciatur coniunctio. 

Ad n. 2559. Cuius oppidi Lusitani nomen versu tituli huius quinto legen- 
dom sit, cum inde a saeculo XYI (cf. auctarium addendorum p. XLV) 
ante me nemini, ut pntabam, contigisset certo definire, libenter me quoque 
concederem erravisse meliora edoctus. Examinavit titulum rupi incisum 
prope turrim Herculis, quae vocatur, nuper Eduardus Saavedra optimus 
amicus nomenque legit, ut legerat inter tot testes oculatos unus hoc sae- 
culo Rada Matritensis omnium nuperrimus, 

AFLVNIENSIS 

Nomen hoc aliunde notum non esse nec satis commendari forma sua non 
satis est ad lectionem refellendam. Sed misit Saavedra ecQrpa chartacea 
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rluii vooiiImiII (iiiliiquo, in quibus onmibns quanqaam in facie chartae aflv- 
NiiiNiiH lllud lc*gl posHO facilo conccdo, tamen in aversa clare mihi videor 
tlUlliiKuiTo idiMii quod olim in lapide legi 

AEMINIENSIS 

Solltort dlnlinguo I iitterao ante n positae hastam rectam, qnae nullo modo v 
llllorni^ hnnta nltora f^iisso potest, niai perveraae; distingno m litterae, qaae 
autiH'odii, pArtoiu altorain, cum priorcm paene oblitteratam esse tot saeca- 
loruni inihrihun casu(|uo tantuin haatam ibi rectam apparere et in lapide 
vldorlm ot lu oot>'po« in quo adeo anguli superioris, qnem hastae m litterae 
prloron duo fonuant« vcAtigia deprehendo; l vero litterae qoam volnerant 
lloiuquo V ilUun porvor»AC liuoas inforiores fortoitas esse contendo. Spatinm 
Aulom M UllorAO oonvonion» l ot v duabus redpiendis nimia latum eat pro 
huiuH vomuA •oriplura alta ot tonui. Socnndnm deniqae totiua vocabnli 
olomoulum laiu k quam k csso po»$e rtliqua eiusdem litterae in hoc titalo 
oxompU domon*lrani. Itaque quam ex lapidis coriosa et repetita inspec- 
liouo oUm f>nu lociionom ectypam mihi videtar plane comprobare. 

S^hI uo «olu* iadioaivm« Mommsenam et Bormannam amicos peritos eon- 
nnlai. lli primo a^p^K^to n^t« l<^»se Saavedram onanimes iodicaverant; 
r^ ^-vr^^ Aocuraiiu* pt^ndomta ctuic^j«e.rant , Mommsenas v litterae aaltem 
f^NrwAm tum Mngt^larom cvadore h l linerae lineam inferiorem nimis alte 
|Hvik(tAm ^'«^^ U\vrmanna> praei«rca« i anic n certam esse spatiamqae m 
liltorao ma^u csxnvt^niTy qoam i et v. rananenp antem seropalam in priore 
|varf<' M litfovAO, 

|\\Mvo«hN h^v A^o« .\4oniAm AAoniamve inaodita esse Domina, nt dixi^ 
A<mainiooii x^<n\n ih>mni «ss^ Losiianiae aonicipiaai kaad pvocal sitani a 
nifo iVidWoA t^oi liiola» 3e qno a|i:imos inscriptns eM (ef. 11 p. 40 n. 500. 
^N4\ Vo3^ <sNoM«> homiw^ ia tindis l^fmidi* enrata»»* qai pimea 
i^«)[yk>ii<^l^ on^AM )<vt>^Mio«o oj^m^ <v«iTBUKtorM^ 




tM )o xa^)<^ :^iv^^h» ^Ax-ii n^o psvval ab l^>rrri v^cf. II p. ?SS) 
la^fvAj^ xT.W. «I xS^^ror. mM^^ar Awcaae ni jncid)» £cao dt 

ik)V»)ibf^A ^Ax-ii ri|^ )r. <C Jlf A)f«i/ aC X!^ ^^^ai^c iwcnK ad dacai 

^Mki: f<^Ai^;4iift x^»// ^ J^aamX » o^irMt*'' a sdsnicra viae. ^fnae ^ncxi nio- 

VMW. ^viAM AAT^iM^AAT Aati^i^ «M^fri» ra<qiif(Hnri: ^df a 

l««>ir ^»Awh^'nfr. «^;i^ii: a x-u\j*V' ^ik^^rnir. «•' J^MMrnr^ rs 

^i*»V x%^rift«* ?»,>*\f.onC"vMw^ iwMJUT^n: ?K»n: ^Air cx mere 
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Ibidem nuper prodiit alter lapis eiusdem feminae inscriptus sic 

b ANNIA • c • r • RVS 
TICA • ANORVM 
XXII • HIC • SITA • E 
SIT • TIBI • T • L 

Scilicet fines areae sepulcralis variis locis lapidibns videntur designati 
fuisse titulo eodem inscriptis. Accesit praeterea tertius in eodem sitn 
titulus scriptas litteris similibus hic: 

C C • NNIVS • SEVRVS 
CAL ECVLENSIS 

N • LXXX 
AMICI • ET • ONVICT 
5 ORES-CI S-POSV 
ERVNT 
H • S • E • S • T • L 

Exemplum hoc fratribus Oliver et Berlangae, qui mihi misit, exceptum ab 
amicis rei epigraphicae ignaris Berlanga perspexit legendum esse ita: 

C. [Annyus Sev[e]ru8 Caleculensis an(norum) LXXX, Amici et [c^onvic- 
tores ci[nere]8 postcerunt. H(ic) 8(itu8) e{8t); 8(it) t(erra) l(evi8). 

Severus ab eodem Berlanga probabiliter statuitur pater fuisse Rusticae. 
Patria eius Calecula est ita a Ptolemaeo scripta (Kcc>.Y,xov?.ct 2, 4, II), Calli' 
cula Plinii (3 § 12; Calletula est in libro Riccardiano a manu secunda); 
videndum utrum l simplex re vera in lapide sit, cum praesertim ab His- 
panis soleat commutari cum l duplici in lingua Hispana pro Ij tantum po- 
sita. Fines inter conventus Astigitanum cui Plinii index Caleculam tribuit 
et Cordubensem, cuius fuisse probabile est vallem Singilis inferiorem, in 
regione illa incertissimi sunt; titulum sepulcralem singularem non sufficere 
ad oppidi situm definiendum finesque inter conventua regendos recte Ber- 
langa observavit. Convictores contubemalesve Severi quali cum eo socie- 
tatis vinculo coniuncti fuerint definiri nequit. Pro ci{nere]8 in lapide for- 
tasse eiu8 invenietur. Ceterum quod in titulis duobus prioribus i* et e 
iuxta inveniuntur itemque in primo et tertio s^t^l formula brevior pro 
magis solita s^t^t-l ne mireris; exempla enim utriusque inconstantiae fre- 
quentia extant. 

Primum titulum antea iam notum ediderunt Emanuel Oliver et Emanuel 
Gromez Montero in libello ita inscripto informe 8obre varias antiguedadee des- 
cubierUM en la vega de e8ta ciudad cet. (Granada 1870 8.) p. 15. 



294 (inserenda post n. 2632) In Villapachoe, qni vicus est Gallaeciae an- 
tiquae, hodie vero pertinet ad regnum Legionense, ad confluentes Cica et 
Sil fluvios, in atrio ecclesiae arula extat ita inscripta 

DEO • BO 
DO • VEIC 

IVS • vo 
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Ectypum misit Saavedra. 

Deo Bodo Veicius votu 8(olvit) l^ibens) m(erito). 

Nec dei nec hominis nomen adhuc innotuerunt; cf.^ quae non certe tra- 
dita sunt, Vecius II, 2584 et Vectus 2956, qui tituli ad eandem regionem 
pertinent. 

295 In Caldas de Malavella, ubi Aquae Voconiae antiquae fuisse creduntur 
probabiliter, prodiit olim ex thermarum andquarum parietinis atque in- 
serta erat diu pavimento ecclesiae parochialis, unde evulsa nuper m.ensa 
facta est recipiendis devotorum stipibus destinata, tabula marmorea ita 
inscripta litteris saeculi alterius exeuntis 

APOLLINI 

AVG • HO 
NOR.I B MEM 
ORIAEQVE Q L o 
5 AEMILlaL0FIL0 
QVIR CELATI 
ANI • PORCIA o 
FESTA • FILl(«Ci 
K A R I S S IMl^ 
10 L • D • D • D 

Descripsi ex ectypo, quod misit P. Fidelis Fita S. I. nunc Gerundensis, 
qui edidit in ephemeride la Ilustracion hispano-americana a. 1872 m. lan. 

Apollini Aug(u8to) honori memoriaeque L. Aemili L, fil(ii) Quir(ina) Ce- 
latiani Porcia Festa, fiU sui karissimi, l(oco) d(ato) d(ecreto) d(ecurionum), 

Quod dedicatio deo alicui facta est simulque honori et memoriae, vel in 
honorem et memoriam, hominis, videtur repetendum esse ex locorum illo- 
rum consuetudine (cf. tituli Tarraconenses II, 4080. 4081. 4087, Aesonensis 
4458), ut similia alibi observantur; soletque in Hispania cum deorum con- 
iungi virorum, feminarum vero cum dearum memoria. 

V. 8 in fine filio suo, quod expectaveris, suppleri nequit, nam certum est 
V. 9 elementum ultimum. Debebant vero fiH sui karissimi vocabula ante 
matris nomina collocari. 

Tituli aquarum Voconiaram praeter hunc adbac reperti sant nulli; decu- 
riones indicantur fortasse Oerandenses. Ceterom Aemiliae Porciaeque gen- 
tium clientela in illis Hispaniae regionibus Ifreqaens est 

AeM. Ht^BNER. 



DE NVNDINIS CONSVLARIBVS AETATIS 

IMPERATORIAE. 



De mutata consulatus Roniani ratione postquam octo fere abhinc annos 
disputavit Brambachius (Bonnae 1864), hand pauca monnmenta in lucem 
prodierunt, quibus ea quae ille eo tempore exposuit, magna ex parte vel 
refutentur vel corrigantur. Nam si exceperis principatus Ti. Caesaris (cf. 
Dio 58,20), Oaii, Claudii, primo p. Chr. saeculo fasti consulares nequa- 
quam fuerunt turbati, nt ait Brambachius (p. 5), nec recte negat tnm ulla 
lege consulatuum tempora circumscripta (p. 11) aut ante Traiani imperium 
quicquam eo nomine statutum et constans fuisse (p. 16). Praeterea temere 
ponit a Traiano imperatore institutos esse consulatus bimestres, quos contendit 
nec ante eum nnqnam fuisse (p. 19) et post eum ita duravisse, ut tnrbati qui- 
dem a Commodo (cf. Dio 72, 12), restituti tamen ab Alexandro (Lamprid. 
vit. 43) proximis certe ab hoc temporibus manserint (p. 17seqq.). De qui- 
bus rebus melins iudicasset, si accuratius perlustrasset scripta Borghesii, qui 
de plerisque verum iam viderat et quamquam de universa consnlatus ra- 
tione nunquam egit^ pluribus tamen locis quid de mutationibus eius sentiret 
declaravit ^). Et primis quidem imperii temporibus recte videtur statuisse 
Borghesius, si qui inveniantnr consules per totos annos magistratu functi 
post semestres consulatus factos (in senos autem menses ab anno saltem 
2 p. Chr. fasces datos esse fasti Gabini ostendunt vol. I. p. 473, XII), eos 
parentela aliqua cum domo Augnsta coniunctos fuisse, id quod de consuli- 
bus annorum 6. 7. 12. 14. 15 demonstravit in ephemeride institnti archaeologici 
1845 p. 152. Idem dicendnm est de M. Silano consnle a. 19, marito Aemi- 
liae Lepidae proneptis Caesaris Augusti (cf. supra p. 62); de Cn. Domitio 
Ahenobarbo marito Agrippinae Oermanici filiae consule a. 32 (cf. Dio 58, 
20: TuSv 8* ovv vfrcmvv o imv AofxtTtog Si* trovg fig^h Ttlg y(ig 'Ay^urwiVij^ t^? 
rov Tigtxavutov Svyctrgog avvig J^v xt\,)\ de Fausto Cornelio Sulla Felice ge- 
nero Claudii consule a. 52, ita ut imperantibus etiam Tiberio, Oaio, Claudio 



^) Borghesii de matadonibuB contalatiis sententias diligenter compilavit Natalis 
des Yergers e99ai sur Marc Aurele, Parifliis 1860 p. 34, 2. 

13* 
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de Augustorum necessariis eadem lex videatur observata esse. QuamviB 
autem ex arbitrio principum haud raro tum consulatus dispositos esse et 
fasti ostendant et de Tiberii certe aetate Dio affirmet*), nihilo tamen minus 
eo tempore dubitari nequit, quin semestre fuerit consulatuum tempus legiti- 
mum. Etiam sub Nerone id in usu mansisse non Suetonius (Ner. 15) modo 
narrat, cum consuli^tus in senos plerumqnc menses eum dedisse scribit, sed 
monumenta quoquc confirmant: nam quae supersunt acta fratrum Arvalium 
anno certe 59 duo tantum fuisse testantur consulum paria, nec de annis 
imperii Neroniani posterioribus ulla habemus testimonia, quibus consulatus 
tunc aliter ordinatos esse appareat. Nam quod ipse Nero e consulatibus 
quattuor secundum quidem et novissimum gessit semestres, primum autem 
bimestrem, tertium quadrimestrem (Suet. 1. c. 14), id ad consulatus priva- 
torum non pervenit, cum imperatores et qui praecesserunt et qui secuti sunt 
fasces ex arbitrio per tempus modo longius modo brevius tenuerint (cf. e. 
g. fasti Domitiani). Quod nuper disputavit Stobbius (Philologus XXXI 2 
p. 266) inter primos fasces et postremos anni 68 inserendos esse M. Ulpii 
Traiani patris, id est nundina eius anni quadrimestria fuisse, etiamsi de 
Traiano consule recte iudicavit'), mntatam esse consulatus rationem inde 
nequaquam sequitur. Nam anno 68 consules ordinarios ante tempus hanare 
privavit Nero atque in utriueque loeum solus iniit consulatum (Suet. Ner. 43) ; 
item si re vera post mortem eius inierunt Traianus et Bolanus, hos con- 
sules designatos esse sollemni ordine inde tuto colligere non licet, cam 
urgente tempore Neroni defuncto credi possint suffecti esse. Quapropter 
quamquam consules sex anno 68 praeter Caesarem videntur fasces geasissey 
quadrimestres consulatus tunc fuisse minime constat. 



*) Dio 58, 20: rvv ^' oZv vwarwv o fikv AouiTioc >«* «tovc JpCt ol i* 

aXXoi «c nov t5 Tip«piV t^oge. tou; fiVv ydp M ptxeoTtpoif, to»c ^h lirl fipaxvnpov 
Siv iipiiTO xai Touc fxkv Jti Kal ^aavov tou rtxayjiivov ccir{XXae-ct , to^c ^^ xol Isi wXoTov 
<[p)^i«v l^i^ou. q^ H xai ic eXov Toy ivtavrov flriro^if|ac av Tiva haXvov fikv mttriXvow 
trtpov ^\ nal aZ^u iTipov avruta^icrr^' xal rtvai nal lc rpirov JTtpouc irpo;^t<ps{;o|Mvoc 
tlra ctXXou; vMTtuiiv i»po avrZv av2t* irifvv iwoai. xai irtpi ptv tou; uvaVovc ravra ^ta 
iraoi]C «'C tiirtrir t^c li^^poviac auTov l^^^vtre. 

«) De ca re amplios egit in ephemeride Phiioi, Amei^ 1870 p. 259, quam 
nondom allatam in urbem non licmt consulere. Fnit aotem Traiaons anno 67 lcgatnB 
le^onis decimae (loseph. b. I. ni, 7, 31: Tpaiai-oV eira tov ^txtrTov rayfutro^ ^uovm 
X. T. X.), quam anno insequenti rexit Larcins Lepidus (l. c VI, 4, 3; cf. Renier «r 
ies o^cierM qmi assist^rent am confeii de ^erre temi par Titas cef. p. 23), Anno igitnr 
67 exeunte tcI 68 in urbem Tidetur revertisse. Anno deinde 79 cum proconsiil 
administrarit (C. I. Gr. 3935; cf. Eckhel 6 p. 435), propter decenninm, qiiod 
intcr cottsulatum et prOiH>n$uIatum intercedere solebat, non sine probabilitate 
eius ad annum 68 referuntur. Antea enim consulatum non potest 

anno 67 ftiisse videatur praetorius utpote lcgioni praepositus. SimilibM 

addnctus Borghesius Vettium Bolanum proconsulem Asiae anno eodem (opp. s"». SMI 
et ipsum anno 68 Neroni su£fectum esse coniedt 0* c 4 p. 402). 
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Anno 69 quo modo a singulis inrperatoribus distributi sint consulatus, 
de ea re et magna inter viros doctos dissensio est^) et iudicium difficilli- 
mum. Quare cum quod plane satisfaccret ne mihi quidem enucleare con- 
tigisset, consului Mommsenum, qui quae pro sua et humanitate et doctrina 
mihi rescripsit, subieci: 

'De consulibus a. 69 quaestio admodum perplexa haud scio an omnino 
ita solvi nequeat, ut dubitatio nulla supersit; quae mea fert opinio, iam ex- 
ponam. 

'Neronem, qui obiit a. 68 die lun. 9, consules non solum ordinarios 
sed etiam suffectos sive in totum annum sequentem sive ad diem aliquam 
designavisse colligitur ex narratione Plutarchi Oth. 1 et Taciti hist. 1, 79. 
Consulum ita a Nerone factorum novimus unum solum, Cingonium Varro- 
nem iussu Galbae interfectum consulem designatum a. 68 extremo (Tac. 
hist. 1, 6 cf. 37; Plutarch. Galb. 14. 15); praeterea Galbam retinuisse quos- 
dam a Nerone factos traditur, nomina non traduntur. 

'Galba quid decreverit de consulibus a Nerone in a. 69 designatis 
quosve consules ipse designaverit, a Tacito non referri consentaneum est, 
qoippe qui initium narrandi faciat ab a. demum 69. Hoc constat ordina- 
rium ipsum processisse cum T. Vinio. Praeterea consulatus eius anni ita 
eum ordinavisse, ut alios retineret datos a Nerone, alios aut mutaret aut 
adderet, infra demo^strabitur. 



>) Borghesias (BulL deU itist. arch, 1835 p. 4 =; opp. 3 p. 535; apud Miner- 
vinium Tettia Casta p. 25) ex narratis a Tacito collegit per quatemos menses ab 
initio annum 69 distribatnm fuisse, ita nt Galba et Vinius ad kalendas nsque Maias 
lasces gererent, kalendis Maiis duo Sabini, kalendis Septembribus Antoninus et Celsas 
inirent: Othonem deinde nihil novasse nisi qnod interfectis consulibus ordinariis in re- 
liquam tempus eorum ipse cum fratre succederet, menses aatem duos ex quattuor 
Caelio et Flavio destinatis Verginio et Vopisco attribueret, ita nt hi kalendis Maiis, illi 
luliis inirent, Antoninus denique et Celsus kalendis Septembribns fasces acciperent. At 
neglexit vir doctus quod ait Tacitus in kalendas Martias Othonem consulem factum esse: 
id quod confirmant acta Arvalium recens effossa, quae kalendis Martiis Verginium et 
Vopiscum consules nominant. Verba autem Taciti quae sunt in kalendaa Marticu cam 
finem indicare debeant consulatus Othonis et Titiani, ad finem nandinorum item re- 
ferenda sant verba quae sequuntur in kalendas luliaa et Septembrea. De qua re etsi 
ambigi poterat ante recens reperta acta Arvalium, nunc dubitatio omnis sublata est, 
cum Caelium et Flavium etiam pridie kalendas Maias legamns consules fuisse, Id 
recte notavit Stobbius (Philologus XXXI, 2 p. 267), qui in ceteris Borghesium secutus 
menses Martium et Apriiem Verginio et Pompeio, menses Maium lunium lulium Au- 
gustum Sabinis tribuit Aliter fastos huias anni ordinavit Urlichsius (de vita et houQ- 
ribus Agricolae 1868 p. 26. 27) statuens Galbam qnattuor mensibus sibi reservatis 
ceteros fasces dedisse in binos menses, Othonem quadrimestre Galbae nandinum in 
duo divisiflse nondma bunestria, Vitelliiun denique expulsis Galbae candidatis Septem- 
brem et Octobrem Caecinae ac Valenti dedisse, Marcio autem Macro Caecilium Sim- 
plieem aubftitaisae. At ingeniosias quam verius vir doctus verba quae sunt coartati 
^wmttaUii wm ad temporai sed ad namerum candidatorum refert. 
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'Galba et Viuio interfectis in ipso consulatu a. 69 die lan. 15, Otho 
cum fratre Titiano in locum eorum successit, sed ut consulatum retineret 
tantum ad finem mensis Februarii, id quod et Tacitus ait et acta Arvalium 
nuper egregie confirmarunt, cum k. Martiis consules ponant non hos, sed 
Rufum et Vopiscum. Inierunt autem Othones fratres non ipso eo die, quo 
Galba cum Vinio interiit, sed post intervallum, scilicet inter dies lan. 26, 
quo diem solum, consules nullos acta Arvalium enuntiant, et lan. 30, quo 
habent consules Othoncs. Vacavit igitur summus magistratus per dies un- 
decim vel paullo plures. 

'Qui successerunt Othonibus d. Mart. 1 L. Verginius Rufus II L. Pom- 
peius Vopiscus, eos ab Othone designatos csse Tacitus scribit, addens cete- 
ros consules mansisse ex destinatione priorum imperatorum. Etiam acca- 
ratius ait Plutarchus Oth. 1: ov imIv ttvTog (Otho) vjraTBVBtv </^ouov Y,iAt}.>.i, 
TovTov fxi^oQ MvtiixBv OvB^tvlw ^Povtpw, Proxtmi menses, quos Othonem Rufo 
et Vopisco destinavisse idem Tacitus auctor est, Martius et Aprilis fuerint 
necesse est, cum praesertim addat iis successisse consules Sabinos creatos 
in k. lulias, id est qui per menses Maium et lunium fasces gererent Do- 
cuerunt tamen acta Arvaiium Sabinos fasces iam tenuisse d. Apr. 30 ; neque 
id ratione caret. Nam devicto Othone et interfecto d. c. Apr. 16 Rufus 
expeditionis comes et regni quodamroodo affectator invitus statim fasces de- 
posuerit necesse est eiusque exemplum collegam secutum essc probabile. 

'Praeter paria ea duo, de quibus diximus, in hunc annum consules nul- 
los designatos esse ab Othone auctores diserte affirmant Plutarchus Oth. 1 : 
ov fABv avTog vnaTBVstv y^ovov r,{XB>Xr, tovtov {XBsog BvBtfXBV OvB^ytitu) Pov(pu}, toTp 
hl dnoiBhBtyfxlvotQ vtto lii^ujvog ri Ta}.0a iraTtv iTr,3Y,TB Trt<? vnaTBtag et TacitUS 
hist. 1, 77: consul cum Titiano /ratre in k, Martias ipse: proximoe menses Ver- 
ginio deetinat .... iungitur Verginio Pompeiue Vopiscus ... ceteri consulatus ex 
destinatione Neronis aut Galbae mansere^ Caelio ac Flavio Sabinis in Itdias, 
Arrio Antonino et Mario Celso (cf. hist. 1, 14) in Septembres, qmrum honoribus 
ne ViteUius quidem victor intercessit. Unde primum colligitur Galbam sibi et 
Vinio fasces dedisse in nundinum quadrimestre; nam hoc aiunt auctores Otho- 
nem nihil novasse, tantum interfectis consulibus alios suffecisse suumque et 
fratris dignitatem consularem coartasse. Proxima duo nundina post suum 
Galbam dedisse bimestria Tacitus diserte ait. De quattuor mensibus postre- 
mis quid is statuerit, non enuntiat, possisque verba auctoris ita explicare 
Galbam consulatus non dedisse nisi ad prid. k. Sept. At eam interpreta- 
tionem ipse Tacitus refutat alio loco 2, 71 consulem nominans in hunc 
annnm destinatum a Galba Valerinm Marinum. Etiam alii duo simul nomi- 
nati Marcius Macer et Pedanius Costa pariterque atquc Marinus a Vitellio 
honore futuro privati inter consules fuerint necesse est a Galba aut retentos 
aut factos; nam Othonem a consulibas creandis abstinuisse modo vidimus. 
Deniqae C. Quinctius Atticas, qai fasces gessit haius anni mense Decembri 
(Tacitus 3,73 8eq.), credendus est et ipse nominatus esse a Galba, nam 
si VitelliuB eum creasset in locum alios designati a Galba, sine dubio Ta- 
citus eum tribas reliquis a Vitellio factis adianxisset. His positis apparet 
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Tacitum referentem de Galbae consulataum ordinatione ab Othone non 
mutata nomina posuisse non omnium consulum a Galba aut retentornm 
aut creatorum, sed ea tantum consulum paria enuntiasse, quae vere ad 
honorem postea pervenissent^ reliqua sub ceterorum vocabulo significasse 
contentnm. Itaque Galba annumita distribuit, ut post primum nundinum 
quadrimestre sequerentur bimestria quattuor, deditque Maium * et lunium Sa- 
binis, lulium et Augustum Antonino et Celso, Septembrem, Octobrcm, No- 
vembrem, Decembrem divisit inter Marinum Macrum Costam Atticum. 

lam videamus de Viteilio. Secundum ea quae diximus constat eum 
retinuisse ex destinatis a Galba Sabinos duos, Antoninum, Celsum, Atti- 
cum, honore depulisse Marinum, Macrum, Costam. Ipse designavit con- 
sules quattuor Valentem, Caecinam, Simplicem, Regulum. £t de illis qui- 
dem sic ait Tacitus 2, 71: ut Valenti et Caecinae vacuos honoris menses 
aperiret, coartaii aliorum conBulatue: disaimulaius Marci Macri ....; et Va- 
lerium Marinum destinatum a Galha distulit ....; Pedanius Costa omittitur .... 
Ad Simplicem quod attinet, sic idem (2, 60): Mario Celso consulatus ser- 
vatur, sed creditum fama ohiectumque mox in senatu Caecilio Simplid, quod 
eum honorem pecunia mercari nec sine exitio Celsi voluisset: restitit Vitellius 
deditque postea consulatum Simplici innoxium et inemptum, Denique de Rosio 
Regulo in locum Caecinae consule unius diei idem refert 3, 37. — Quibus 
diebus consules Vitelliani inierint, superest ut exponamus. Sabinis supra 
vidimus a Galba destinatos fuisse menses Maium et lunium, sed iniisse eos 
ante tempus mense Aprili medio extremove; num ante diem a Galba deter- 
minatum honore abierint necne, non traditur. Successoribus Sabinorum An- 
tonino et Celso honorem servavisse Vitellium constat, menses iisdem desti- 
natos non servavisse. Nam Caecinam et Valentem ita in ordinem recepit, 
ut eorum causa aliorum consulatus coartaret, alios honore privaret. lam 
cum constet consulatum iis datum esse in k. Novembres (nani Caecinac 
cum honor abrogabatur, unus dies eius superfuit prid. k. Nov. auctore 
Tacito 3, 37)^ apparet ut locus iis fieret expulsos esse quibus Galba $cp- 
tembrem et Octobrem destinarat, puta Marinum et Macrum; ii autem qiio- 
rum honor simul coartabatur, esse non potuerunt nisi qui praecedebant 
Antoninus et Celsus. Neque coartabatur sine aliqua sive causa sive specie; 
nam cum Sabini ante tempus magistratum occepissent, non inique potuerunt 
iuberi ante tempus eum eiurare: idemque similiter cadit in successores proxi- 
mos. Quare ubi ponimus Sabinos fasces gessisse a mense Aprili medio 
puta ,ad kalendas idusve lunias, Antoninum et Celsum a kalendis idibusve 
luniis ad kalendas idusve Augustas, aperiebantur Valenti et Caecinae aut 
duo menses cum dimidio aut menses integri tres, et sic recte omnia expli- 
cantur. Nam per menses Novembrem et Deccmbrem constat fasces gessisse 
Atticum a Galba opinor destinatum et Simplicem in locum fortasse Costae 
a Vitellio substitutum*. 

Hactenus Mommsenus. Consulatus igitur anni 69, si vixisset Nero, 
semestres videntur futuri fuisse. Galba partim quadrimestres fecit, partim 
bimestres, nec mutavit qnicquam Otho, nisi quod in duas partes nundinnm 



192 HENZEN 



primum divisit. Vitellius denique consulibus, qaos designaverant principeff 
priores, aliis expulsi^s^ aliis retentis, horum praeterea consulatus coartavit, ut 
suorum candidatorum bonorcm augeret, ordinemque nundinorum paallulum 
conturbavit, sed ut nundini tempus legidmum remaneret bimestre. Ab 
eo inde tempore consulatus quadrimestres Borghesius posuit ita receptos 
esse, ut nonnunquam nundina quadrimestria in bina bimestria diyiderentar. 
In libello enim quem edidit de aetate luvenalis (Oiom, arcad. 1847, 110 
p. 198, opp. 5, 60) de mutata consulatus ratione haec scribit: ...>• m 
grazia delle tante scoperte /atte ai giomi nostri d ora hen conosciuto che 
dopo Claudio non vi /u piii alcuno che reggesse i /asci per tutti i dodici 
mesi, n^ per sei dopo Nerone, o al piii dopo Vespasiano. Sotto quest^ 
ultimo principe si assodd il nuovo sistema che sembra incominciato da Galba, 
come notai altra volta (cf. BulletU delV institut* archeoL 1835 p. 4^ opp. 3 
p. 535), di dividere regolarmente Vanno in tre nundini consolari di quattro 
mesi Vuno: il che perd non impedi che un nundino non si suddividesse tal- 
volta per contentare piit d^uno. Troviamo in pratica questo sistema sotto 
i successori Tito, Domiziano^ Nerva e Traiano cet. Paullo aliter iudica- 
verat epistulam scribens a Minervinio editam in libello de lapide Nea- 
politano Tettiae Castae (Neapoli 1845 p. 26), in qua legitur sic: non d 
abbastanza esplorato, come andassero le cose nelV impero .... di Vespasiano, 
in cui h piii di/ficile che in alcun altro lo statuire cosa alcuna di certOy atteso 
che quasi tutti i consolati ordinari di quel regno /urono occupati dai prencipi. 
Imperocchh sulV esempio degli ultimi consolati di Augusto /u censueto costume 
de* susseguenti imperatori di n<m consumare Vintero tempo assegnato a* loro 
/asciy ma di rinunziarli ora piu presto, ora jptu tardi ad alcuni de^ loro amici 
cet. Coliatis deinde inter se tabula hqnestae missionis (Cardinalis VI = 
vol. III, IX) fastorumque feriarum Latinarum fragmento (Marini Arv. 
p. 129) anno 74 consulatas semestres fuisse coniecit. In illa enim Q. Pe- 
tilius Cerialis Caesias Rufus II et T. Clodius Eprias Marcellus II con- 
sules citantur a. d. XII kalendas lunias, fasti autem feriarum Latinaram, 
quae feriae tum mense lulio fieri solebant, alios consules habuerunt: per 
nundina igitur quadrimestria anuus 74 distributus non potest faisse, quia 
hoc posito mensibus Maio ac lulio iidem consules esse debebant. Unde 
Borghesius principes consules ordinarios coniecit partem semestris nundini 
prioris Cereali et Marcello tribuisse. At quae observavit Borghesius pari 
iure et ad semestres et ad bimestres consulatus applicari possunt, hique 
mihi magis probantur. Etiamsi enim de tempore Vespasiani imperatoris 
certum testimonium extat nullum, sub Galba consulatas quadrimestres fuisse 
vidimus et constat item in quaternos menses sub Tito quoque et Domi- 
tiano consulatus plerumque datos csse. Itaque probabile est etiam sub Ves- 
pasiano eandem legem ita observatam esse, ut nonnanquam quadrimestria 
nundina in bimestria dividerentur ^). Quod videntur confirmare acta Arva- 

*) Vespasianum quadrimestres consulatus institulMe etiam Brambmchius contendit 
argumento usus hoc parum valido quod nec Titus satis diu nec Domidanus satis pru- 
(lenter imperium gesserit, ut legem non institueret solum, verum etiam stabiliret. 
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lium anni 72, cum nominent mense Aprili Vespasianum Aug. IIII, Titum 
Caesarem II consules, mense Maio C. Licinium Mucianum III, T. Fla- 
vium Sabinum II, ut ducamur ita ad nundina eius anni quadrimestria, licet 
cum consules ordinarii sint ipsi imperatores, opponi possit eos ante tempus 
statutum fasces deponere potuisse. Nundinorum autem bimestrium exera- 
plum videtur praebere annus 71, quo fasces ordinarios cum suscepissent 
Vespasianus III et M. Cocceius Nerva, nonis Aprilibus consules fuerunt 
Domitianus et Cn. Pedius Cascus (tab. hon. miss. vol. III, YIII), a. d. 
VII kalendas lulias idem Domitianus et Valerius Festus (Mar. 129), denique, 
si de anno recte iudicavit Borghesius (Giomale arcad. 1831 t. 54 p. 72 = 
opp. 3 p. 343) a. d. XIII kalendas Augustas L. Flavius Fimbria et C. Ati- 
lius Barbarus (I, 773). Primis igitur. sex anni 71 mensibus praeter prin- 
cipes, qui de suo arbitrio consulatum retinuerunt deposueruntve, consules 
habemus Nervam, Cascum, Festum, ita ut nundina tum bimestria fuerint 
necesse sit. 

De ceteris Yespasiani annis tam certum iudicium ferri non potest. Nec 
magis anno 80 quot fuerint nundina consularia, satis liquet Praeter con- 
sules nempe ordinarios Titum et Domitianum idibus Iiiniis consules po- 
nuntur C^ Marius Marcellus Octavius P. Cluvius Rufus et L. Aeiius Plan- 
tius Lamia Aelianus (tab. hon. miss. vol. III, XI); Aelianus praeterea 
die non notato laudatur cum Pactumeio Frontone (act Arval. huius anni) 
qui Rufo suffectus sit necesse est. Die denique VII idus Decembres M. Tit- 
tium Frugi, T. Yinicium lulianum consules habemus (act Arval. huius anni), 
qui quo die inierint incertum est — At quo modo fasti anni 81 comparati 
fuerint plane perspicitur. Acta enim fratmm Arvalium huius anni con- 
sules exhibent hos: 

III nonas lannarias L. Flavium Silvam Nonium Bassum, Asiuium 
PoIIionem Verrucosum; 

IIII kalendas Apriles M. Roscium Coelium, C. lunium luvenalem; 

^<rr» . , , » . f T. lunium Montanum. L. Vettium PauIIum; 
XVI kalendas luniasj 

XVIII kalendas Octobres M. Petronium Umbrinum, L. Carminium. Lu- 
sitanicum. 
Haec nundina apparet bimestria fuisse, ut Bassus et Verrucosus mensibus 
lanuario et Februario, Coelins et luvenalis mensibus Martio et Aprili, Mon- 
tanus et PauIIus mensibus Maio et lunio magistratu fungerentur. Constat 
igitur menses sex priores in nundina tria divisos fuisse. Quapropter cum 
ceteros menses non aliter dispositos fuisse veri simile sit, Umbrino et Lu- 
sitanico menses Septembrem et Octobrem tribnemus. Menses lulius et 
Augustus, item Novepber ac December duo alia effecerint necesse est 
nundina bimestria. 

Etiamsi ita iam eo saeculo interdum in binos menses fasces dati sunt, 
vel Domitiano imperante plerumque quadrimestres consulatus fuerunt. Ex 
annis enim eius omnibus^ quorum acaurata notitia superest, praeter eum, 
dc quo diximus, 81 solus 88 in nundina bimestria vidctur distributas esse. 
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Huic enini, quippe quo Domitianus XIIII et L. Minucius Rufus consules 

ordinarii processerint, ante diem vero XVII k. Maias L et Plotius 

Grypus fasces gesserint (act. Arv. a. 87), neque quadrimestria nec semestria 
nundina apta sunt; trimestria autem cum hac certe aetate nulla fuerint, non 
restant nisi bimestria sola. De anno 87 minus constat. Eo anno cum fasces 
ordinarios Domitianus XIII cum L.Volusio Saturnino suscepisset, inter diesVI 
idus lanuarias et XI kalendas Februarias imperatori suffectus est Calpumius 
quidam praeterea ignotus ; deinde a. d. XIIII kalendas lunias G. Bellicus Na- 
talis Tebanianus et C. Ducenius Proculus consules nominantur, mense Sep- 
tembri Priscus quidam cum collega ignoto. De hoc igitur anno nihil aliud 
affirmare licet nisi consulatus eius semestres non fuisse. In quaternos autem 
menses plerumque a Domitiano consulatus datos esse monumenta confir- 
mant ad annos 89. 91. 92 pertinentia. Anno 89 ordinarii consules T. Au- 
relius Fulvus et Atratinus nescio quis per menses lannarium, Februarium, 
Martium, Aprilem magistratu functi sunt: in actis enim Arvalium per om- 
nes hos menses formula quae est isdem consulibus praescribitur. A. d. 
deinde XIIII kalendas lunias Peducaeus Saenianus cum collega, ut videtur, 
Sallustio Blaeso consulatu fungitur: Atratinus igitur et Fulvus quin per 
quattuor menses fasces gesserint dubitari nequit. Anno porro 91 non mi- 
nus quattuor menses M. Ulpium Traianum et M.' Acilium Glabrionem ho- 
nore usos esse inde colligitur, quod actis Arvalium anni 90 adscriptum est 
Traiani nomen diesque III kalendas Maias. Denique anni 92 documentum 
superest ad quaestionem de consulatuum sub Domitiano tempore diiudican- 
dam longe gravissimum^ fastorum dico Ostiensium frustulum (Or. Henzen 
6446), secundum quos kalendis lanuariis inierunt Domitianus XVI et Q. Vo- 
lusius Saturninus, quorum ille idibus lanuariis L. Venuleium Apronianum 
sibi surrogavit: secuti sunt kalendis Maiis L. Stertinius Avitus et Ti. lulius 
Polo Metinus (cf. tab. hon. miss. vol. III, XY), kalendis Septembribus 
C. lulius Silanus et Q. Articuleius Paetus. Sub imperio igitur Domitiani 
consulatus plerumque quidem quadrimestres fuerunt, interdum bimestres, 
de iisque optime, ut solebat, iudicavit Borghesius. Nec minus recte Ner- 
vae Traianique aetate eandem ferc rationem observatam esse statuit, quam- 
quam regulam illam nonnunquam neglectam esse mox videbimus. 

De iis, qui sub Nerva et Traiano consulatnm gesserunt, post Borghe- 
sium (in fastis ineditis) nuper Mommsenus in Hermae vol. III p. 136 seq. 
ita egit, ut pauca tantum corrigenda sint monumends nuper detectis postca 
illustrata. Ut consulatus alter Sex. lulii Frontini ex anno 97 ad annum 
transferendus est 98, quo suffectus Nervae defuncto una cum Traiano Au- 
gusto fasces gessit (cf. Bull. delV inst. arch. 1871 p. 145; vol. III tab. hon. 
miss. n. XIX), expulso ex eo loco Flavio Libone, quem infra p. 196 n. 1) 
videbimus ad alium annum pertinere. Item anno 101 una cum Articuleio 
Paeto consulatum administrasse Sex. Attium Suboranum acta Arvalium eius 
anni ostendunt. Anno autem 107 tabula honestae miasionla Weissenbur- 
gensis consules C. Minicinm Fundanum et C. Vettenniam Rufum vindicavit 
(cf. III, XXIV; Christ Militardipl von Wei/senburg 1868), qui utrum anno 
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107 an 108 tribuendi essent Mommsenus dubitaverat. lam videbimus de 
iis, quae ad consulatuum tempus definiendum pertinent. 

Consulatus in binos menses a Traiano datos esse et ab ea inde aetate 
consulatus bimestres initium cepisse BriUnbachius statuit. Et de anno qui- 
dem 100 recte videtur iudicasse, cum consules qui eo anno fasces ges- 
sisse videntur novem alio modo per nundina vix possint distributi esse. 
Nam ipse imperator per nundina duo fasces retinuit, adiunctis sibi collegis 
in alterum Sex. lulio Frontino III, in alterum, ut videtur, Vestricio Spu- 
rinna III (cf. Mommsen in Hermae vol. 3 p. 40, 2). Mense autem Septem- 
bri C. Plinium Secundum et C. lulium Comutum Tertullum consules repe- 
rimus (Plin. paneg. 92; cf. Brambach p. 14 et Mommsen 1. c. p. 91), item 
L. Roscium Aelianum et Ti. Claudium Sacerdotem a. d. IIII kalendas la- 
nuarias (Or. 782). In nundina igitur tria cum distribui nequeant eius anni 
consules, si recte Acutius Nerva inter eos recensetur, ne in quaternos qui- 
dem menses designati esse possunt; itaque anno 100 nundina bimestria 
fuisse probabile est. At temere inde Brambachius collegit bimestres con- 
sulatus a Traiano coepisse et ab eo inde tempore mansisse, cum nundina 
bimestria etiam anteriore, et quadrimestria et trimestria etiam posteriore 
tempore in monumentis commembrentur. 

Et consulatus quidem quadrimestres vel sub Traiano fuisse monumenta 
indicant anni 107, quo L. Licinius Sura III, Q. Sosins Senecio II ordina- 
rios fasces gesserunt, Minicius autem Fundanus et Yettennius Severus con- 
sules commemorantur pridie kalendas luiias (tab. hon. miss. Weissenburg.), 
kalendis Augustis (YI, 630 = Or. 1588), pridie idus Augustas (Marini 129 
= Or. 2471). Fundanus igitur et Severus mensibus lunio, lulio, Augusto 
cum consulatum gesserint, qui menses nundinis neque semestribus neque 
trimestribus conveniunt, utpote quae finem nundini requirant prid. k. lul., 
quadrimestres anni illius consulatus fuisse manifesto apparet. Anno autem 
101 trimestria nundina fuerunt. Consules enim ordinarii cum essent Traia- 
nus IIII et Q. Articuleius Paetus, illius in locum mox suffectus cst Sex. 
Attius Suburanus, qui ante diem YIII kalendas Apriles una cum Paeto in 
actis Arvalium commemoratur. Neque tamen hi ultra mensem Martium 
honore functi sunt, cnm ante diem VI kalendas Maias Q. Servaeus luve- 
nalis et M. Maecius Celer consules laudentur mensium scilicet Aprilis, Maii, 
lunii. Quibns qui in menscs lulinm, Augustum, Septcmbrem successerint, 
ignoramus: per menses autem Octobrem, Novembrem, Decembrem L. Ar- 
runtius Stella et L. lulius Marinus Caecilius Simplex consules fuerunt, si 
quidem recte huic anno tribuitur tabula patronatus a Ferentinatibus Pom- 
ponio Basso oblata (Or. 784 ; cf. Mommsen in Hermae vol. 3 p. 1 23 seq.). 
Consularia igitur nundina Traiano imperante inveninntur et bimestria et tri- 
mestria et quadrimestria, et ne hoc quidem definiri potest, quaenam sol- 
lemnia fuerint, cum de solis trium eornm annorum, scilicet 100. 101. 107, 
nundinis satis liqueat. 

Idem fere statuendum de imperio Hadriani. Qui cnm anno 118 cum Cn. 
Pcdanio Fusco Salinatore fasces ordinarios suscepisset, etiam pridie nonas 
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Martias cum eodem consulatum administrasse traditur (act Arval. a. 118). 
Ante diem deinde VI kalendas lunias eodem honore utebatur adsumpto col- 
lega C. Ummidio Quadrato, ita ut fasces ipsum retinuisse appareat per 
duo nundina. Nundina ea aut trimestria fuerint necesse est aut quadri- 
mestria, cum primum ad mensem certe Martium pervenerit^). Tertio vel 
quarto nundino fasces gesserunt L. Pomponius Bassus, L. [Lic]inius (?) 
Barbarus^ quibus consulibus Arvales convenisse dicuntur ob adventum impe- 
ratoris, qui quo mense in urbem intraverit non liqnet (act. Arval. a. 118). — 
Annus 119 in quot nnndina distributus fuerit, fere exploratum est. Nam 
fasces ordinarios eo anno cum Rustico Hadrianus snscepit tertium consul, 
quos per duo nundina eum tenuisse acta Arvalium anni 118 ostendunt, dato 
ei collega A. Platorio Nepote. Tcrtium nundinum Oallo cuidam assignatnr, 
cuius gens ac collega fracto lapide interciderunt. Menses diesque, quibus 
Platorius et Gallus consules fuerint, ctsi item interciderunt, cum in acta 
relatum sit piaculum ob inlationem ferri factum esse Platorio consule, Gallo 
consule ferrum elatum, sacrum autem ob fcrrum illatum mense Martio vel 
Aprili fieri soleret, elatio ferri post paucos dies subsequi, denique tertium 
nundinum ante kalendas Maias coepisse nequeat, consulatus anni 119 bi- 
mestres fuerint necesse est. — De anno 120 non constat: qui enim ante 
diem YI kalendas lunias magistratu fungebantur C. Poblicius Marcellus et 
T. Rutilius Propinquus, quando ordinariis L. Catilio Severo ct T. Aurelio 
Fulvo successerint, ignoratur. — Anno 121 ordinarium consulatum inierunt 
M. Annius Verus II et nescio qui Augur. Die autem YII idus Apriles Faustus 
quidam et Q. Pomponius Marcellus fasces gerebant, quibus die, ut videtur, 
V idus Maias iam L. Pomponius Antistianus et L. Pomponius Silvanus suc- 
cesserant: nam cum hic quoque de ferro inlato et elato sermo sit, mensis 
nomen quod periit aliter suppleri non potest. Quae cum ita sint, anno qno- 
quc 121 bimestres consulatus fuerunt. Denique similiter anno 130 Q. Fa- 
biud Catullinus et M. Flavius Aper consules ordinarii die YIIII kalendas 
M(artias?) adhuc munere funguntur, die XIIII kalendas, ut videtur, Apriles 
Agrippa quidam et Quartinus consules ^ignantur; nam piaculum ob ferrum 
inlatum magis probabile est factum esse mense Februario quam mense Aprili. 
Hoc qui praeferat, ei statuendum est suffectos inisse kalendis Maiis et nun- 
dina eo anno fuisse quadrimestria. 

Quamquam ita in binos plerumque menses sub Hadriano fasces dati esse 
videntur, tamen ne ea quidem aetate desunt consulatuum, si non trimestrium, 
certe quadrimestrium exempla. Anno 129 ordinarios fasces gesserunt L. Ne- 
ratius Marcellus II et P. luventius Celsus II, illi post paucos dies suffectus 
est Q. lulius Balbus. Celsus et Balbus cum diebus XII kalendas Martias 



') Hadrianus II consal etiam cum collega Libone coniungitur in tituio supra citato 

Or. Henzen 6774 = VI, 207, ubi post Tocem Traiano inserenda est littera H 

auctore Melcbiorrio. Quare aut Salinatori kalendis Aprilibus suffectus est Libo, huic 
fortasse morte praerepto Quadratufl, aut Hadrianus per tria nundina fasces tenuit. Ego 
illam coniecturam magis probarim. 
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ct XI kalendas Apriles magistratu functi esse inveniantur (cf. tab. hon. miss. 
vol. III, XXXII. XXXIII) > primum certe nundinum non bimestre fuit, sed 
aut trimestre aut quadrimestre. Hoc autem mihi magis probatur: nam anno 
quoque 134 quadrimestria fuisse nundina consul ostendit ordinarius T. Yi- 
bius Varus cum T. Haterio Nepote successore Serviani consul ante diem 
IIII nonas Apriles (tab. hon. miss. vol. III, XXXIV). Itaque Hadriano im- 
perante tam in duos quam interdum in quaternos quoque, fortasse etiam 
in ternos menses fasces dati sunt. 

De Antonini Pii imperatorumque qui sequuntur temporibus difficulter 
iudicari potest, cum in horum monumentis suffecti consules raro nominentur. 
Nundina tamen bimestria magis magisque videntur invaluisse. Ut anno 156 
kalendis quidem lanuariis M. Ceionius Barbarus et M. Metilius Regulus in- 
ierunt, pridie vero idus Martias A. Avillius Urinatius Quadratus et Strabo 
Aemilianus magistratu fungebantur (act Arval. a. 155), ut fasces eo anno 
in binos menses datos esse patcat. Idem de aetate sua affirmat Dio (43, 
46) de tempore consulatuum sic scribens: ise &' ovu rov yjaovo^j ihsIvoxj ovHirt 
ot avTot Sttc Trittrrog tov itovq 7rXY,v oXtyiuv Travv ys virctTsvTctv , cr>v>.' w9 irov 
yctt fTvyjovj ei fxtv int ir}.etovQ, ot Ss iir i}.aTTOV(^, ot fjLsv iji^vce^, oi 8t y,fJLsoag, 
lirtt vvv yt ovStig ovTt iir tvtcevTOv, ovTt lc 7r?.ttuj Stfjty,vov y^aovov wg 
nXii^tt arvv hs^uj Ttvt c€^%ii' Ne tamen credas tum semper in binos menses 
fasces datos esse, nundina inveniuntur item ea aetate aut breviora aut lon- 
giora. Et brevius quidem fuit ultimum certe anni 155, quo ordinarii con- 
sulcs processerunt Severus et Rufinns, commemorantur deinde mense Maio 
com coUega nescio quo C. Aucidius Victor (act. Arval. a. 155), die III no- 
nas Novembres Antius Pollio et Opimianus quidam (Or. 4370), denique ante 
diem III idus Decembres duo Severi (act. Arval. a. 155), ut hi per unum 
mensem Decembrem summum honorem obtinuisse videantur. Notum porro 
est imperante Commodo consules viginti quinque uno anno Cleandrum 
nominandos curasse (Dio 72, 12). E contrario longiora nnndina anni 184 
videntur fuisse. Ad acta enim Arvaliom anni 183 com adnotatnm sit 
piaculum ob ferri elationem factom esse ante diem XY kalendas lunias 
anni 184, piaculom ob inladonem ferri certo paocis diebos ante alterom 
factum est consulibus, sicut acta testantur, L. Cossonio Eggio Marullo, 
Cn. Papirio Aeliano, id est eius anni ordinariis. Hi igitur mense Aprili 
consulatn nondum se abdicaverant^), unde nundina qoadrimestria etiam- 
tom in oso foisse seqoitor. Itaqoe ne sob Antoninis qoidem sola nun- 
dina bimestria fuerunt, sed vel ea aetate fasces interdum dabantur in men- 
ses modo plures modo pauciores, etiamsi extra ordinem id accidisse et 
plerumque per binos menses fasces gestos esse Dioni omnino credendum est. 



1) In actifl Arvaliam annonun 221 (Marini 42} et 225 (id. 43) quod in illifl Gratas 
et Seleucas ante diem Vn idas Maias, in his Fuscas II et Dexter XIIII kalendas Maias 
consales commemorantar, inde potiuB explicandam est, qaod ordinarii tam per totam 
annam notari solebant, saffectoram nomina raro citabantor. Ad acta aatem anni 183 
id minime pertinere alia nondina ostendant in actis perscripta. 
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Denique quod scribit Lampridius (vita Alex. 43) nundina vetera ex orditie 
instituisse Severum Alexandrum, Brambacbius (p. 17) ita explicat collato 
loco Dionis, nundina vetera bimestria esse instituta secundum ipsum a Traiano, 
turbata autem a Commodo imperatoribusque posterioribus. Idem proximis 
post Alexandrum temporibus quicquam novatum esse ncgat, eapropter tantum 
ni fallor, quod de fastis temporum quae proxime aequantur aetatem Alexandri, 
nihil omnino novimus. Docamentam autem quod de fastis saeculi tertii superest 
non tam primarium quam unicum et praeterea notissimum, quamquam nescio 
quo modo Brambachium fugit, fastorum Calenorum fragmentum (I. N. 3946 
= Or. Henzen 6447) pertinens ad annum 289, cum quattuor recenseat paria 
consulum, nonnunquam certe ea aetate nundina fuisse declarat singulis annis 
quatema. Sed non aequabiliter in partes quattuor annum illum divisum 
esse epistala demonstrat eodem anno a quindecimviris sacris faciundis ad 
Cumanos missa (I. N. 2558 = Or. 2263) ; ibi enim qui a. d. XYI kalendas 
Septembres consules nominantur M. Umbrius Primus et T. Flavius Coe- 
lianus in fastis Calenis secundum nundinum obtinent (cf. de Rossi inscr. 
christ. 1 p. XV) nec probabile est in altero utro documento errorem inesse. 
Yidentur igitur anno 289 nundina duo priora quadrimestria fnisse, duo poste- 
riora non item; haec utram bimestria fuerint an propter causam aliquam 
ignotam consulibus nundini tertii consulibus alii extra ordinem suffecti sint, 
non liquet. Legitimam autem consulatuum eius aetatis tempus quominas 
tuto coUigamus ex fastis Calenis, impedit pagina eorum altera quamvis ma- 
tila et male descripta, quae dies contineat consulatuum initorum cum fastis 
anni 289 non satis convenientes. Hoc sane ostendunt suffectorum nomina, 
quamquam ad annum indicandum iam ne publice quidem adhibebantur, tamen 
vel ea aetate in acta publica relata esse: qua de re sine iusta causa dabi- 
tavit Brambachius (p. 20). Qua autem ratione factum sit, at temporis notandi 
causa suffectorum nomina monumentis amplius non inscriberentur, id loco 
modo citato exposait Rossias. 

Quae de pnorum saecalorum aerae nostrae nandinis consalaribas ex- 
posuimus, quo melius mutata eoram ratio appareat, tabula complexi sumas 
subscripta. 
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GVLIELMVS HeNZEN. 



DE PROVINCIAEVM ROMMAEVM CONCILIIS 

ET SACERDOTIBVS. 



Plns viginti anni sunt, ex quo Mommsenus de provinciaram Romana- 
rum conciliis et sacerdotibus in Analectis epigraphicis n. 8. 9 quae tum 
nota erant docte et eleganter composuit. Inde ab eo tempore multi tituli 
innotuerunt ad idem argumentum pertinentes, quibus inter se comparatis 
omnes provincias sua concilia eaque iisdem fere legibus instituta habuisse 
apparet, ut non videamur errare, si, quae in una proyincia observata esse 
legimus, in ceteris quoque in usu fuisse coniecerimus. Quod ut demon- 
stremus, primum quae exstant de singulis provinciis testimonia non omnia 
quidem — hoc enim non profitemur — sed certa et potissima proponemus, 
deinde quae ex his testimoniis efficiuntur, breviter coUigemus. Ac provin- 
ciarum quidem concilia et sacerdotia haec commemorantur : 

1. HispAKiA ciTERiOR sive Tarraconensi^. Ara Augusti iam vivo 
imperatore Tarracone constituta (Eckhel l^ 58. Florez medallas 2 t. 44. 45. 
Quintil. 6, 3, 77) templum eius exstructum est a. 15 p. Chr. (Tac. ann. 1, 78. 
cf. Spartian. Hadr. 12. Sever. 3). Inde ab hoc tempore fuit Tarracone CW' 
cilium provinciae Hispaniae citeriorU (II, 4127. 4230. 4246. 4255 cf. 4055), 
curator templi (4202), denique sacerdotium provincive, de quo diligenter egit 
Huebnerus Hermae vol. 1, lllsqq., C. I. L. II p. 540. 541. Appellatur hic 
sacerdos variis nominibus: sacerdos Bomae et Aug, p, H, c. (4248), flamen 
Bomae et Aug, p. H, c. (4225), flamen Romae et Aug, (4224), flamen Bomae 
divorum et Auguetorum p. H. c. (4205. 4228. 4235. 4243. 4247. 4249. 4250), 
flamen Bomae et divorum Augustorum p, H. c, (4191), flamen divorum Aug. 
p. H. c. (4239), flamen Augustalie p, H, c. (4223), flamen Augustorum 
provinc. H, c. (3329), flamen p, H, c. (4220 et saepius). Quod una cum 
flamine sacerdotio fungitur uxor eius flaminica (4198. 4233. 4236. 4241. 
4242. 4246. 4252) eo demnm tempore potest institutum esse, quo feminae 
quoque consecratae sunt (cf. O. Hirschfeld Annali 1866 p. 48), id quod pri- 
mum contigit luliae Augustae (Suet. Claud. 11; Seneca apocol. 9, 5; Dio 
Cass. 60, 5), postea multis, qoas enumerat Eckhel 8, 463. 
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2. Baetica. Sub Traiano legati provinciae Baeticae questuri de pro- 
consulatu Caecili Classici advocatum a senatu petierunt (Plin. ep. 3, 4, 2); 
sub eodem flamen creatus est ,fprovinci<u Baeticae consensu^ (II, 2244); Ha- 
drianus concilio Baeticae rescripsit (Dig. 47, 14, 1 = CoU. 11, 7, 1); denique 
a. 216 p. Chr. babitum est „concilium universae provindae Baeticae*^ (II, 2221). 
Sacerdotio fungitur flamen divorum Augustorum provinciae Baeticae (ib. 2221. 
2224. 2344. 3395), flamen Augustalis (3271), flamen provinciae Baeticae 
(1614). Praeterea /{amtna/t« provinciae Baeticae habetur n. 983; flamen de- 
signatus provine, Baeticae n. 2220. 

3. LvsiTANiAE 8unt: flamen divi Augusti provinciae Lusitaniae (II, 473), 
flamen provinciae Lusitaniae (35. 160. 396. 397), flaminica provinciae Lusi- 
taniae (32. 114. 122. 195. 339. 397, 895). Hanc flaminis uxorem fnisse in- 
telligitur coUatis titulis n. 396. 397. 

Dubitari non potest, quin Baetica et Lusitania idem genus sacerdotii 
habuerint ac Tarraconensis et ad has potissimum provincias referendum sit^ 
quod Tacitus ann. 1, 78 narrat, in templo Tarraconensi colonia exstructo ejtem- 
plum datum esse in omnes provincias. Itaque Huebnerus, cuius diligentiae hos 
omnes, quos attuli^ titulos debemus^ non recte fecit, quod quae in Hermae 
Tol. 1 p. 111 de Tarraconensis provinciae sacerdotibus disputaverat, immu- 
tata in corpus inscriptionum transtulit, neglectis Baeticae inscriptionibus, 
quarum ope, quanquam numero pauciores sunt^ tamen quaedam certius diiu- 
dicari possunt. Ac primum quidem flamonium provinciae non perpetuum 
fuisse constat ex tribus inscriptionibus: 

n. 2221. (Jlam)ini divor. Aug. provinc. Baet(icae). Huic con- 

summato hono(re flam)oni Cattio Sabino II Comel. Anul(in)o cos, con- 
sensu concUi universae prov. Baet. decreti sunt hanores quantos quisque 
maximos plurimosque fldmen est consecutus cum statua. 
n. 2344. C. Sempronio Sperato flamini divorum Augg. provinciae Baeticae 
imp. Nerva Traiano Caes. Aug. Germ. III Vicerio Alariano et L. Marcio 
Postumo coss. Hic provinciae Baeticae consensu flaminis munus est con- 

sequutus : peracto honore flamin(ii) omn(is) concil(ii) ei con- 

sensus statuam decrevit. 
n. 3711. Maecius Maecianus Quirina (Ia)montanus aediUcius, ter Ilviratu 
functus etiam flaminatu provinciae Hispaniae citerioris ob aeternitatem 
honorum suorum memoriae collocavit. 
Idem docent flaminales viri (II, 4248) et flaminalis provinciae Baeticae anno- 
rum LXX (983). Nam nt dunmvirales et sacerdotales, sic etiam flaminales 
dicantur qui munere functi snnt Nihil vero probant duae inscriptiones, 
quibus Huebnerus usus est, 

n. 4190. Aemiliae L. /. Patsmae flaminicae perpetuae p. H. c 

n. 4241. Porciae M. f. Matemae. Osicerdesi. (fl.) p. H. c. et postea Qsi- 

cerd(ensi) Caesar(augustanae) Tarrac(onensi) perpetuae L. Numisius Mon- 

tanus uxori. 

Nam Aemilia Patema flaminica perpetua fuit Aesone in patria sua (v. n. 4462) 

eique monomentnm dedicavit provincia Hispania citerior» Porcia Materna 

14 
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vero flaminica perpetua facta est Tarracone, postquam deinceps fuit flami- 
nica p. li. C, Osiccrdensis, Caesaraugustana. Sic saepius distinguitiir inter 
flamonium provinciae ct flamonium perpetuum municipii, ex. c. 

11. 32. lovi 0. m, Flavia L, /. Bufina Emeritensis flaminica pravine. Lu9i- 

taniae, item col(oniae) Emeritensis perpetua et municipi Salacien. d. d, 
n. 4211. P, H, c, L, Domitio M, f, Serg, Dentoniano iudic. dec, V. equo 

publicos per, Traian, Ilvir, munic, Consaburon{ensis) , flamin(() perpetj 

— flam(ini) p(rovinciae) H, c. 

ut vel ex Lac distinctione intellegatur, provinciae sacerdotium non faisse 
perpetuum. 

Alterum, in quo erravisse mihi videtur Huebnerus, illud est, qaod, cnm 
observasset eos provinciae sacerdotes, quorum tituli exstant, e qaadraginta 
fere civitatibus provinciae oriundos esse, suum quamque civitatem flaminem 
ad concilium delegasse statuit, eosque flamines tanqaam qaoddam collegiam 
efTecisse (Hermes 1 p. 113 — 116). In quo praeteriit eum flamines nnn- 
quam collegium constituere (cf. Mommsen ad Borghesi opp. 5, 201); prae- 
terea autem, si suum quaeque civitas in concilium flaminem misisset, ipsam 
civitatem eum creaturam fnisse. Atqui a concilio provinciae creabantnr 
flamines singuli (H, 2344 hic provinciae Baeticae consensu flaminis nrnnus esi 
consequutus) iique ex variis civitatibus, ut et honoris omnes civitates parti- 
cipes essent et sumptum ludorum tota provincia aequabiliter toleraret Quo- 
tannis creatos esse flamines quanquam verisimile est tamen ex Hispanicis 
titulis non apparet. 

4. SiciLiAE commune, quod provincia antiquius est, conservarant Ro- 
roani et compluribus Verrinarum locis Cicero commemorat. V. Accus. in 
Verr. 2, 46, 114: Denique nunc vide, quid inter te, cuius nomine apud Sieu- 
los festi dies aguntur et praeclara illa Verria celebrantur, eui statuae Bomae 
stant inauratae, a communi Siciliae^ quemadmodum inscriptum videmus, datae. 
ib. 2, 59, 145: (imperasti), ut iidem pro parte in commune Siciliae conferrent 
2, 63, 154: Huic etiam Bomae videmus in basi statuarum maximis litterie tfi- 
cisum, a communi Siciliae datas, Cf. 2, 42, 103: Dicit praeterea testimonium 
tota Sicilia, quae in communibus postulatis civitafum omnium consulibus edidit, 
„rogare atque orare patres conscriptos, ut statuerent, ne absentium nomina reci- 
perentur. 2, 59, 146: Nam legationes omnium civitatum in postulatis commu' 
nibus — etiam hoc ediderunt^ ut statuas ne cui^ nisi cum is de provincia de^ 
cessisset, poUicerentur, Postea huius concilii nuUa fit mentio nec sacerdotium 
provinciae inveni, quar.quam cum Messanae fuerint et Vlviri Augustales et 
flcminica divae Aug. (Torremuzza Siciliae inscr. c. 1, 4. 24), Panormi Vlviri 
Aug, (ib. c. 1, 10. 29), Lilybaei yZamen imp. Antonini et flaminica (ib. c. 3, 
5. 7), Thermis ara imp. Caes. (Aug.) et Iul(ialf Augustae) matrifjs) imp. Cae- 
(saris Tiberii Aug,^) (ib. 4,5), Melitae Imrivg ^BwfMtlwv dfjuptTroXsvTag 3'stv 
ACyovTTw (C. I. Gr. n. 5754), dsnique in insula Gauli flamen gentis luliae 
eiusque uxor sacerdos Augustdlis (Orell. 618), ne provinciam quidem omnem 
a cultu domus Augustac abstinuisse credibile est. 

5. Sardixiae sacerdotales reperiuntur in duabus inscr. Henzen 5969. 
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6. Gallia Narbonensis. Anno p. Chr. 11 plebs Narbonensis aram 
nomini Augusti dedicavit (Orelli 2489); non multo post provinciae sacer- 
dotium institutum est, de quo disseruit Herzog GalL Narb, hist. p. 255. 
Sacerdotes creabantur ex variis civitatibus; reperiuntur enim Sex. Attius 
Sex. fiL Volt. (Cr)ettcu8 Vienn(ensis) , omnib. honorib. in patria sita /unc(tus)y 
flam. prov, Narb. (Herzog App. n. 501); deinde duo Nemausenses Q. Soio- 

niu8 — Severinus — equo publico flamen provinciae Narbonensis (ib. 

106); (L. Sam)mius eq. pubL (haben)s flam. (prov)inciae 

Narbonen. (ib. 107). 

De duabus autem~ inscriptionibus parum recte Herzogius iudicavit. 
Altera est n. 7: Ex imp. M.D. taurqpolium provinciae Narbonensis factum 
per C. Baioniumy primum flaminem Aug. pro salute dominorum imp. L. Sep- 
timi Severi — — et M. AureL Ant. Aug. ..., in qua non primus flamen 
appellatur, sed C. Batonius Primus nominatur. Primus enim cognomen 
vulgare est. V. Mommsen I. R. N. 2261. 2383^ et in indice p. 452. 
Altera cam recte descripta esset a Pittakisio Eph. Arch. p. 111 n. 59, 
non recte edita est a C. Keil Sched. Epigr. p. 41. Herzog n. 267. Est 
autem haec: *H [l^ 'A^«]iou nayon l2ov?^vi ycu ij flovhri tmv i^ctxoa-iuDu ^«i 
Br,fJL09 6 *AQyrat(f)v KotWou T^ifii}Juov ^Fovipov Koturov xjtou, Ajuixirr^ict , ci^' 
yjioia noMTOv tTrct^yjtac T^g in "Sa^lSwuog xcct virccTOv Kcctviivr,vTtv is^uHv 8r,fA0V 
^FwfJUttutiv Hcu TraTctig Tttfjuclg iv T»f iraTotht To>»ayT|j TErstixr^fAivov scat ct^yjiVTa 
iiruivviAov iv *A^,vcttg xat U^ia A^ovtov vnaTov x. r. X. Insunt in hoc titulo 
singularia quaedam, primum i\ ix 'SagBulvog inagy/la, quae vulgo dicitur 
^agHuovltTtg vel J^ctg[iu:vriTta ^ hic vero appellatur eodem modo, quo if l^ 
^Agetov nayov fiovhri vel oi in yiaxshovtng j3aTtXttg (Polyb. 2, 40, 5) ; deinde 
virarog KaiveivrivTtg i. e. summus CaeninensiSy qui quanquam in paucis, quae 
exstant, sacerdotum Caeninensium inscriptionibus (v. Henzen Ahnali 1857 
p. 91) non invenitur, tamen non minus recte se habere videtur, quam sum* 
mus haruspex (Cic. de div. 2, 24, 55)^ summus sacerdos, summus pontifexy 
summus magister et quae huius generis plura coUegit Marini Arv. p. 55. 
Nam quod Keilius et Herzogius scripserunt x^TraTov [xa)] KatvstvrivTtv, Tre- 
belliumque consulem in fastis quaesiverunt, non animadvertenint, Trebellii 
cursum honornm non esse consulis et sacerdotes provinciales ex iis homi- 
nibus creari, qui in sua civitate omnibus honoribus functi essent, id quod 
Trebellium quoque fecisse titulus docet. Quod vero primus s&c^rdos pro- 
vinciae appellatur, id ad tempus refero (cf. UI, 1051. 1083. 2733); cum 
enim Drusi consulis sacerdos postea fuerit, Tiberii aetate vixisse censendua 
est. Ceterum id quoque memorabile est, quod Trebellius exacto sacerdotio 
Athenas migravit, unde intelligitur ne Narbonensis quidem provinciae sacer- 
dotium fuisse perpetunm. 

7. Tres Galliae (Liv. ep. 134; Plin. N. H. 4 § 105), quas Caesar 
imperio Romano addiderat, i. e. Lugdunensis, Aquitania, Belgica, usque ad 
Tiberii aetatem ab uno legato Augusti administrabantur continebantque civi- 
tates sexaginta quattuor (Tac. ann. 3, 44; Serv. ad Yerg. Aen. 1, 285) «ive 

14» 
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ut Strabo testatur 4 p. 192 sezaginta. Priorem numerum Ptolemsens qno- 
que sequi videtur, qui Aquitaniae 17, Lugdunensis 25, Belgicae 22 f&i^ 
enunierat (cf. Desjardins Oiogr. de la Qaule p. XXyill; Brambach Rhein. 
Museum N. F. XXUI (1868) p. 263 — 302). Earum omnium caput eral 
Lugdunum, ubi kalendis Augustis anni 12 a. Chr. (^Dio Cass. 54, 32; LIt. 
ep. 139. De die v. Sueton. Claud. 2; de anno Clinton Fasti Hell. ad a. 742. 
744) ara Romae et Augusti consecrata est, quae in nummis Lugduni con- 
spicitur. y. Artaud Discours sur les midailles dCAuguste et de Ttbhre au 
revers de Vautel de Lyon. Lyon 1818. 4. Boissieu Inscr. ant. de Lyav- 
Lyon 1854. fol. p. 82 sqq. Comarmond Description du Musie des antiques 
de la ville de Lyon. 2 yoll. foL Lyon 1854 — 1858. Spon Beeherche des 
iantiqutds et curiositis de la ville de Lyon. 2. ^dit. par L. Renier. Lyon 
1857. 8. A. Bernard Le temple dAuguste et la nationaliti Oauloise. Ljon 
1863. fol. In ara ipsa sexaginta vel sexaginta quattnor civitatum, quae quo- 
tannis,4ut videtur, Lugdunum conveniebant, inscripta erant nomina (Strabo 4 
p. 192). Sacerdotum vero non idem erat numerus, id quod crediderunt 
Boissien p. 83 et Bernard p. 91 , sed unum sacerdotem constitutum esse 
aperte testatur Livius ep. 139: ara Caesari ad eor^uentem Araris et Bhodani 
dedicatay sacerdote creato C. lulio Vercondaridubno Aeduo, idque testimoniam 
recte secuti sunt Mommsen Annali 1853 p. 60; Kuhn Die Ver/. des Ram, 
Beichs 2, 408. Singuli igitur sacerdotes quotannis creati esse putandi aunt, 
iique, ut in Hispaniis factum esse vidimus, ex variis trium Galliarum civi- 
tatibus. Reperiuntur enim inter sacerdotes: 

1. eX LVQDVNENSI 

Aedvi (Autun) praeter eum, quem modo nominavimus, duo: 

Aed(uus) summis (honoribus) apud suos functus , sacerdos ad tempL 
Bom. et Aug. ad Confluenl. Araris et Bhodani (Boiss. p. 84 = Hen- 
zen 6966 = Mommsen Ann. 1853 p. 60) et . . Latinius Pompt . . . 
A. Latini fil. Oatapanus Aeduus Sacerd. III provinciarum Oalliar. 
officiis et honoribus omnibus /unctus (Orelli 184). 

Carnvtinvs (Cbartres): C. lulius M Camut. Sa(eerdos 

B)omae et Aug. (o)mnibus ho(noribus apud) suos /unctus (Boiss. 
p. 607). 

TaiCASSiNvs (Trojes): C. Catullius Decimi(n)us, Tuti CatulUi fii. 
Tricassin(us)y omnib(us) honorib(us) apud suos /unctus, sacerd(os) 
ad templum Bom(ae) et Augg. (Boiss. p. 88). 

Sbnonivs (Sens): Sext. lul. Thermianus sacerdos arae inter Cor^uent. 
Arar(is) et Bhodani^ omnib. honoribus apud suos /unctus (Renier 
Comptes rendus 1865 p. 98 = Mim. de Vacad. T. 26, 1 (1867) 
p. 130). Ad Lugdunum ipsum fortasse pertinet saecull secundi 
titulus apud Boiss. p. 156, in quo est sacerdos ad aram Caes. n. 
2. ex Aqvitania 

Arverni (Clermont) duo: C. (Se)rvilius M(ar)tianus Arvemus 

sacerdos ad templum Bomae et Augustorum (Boiss. p. 85) et saeer- 
dos Arvem. (ib. p. 87). 
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Cadvrcvs (Cahors): M, Luct0r(jnui) omnibiAS honoribus in patria 

/unctus sacerd. arae Aug. inter confluent, Arar. et Bhodani (Boiss. 
p. 95). 

Lemovices videntur fuisse duo: (Q.) Licinius .... Tauricus 

(8umm)is honoribus /un(ctus aput suos, item a t)ribus prooinciis 
Ga(Uis omatus sacerdot)io; Q. Licinius Ven(ator)y Licini Taurici 
fil, qui sacerdotium apud aram duo et (viginii annos natus obtinuit) 
Boiss. p. 91 = Mommsen 1. L p. 60, cuius supplementa firmantnr 
altero eiusdem hominis titulo apud Boiss. p. 92: (Q. Licinio Vena- 
t)ori Licini (Taurici fil. qui duo et vi)ginti anno(s natus creatu)it 
sacerd(os est). 
Mediol ANi Santonvm (Saintes) natus est C. lulius C, luli Otuanevni 
/. Bu/us — — sacerdos Bomae et Augusti ad aram quae est ad 
coT^uentem, Boiss. p. 96. 
3. e Belgica 

Mediomatricvs (Metz): Celeris /. sac. Bom. et Aug. Bernard 

p. 77. 

Nervivs (Bavay): L. Osidius Nercius omnib. honori(bus apud) 

suos /unct. sa(cerdos) ad aram Caes. n. (apud tem)plum Bomae et 
(Augusti in) ter confluen(tes Araris) et Bhoda(nt). Boiss. p. 114 
= Henzen 5968 = Mommsen 1. 1. p. 61. 
Seqvanvs (Besan^on): Q. Adginnius Urbici fil. Martinus Seq(uanus) 
sacerdos Bomae et Aug. ad aram ad confluentes Araris et Bhodani. 
Boiss. p. 5. Idem dicitur sacerdos Bomae et Aug. p. 9. 
Omisi et eos sacerdotes, de quorum origine non constat, quos v. apud Ber- 
nard p. 86 sqq. et Tiberium Sennium Sollemnem, cuius exstat maxime me- 
morabilis titulus, positus a. p. Chr. 238 a civitate Vidocassium (Vieux), 
postea translatus in castellum Torigni sur Vire et inde in urbem St L6, 
quem primus egregie restituit Mommsenus Berichte der sdchs. Gesellscha/t 
1852 p. 235 sqq., postea edidit Bemard p. 107, Mommseni nuUa ratione 
habita, sed Renieri quibusdam emendationibus usus. Incisus est titulus in 
basis statuae tribus lateribus. Sinistrum latus continet (E)xemplum episiulae 
Cl(audi) (Pa)ulini leg, Aug, pr. pr. prov, (Lus)itaniae ad Sennium Sol(lem)' 
nem (sac. ad) a(r)am (B)o(mae' et Aug.); dextrum vero latus habet hanc 
inscriptionem: Exemplum episL Aed[int] luUani prae/ecti praef^or.l {ald Ba- 
dium ConJ({\nianum [proy:. [Augg.'\ et vice praesidis agen[tem\. Aedinius lu- 
lianus Badio Com[%}niano sal. In provincia Lugdiines[e] qui[n]que/ascal[is 
dum] agerem, plerosq. bonos viros perspexi, inter qws So[ll]emnem, istum 
oriundum ex civitate Viduc. sacerdote[m]^ quem propter sectam gravitate[mq.] 
et honestos mores amare coepi. His accedit^ quod, eum Cl, PauUn[o] deces- 
sori meo in conciUo Galliarum, instinctu quorun[dam] qui ab eo propter merita 
sua Iae[s{] videbantur, quasi ex con«tfn[«]tt provin[ciae] accusationem instituere 
tem[p]tar[ent], SoUemnis iste meus [p]roposito [c]of[um] restiHt, provocatione 
sdUcet inte[rposit]aj quod patria eius, eum inter tf/Oeroe] l^gatim eum oreasset. 
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nihil de a[ccu88ati]one manda88enty immo contra lau\dat%onem\, Qua ratione 
effectum eet, ut o[mne8\ ah accu88atione desi^terent et q. 8. 

His praemissis quae de trium Galliarum concilio tradita sunt, brevi 
complectamur. Kalendae Augustae, quibus ara dedicata erat, non solum sub 
primis imperatoribus , sed etiam tertio saeculo (Dio Cass. 54, 32) trium 
Galliarum cooventu et omni ludorum apparatu Lugduni celebrabantur^ eorum- 
que spectaculorum, quae ibi edita esse et scriptores et monumenta produnt, 
ludorum scenicorum, circensium, munerum gladiatoriorum, venationum^ nau- 
machiarum, non minimam partem ad huius diei celebritatem spectavisse con- 
sentaneum est (v. Boissieu p. 461 sqq.; Ruinart Acta Mart. p. 67 sq.). Ac- 
cesserunt sub Caligula rhetorum quoque Graecorum Latinorumque certamina, 
de quibus cf. Suet. Cal. 20; luvenal 1, 44. Ad hanc solemnitatem a sexa- 
ginta quatuor civitatibus legati missi sunt cum mandatis, qui et in ludis 
certa loca habebant (Boiss. p. 467) et finitis ludis concilium provinciae con- 
stituebant. In quorum numero quod erat Sennius Sollemnis, quem diximus 
sacerdotcm arae nominari in marmore Torignensi, inde non efficitur, omnes 
legatos fuisse sacerdotes. Immo, si verum Mommseni supplementum est, 
cui illa sacerdotis appellatio debetur, aut unus legatorum sacerdotk) prae- 
fuisse aut legationem suscepisse sacerdotio consummato credendus est. Con- 
cilii vero erat primum, aedes sacras tueri et omnia sarta tecta exigere, 
cum et templum et cetcra aedificia a provinciae civitatibus exstructa essent 
(Strabo 4 p. 192), deinde Indorum sacrificiorumque impensam sustinere 
servosque et libertos templi (liberttm tritm Gralliarum habes apud Henzen 
n. 6393) alere. Ad hunc finem constitnta erat arca, cui praefecti fuisse 
videntur allector GaUiarum (Boiss. p. 259)', iudex arcae Oalliarum (Boiss. 
p. 278. 279), inquieitor Galliarum (ib. p. 265. 266). Praeterea a concilio 
et sacerdos arae creabatur, id quod apparere videtur e titulo Licinii (Boiss. 
p. 92; Mommsen Annali 1853 p. 60), [qui duo et vt]ginti anno[8 'natu8 crea- 
/]u« 8acerdlo8 e8t]; et viris de provincia bene meritis statnae decernebantur, 
quas omnes trium Galliarum nomine coUocatas legimus (exempli c. v. Orelli 
3650. 3653; Henzen 5968. 6944. 6950), et legati mittebantur ad imperato- 
rem, qui aut desideria provinciae deferrent aut praesidem provinciae landa- 
rent vel accusarent. 

8. Alpes Maritimae. Titulus anni 181 p. Chr. qui est apud Orellium 

n. 2214 recte snppleri videtur Flavio — Sabino Ilviro foro lulien^i 

(flamini) provinciae Alpium maritimarum, 

9. Germaniae. Angusti aetate, qua Romani totam Germaniam usque 
ad Albim non solum domuisse sed etiam in provinciae formam redegisse 
sibi videbantur, ara Ubiorum consecrata est, apud quam eo anno, quo Ger' 
maniae de8civere, 8acerdo8 creatu8 eet Segiemundue, Segeetie filiue Cheruecue 
(Tac. ann. 1, 57). Post cladem Varianam et provinciae illius faciendae con- 
silium abiectum et oultus ille provinciae abolitus esse videtur, sed vel ex 
tenui, quae eius exstat apud Tacitum, memoria id apparere credo, sacer- 
dotium arae Ubionim fuisse annuum. 
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10. Iii Pannonia svpertore ara Augusti provinciae fuisse videtur 
Savariae (III, 4170 ibique Mommsen p. 525) ad quam ab aliis quoque pro- 
vinciae civitatibus statuae collocabantur (ib. 4192. 4193). Sacerdotales prov, 
Pannoniae supeHoris habes ib. n. 4183 cf. 4178. 

11. Provinciae Pannomiae inferioris sacerdos fuit Aquinci (III, 3485 
cf. 3626). 

12. Provinciae Moesiae inferioris sacerdos Troesmi (ib. 773); nam 
lulius Capito — omnibue honoribus ab ordine municipii Flavii Sirmatium ko- 
noratus — — item sacerdotalibus ab ordine coloniae Ulpiae Oescensium non 
provinciae sacerdotalis fuit, sed municipii, qualis et is fuit qni n. 1207 
commemoratur P, Aelius Silmnus IIvir(alis) et sacerd^otalis) coloniae Apuli. 

13. Daciarvm trivm caput fuit Sarmizegetusa, ubi a. p. Chr. 241 ha- 
bitum est concilium provinciarum Daciarum trium (III, 1452) fuitque sacerdos 
arae Aug. (ib. 1209. 1433. 1509. 1513) vel coronatus Daciarum trium (ib. 
1433 = Orelli 2171). 

14. Thracia. Exstat rescriptum divi Pii v^o^ to hoivou rduv ^zce^tm' 
(Dig. 49, 1, 1). 

15. Delmatiae pars ca, quae appellatur Liburnia, suam habuisse 
videtur aram Augusti Scardonae, ubi fuit sacer(dos) ad aram Aug. Lib. 
(III, 2810). 

16. De provinciae Achaiae concilio nihildum exploratum habemus. 
Fuerunt in Graecia antiquitus singularum gentinm communia sive xotua, 
quae provincia instituta primum sustulerunt Romani, postea restituernnt, 
eaque et imperatorum rescripta accipiebant, ut Hadrianus et Antoninus Pius 
Tw Hotuw TiZfT BtviTitk^v rescripserunt (Dig. 5, 1, 37, 48, 6, 5 § 1) et honores 
decernebant, cuius rei unum exemplum afferam ex Ephera. Arch. n. 3765 
(supra p. 151): To hoivou ^omrtuv, EvJ^onuv, Xoh^wv^ ^uoHtMVj Auo^ttMv Ma^HOv 
'lovvtov MagHoii vlov AsHfxov vtuivov, ^tiyctvov avTtTcttJuav TUDTvj^a nat «v£^<ysrt;i/. 
Tale concilium gentium quarundum vel fortasse omnium Peloponnesiacarum 
fuisse videtur to howov r>!'9 *Ay/ttagy cui praeerat etiam post Hadriani tem- 
pora aT^aTY,yof tuv *Ayjatujv (C. I. Gr. 1124), cf. n. 1307: r, irc^ktg twi^ 'AyS««- 
Twv (Abea Messeniae civitas est) nara to tuJv *A%at(*}v Soyixa dvi3'r,Ht. Postea 
tamen commune Achaeorum nescio quomodo coniunctnm est cum hoivw tujv 
navsyjkiivwv, quod Hadriani tempore vel paullo ante (Kuhn 1. 1. p. 72) con- 
stitutum Argos conveniebat (C. I. Gr. n. 1625, 20 iv rm tujv *A%atu)v nai 
navi>JkY,vwv avvtB^tw iv '^Agytt) sacerdotemque perpetuum habebat, cuius ex- 
stant duo insignes sed difficiles intellectu tituli. C. t. Gr. n. 1718: *Aya^^ 
TvyYi TiyS, K>,. TloXvH^aTttav ifavartHdau tyv HoaTtTTY,v nat dayjt^ttav ToiJ 
HGivov Twv ^A%atuijv, Ti/3. KX. noXvH^aTovQ d^yjtfiw^ fta) *E^a8af%ov Btd 
/2iov Tov Hotvov TMv ^Ay/ttujv, Hat Ti/3. K>.. Atoytvtiag d^ttgttaQ tov Hotvov 
Twv 'A%ai'jJv SvyoTs^a to hoivov tuSv ^ AfA(ptHTvovuv nat to Hctvov to 'A%atuiiv 
dztTYjg evtHtvi ib. IL 1124: *A no>J9 d tuSv ^A^yttwv T. ^TaTthtov — MtyLuta- 
vov — Tov ^E)^MSa^%av nnt d^yjt^ia Btd (Hov tmv 'E^Xavujv, arT^a7Y,yY)TavTa 
Tujv ^A%atwv y — — x«i ^AfMptHTvova nat 'E>,}Mia3%av *AfJi(ptHTVovut)v h» t. >.. 
Obscurior etiam tertia inscriptio est, edita illa in Eph. Arch. n. 124, sup- 
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pleta a C, Keil Scbed. epigr. p. 42: r«. *lovXtou XTraortccTtxou d^yje^in ^i[uSif'] 
Ts3tcTT(Zu x{ctt yt]vov9 trsHagTfMV ih rov xotvoC Tif(c) 'A%«iac Bta plov n^uHTOv 
tujv arr cuwvog o Uoevg HoTstSwvog ^E^ty^Stw^ Tatvjoyjov Ti. KXavStoQ 0«e(MJ'»;- 
TToc) Hatavtsvg rov savrov (pikov. Titulus Athcnis positus est et lulius Spar- 
tiaticus appellatur a^yjs^svg non rov xotvov sed sx rov xotvov, ut credi possit 
Athenis sacerdotium habuisse, nam Athenis quoque fuit /SwfxoQ rwv TsdaTTwv 
(Eph. Arch. n. 4001) et a^xts^svg ruSv TsHaTTwv (ib. n. 2569. 3363). 

17. De AsiATicARVM PROViNCiARVM communibus, quae, quia iisdem 
fere legibus utebantur, coniunctim tractari possunt, plurima exstant et scrip- 
torum et inscriptionum et nummorum testimonia, quorum maximam partem 
et ipse attuli in ant. Rom. compendio III, 1 p. 267 sqq. et postea explica* 
verunt Kuhn 1. 1. 1 p. 107 sqq. Waddington in Lebas Voyage archiol, Inscr. 
T. III n. 885, quare ea omnia hic repetere non necesse est. Dubitatnr 
etiamnunc de uno illo provinciae sive sacerdote sive magistratn*, qui ab 
ipsa provincia nomen habet appellaturque 
'ATtdoy/ig, de quo infra agemus. 

Bt^vvtd^%vig (Waddington n. 1142. 1178; Dig. 27, 1, 6 § 14). Commemo- 
ratur etiam in constitutione Valentiniani et Valentis (364 — 367) apud 
Harduin Acta coneil, 2 p. 569 = Haenel Corp. leg. p. 220. Idem 
videtur esse qui dicitur a^^ag tov xotvov tuov iv BstSwi^ ^E}J>.y.v(uv 
apud Perrot Exploration p. 32 n. 22 = Mordtmann Ber. der bayer. 
Acad. 1863, 1 p. 228). 
UovTd^X^;g (C. I. Gr. n. 4157; Waddington n 1178). 
l\t?.aTd^y/,g (C. I. Gr. n. 4014 4016. 4031. 4075. 4076 cf. 4039). 
KaTrTraBoxdfyvjQ (Dig. 27^ 1, 6 § 14). 

UafMpv?.tdo%vig (Annali 1852 p. 179 = Waddington n. 1224). 
A'jxtd^y/,g (C. I. Gr. n. 4198. 4274); d^^ag rov Avxiwv sS-vovg (Wadding- 

ton n. 1219); Avxiaoytxog (Waddington n. 1224). 
KiXtxd^yjifjg (Bevue Numismatique 1854 p. 93; Waddington n. 1480). 
^v^tdoxrs (Cod. Th. 6, 3, 1. 15, 9, 2; Cod. lust 1, 36. 5, 27 et saepius). 

V. Borghesi Oeuvres 4, 144. 
^otvtxd^%r,g (Cod. lust. 5, 27, 1; lustin. Nov. 89, 15). [Decretom pro- 
vinciae Phoenices habes IH, 167.] 
Ex quo indice apparet, omnes Asiae provincias habuisse suos sacerdotes 
sTTUJvvfjLovg praeter Cyprum, nisi forte casu accidit, ut de C^rpriarcha nihil sit 
proditum. Nam xotvov tmv Kvjr^ioov et in nummis invenitur (Eckhel 4, 429) 
et in inscr. apud Waddington n. 2734, item d^%ts^svg r^g vtitov C. I. Gr. 
n. 2633. Quaeritur vero, ntrum hi quos recensui sacerdotes iidem sint, qui 
appellantur d^y/s^stg Tr,g "ATiag (C. I. Gr. n. 2777. 2782. 3960 et saepius), 
d^Xts^slg Tov xoivov rSv TaXarulv (C. I. Gr. n. 4016. 4031; lulian ep. 49), 
do%tsgs7g rov Uavrov (C. I. Gr. n. 4149), r^g Avxiag do%isgaTdfJLsvot rwv 2«- 
BaTTujv (Bull 1843 p. 138, cf. Wadd. n. 1266), an diVersi ab iUis habendi 
sint Hlud ipse olim probavisse mihi videor, secutique sunt Kuhn 1. 1. 1 
p. 107; Hencen Annali 1863 p. 285; hoc defenderunt post Eckhelinm Wad- 
dington 1. 1. n. 885; Ferrot de Galatia prov. p. 150 sqq. In hac dissen* 
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sione id praecipae considerandam est, non agi de liberarum gentium princi- 
pibus, quales antiquitus foere apud Graecos Boeotarches vel Phocarches, 
apud Asianos Lyciarches, sed de eorum communium antistitibus, quae, cum 
antea nunquam fuissent, imperatorum Romanorum aetate constituta sunt 
propter cultum domus Augustae. Sic ab Asia provincia templum exstruc- 
tum est a. a. Chr. 19 Romae et Augusto (Eckhel 6 p. 101), a. p. Chr. 23 
Tiberio et Liviae et Senatui (Tac. ann. 4, 15); postea alia templa aedi- 
ficata in aliis civitatibus: obiiciebatur enim publice civitatibus incuria caeri- 
moniarum divi Augusti, Cyzicenique propter id crimen libertatem amisere 
(Tac. ann. 4, 36). Inde ab hoc demum tempore xotvov Tyjg ^Aa-lag exstitit, 
cuius postea saepe fit mentio, et a^yj'$'^^ ^^^ ^Arla^, de quo iam diccndum 
est. Duplex enim fuit genus cc^ts^luu rr,f ^Arlccf, alterum municipale, alte- 
rum totius provinciae. 

Pertinebat enim ad concilium Asiae certus numerus civitatum, quarum 
aliae pecuniam tantum in arcam concilii pro rata parte conferebant (Dio 
Chrys. II p. 70 R.), aliae habebant templum vel templa Asiae, i. e. templum 
domus Augustae vel templa singulorum Augnstorum Augustarumve , Asiae 
totius nomine et sumptu dedicata^ ad quae jtotvou 'Aa-ietg i. e. communis pro- 
vinciae festus dies, deinceps celebrabatur et suorum templorum a^yjt^slg. 
Sic fuerunt 

1. Peroami d^%t8^tv9 'At««c vaujv nZv tv ni^yafjLw nat a^%tsssvg Hard 

Tov avTov Hat^ov Tr\9 naT^thog (C. I. 6r. n. 3494. 3416. 3839). £um 
vere cuiusque anni muneri gladiatorum praesedisse auctor est 6a- 
lenus Vol. XVIII p. 567 Kuhn: Ka\ fxa>aaTa sv ^e^it, naS'* cv Hatoiv 
asi Trao Y,fMv sv Us^yafxu) Ttuv d^'//sgt(uv Tag Ho^ovfAsvag fxovofxayjag 
smTsXovvTMv roCg HaKtrra rguj^svTag i&sgaTrsvra, Praeterea Hctvcv 
'Artag sv UsgydfAw commemoratur C. I. 6r. n. 1720. 28106 (vol. II 
p. 1112). 

2. SmyrNAE dg%ts^svg 'Ariag dTroBsBstyfxsvog vauSv nat tujv iv 'XfxvgvYi ro fi' 

(C. I. 6r. n. 2741), dg%tsfsvg riig 'Aa-lag vaov To\y si/] 2M[vf]in^ (Wad- 
dington n. 626), d^yjsgsvg 'Ariag vawv sv XfxvgvYi (Waddington n. 842), 
dgyjilfsia Tvig 'Aa^tag vaujv rwv sv 'SfxvgvY\ (C. I. 6r. n. 3211. 3508), 
Hotvov 'Ao-tag sv Xfxvgvri (C. L 6r. n. 247. 1720. 28096 [vol. U p. 1112]. 
3208. 3910. 5804 [lin. 26]. 5918; Eph. Arch. n. 4096). 

3. Ephesi dgyjsgsvg ryjg 'Axtag vaov rov sv 'E^et^ (C. I. 6r. n. 2965), 

dgyjisgsvg 'Artag vaov rov tv 'E^psTw HOtvov rrjg 'Aa-tag (Waddington 
n. 755), dgyjsgsvg 'Arlag vaMv rwv iv 'E^psrw (C. I. 6r. n. 29876), 
d%tifita 'ATtag vaov rov iv 'EtpsTw (C» I. 6r. n. 3415), HOivov r^g 'ATtag 
iv *E(pia-w (Eoseb. H. E. 4, 13, 7). 

4. Sardibvs dg%ttgtvg rv!g 'Aaiag vawv rwv iv Avhtqt Xotg^ictvwv sub Tiberio 

(C. L 6r. n. 3461), notvd 'Avtag iv IdgStxt (C. L 6r. n. 59 J 8; Eph. 
Arch. n. 4096). 

5. Ctzici df%ug9vg Tfig 'Aaia^ uaov rov iv Kv^utw (C. I. 6r. n. 3662), 

iroii^i' 'AnW i¥ Kv^mf (C. 1. 6r. n. 3674. 3675). 

6. PmLADBLPBUS «viMt 'Arlttg h ^tXa8s>.<ptl^ (C. I. 6r. n. 1068. 3428). 
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A municipalibus sacerdotibus distinguendus est summus provinciae sa- 
cerdos, qualis fuit sub Nerva Scopelianus sophista, afyjn^gv^ Tfjg ^Ariag 
(Philostr. y. S. 1, ^21, 2). Aristides quoque in sacris orationibus, qoas 
scripsit a. p. Chr. 175 (Waddington Vie du rhiteur Arutide in Mdm, de V(icad. 
d. inscr. 1867 p. 252) sibi ipsi a Smymaeis Tr,u UfWTvwjv ty,u HotvY,u j^g 
'AT/<fc oblatam esse narrat vol. I p. 531 Dind., Smyrna^orumque legatos 
(rvuiB^ovo) in communi concilio (ei/ tm TvviS^iw rw hoiuuj) se nominavisse, 
conciliumque nomen suum recepisse inter eos, ex quibus proconsul futamm 
provinciae sacerdotem designaret. Inprimis vero ea aetate frequens illius 
sacerdotis est mentio, qua, Christi doctrina magis magisque pmpagata, 
Graecorum deomm cultui interitus instare videbatur. Eo tempore Maxi- 
minus (305 — 313), ut est apud Euseb. H. £. 8, 14^ 9 instituit U^iat: ts 
etSwAdtju xaTcc TTouTa tottou xnt tto^uu nat im tovtwu s3€ctTTY,g iTrao^/tag a^y^ttaiu 
TMu iu 7ro}.tTtlat9 iua yi Ttua tou fJiahtTTa ffjupauujg Std iraTYiQ ifjL7r^fy}/atfTa 
}.stTov^ytacj et sub luliano (360 — 363) tres huiusmodi sacerdotes noti sunt, 
Theodorus, a^%t8gtvQ T^g 'ATiag, ad quem lulianus scripsit epistolam 63; 
Arsacius^ d^%t8^evg Tr,g Fa^MTiag, cui idem mandat ep. 49, ut severe coer- 
ceat omnes Galatiae sacerdotes, dicto audientes praemiis af&ciat, contu- 
maces sacerdotio expellat; denique Chrysanthius , de quo tradit Eunap. 
p. 57 Boiss.: *0 Se (lulianus) do%tsfset dnohti^ag tou t« auhoa Hoi ty,u yv- 
ualna Ty\g \vhiag (Lydia a Diocletiano pmvincia facta erat)> xat vtt isttivotg 
intT^i^^ag ttuat tmu rcMwp tyju at^titu^ ctVTog iyrt tou Jlt^Ttxou TVvifytTO jroXtfjLOv, 
Ct alio loco p. 111: o ht X^VTauStog ty,u do%tt^ujTVuY,v tov irauTog tSvovg 

ha[iwu — ov /3a^vg y,u HnTa nji/ i^ovTiau ovTt Xvnwu Ttvag Ttuv X^iTria- 

vwv TrtotTTuig, 

Ab hoc igitur summo provinciae totius sacerdote plane diversum fuisse 
Asiarcham, Bithjniarcham reliquosque eiusdem generis statuit Waddington. 
Dif&cile est, tantae auctoritatis viro obloqui, sed ne me quidem aut Kuh- 
nium temere de ea re iudicavisse apparebit ex iis argumentis, quae plenius, 
quam hucusque factum est, a£feram. Sunt autem haec: 

1 . Asiae provinciae sacerdotium non diversum fuisse a eeterarnm pro- 
vinciarum sacerdotiis Papiniani locus docet Dig. 50, 5, 8 pr. In Asia provincia 
sacerdotium suscipere non coguntur numero liberorum quinque subnixi, quod — 
Severus Augustus decrevit ac postea in ceteris provinciis servandum esse con- 
stituit. Atqui in ceteris provinciis unus totius provinciae sacerdos fuit 
Contra in Asia secundo saeculo ii U^uutvvy} hoivvj ty,9 'ATiag intelligebatur 
do%tt3iwg sacerdotium (v. Aristidis 1. 1.) itemque quarto saecnlo Chrysan- 
thius d3%tt^tvg traditur ty,¥ d^%ts^ooTvvY}v tov TravTog l^ovg suscepisse (Eunap. 
II. II.), tertio vero saecuio Modestinus scripsit Dig. 27, 1, 6 § 14 i^vovg itguj' 
T\IvYj (sic recte Politianus, y^Ugaf^ia certe non legitur in Florentino, hoc 
loco evanido** Mommsen) otov 'ATtao%ia, BtBvvtetg%ia, KamrahoHag%ia, nag^ 
s%tt {iXttTovgyYjTtav dno iirtTgOTrujv , tovt irrtv iaeg, dv af%t}> quae dissensio 
non video quomodo componi possit, nisi *ATtdg%Y,v eundem fuisse atque 
dg%ttgia statuas. Verum est, Asiarchas usque ad eam aetatem permansisse, 
qua, Christi cultu introducto, neque gentilibus diis neqnc imperatoribus 
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sacra fiebant, eaque aetate rounus eorum ad solam festivitatis communis 
solemnitatem pertinnisse (v. Mommsen Anal. epigr. n. 6 p. 70), sed ne tum 
quidem veteris eorum officii memoria plane abolita est; nam nec ipsi sacer- 
dotes appellari desiernnt (Cod. lust. 27, 1) nec Christianis usque ad annum 
certe 400 ad „archiero8ynam*' illam aditus patefactus est. V. Cod. Th. 12, 
1, 112 et Innocpntii papae ep. ad episcopos synodi Tolet anni 400 apud 
Harduin. Conc. 1 p. 1020: Neque de curialibus aliquos ad ecclesiasticum ordi- 
nem venire posse, qui poet baptiemum vel Coronati fuerint (v. Mommsen An. 
ep. n. 8) vel sacerdotium quod dicitur euetinuertnt et editiones publicas cele- 
braverint, Mihi igitur sic statuendum videtur, provinciarum sacerdotes prin- 
cipio et fuisse et appellatos esse ao%tB^t7c, deinde autem, ut erant et Graeci 
et Asiani splendidorum nominnm cupidi (v. Dio Chrys. II p. 148 R.), Asiar- 
chas et Bithyniarchas se. nuncupavisse, idque nomen postea, sacris gentilibus 
abolitis, aptius visum esse. Hoc certum est, etiam municipales sacerdotes usur- 
pavisse Asiarcharum dignitatem, ad quam illi quidem adspirare omnino non 
potuerunt, ut Ephesi fuit *Ati«^»j9 ty,9 iFgturri^ xm tAeytTTYj^ fjtfir^onoXew^ rifv 
'Aerl[a9] xcct /3 vttt^xo^wv twv Xtj3ceTrwif *E(ptTt'Mu 7ro},st*:g (C. I. Gr. n. 2090 == 
Waddington n. 158a) et Aeiarc^ha t']e^m']pl[orum'] 8[ple]nd[idis8imae] civi1[ati8 
Ephe]8[iorum] (Henzen 6156 r= Waddington n. 1821 = III, 296). 

2. De Polycarpi martjrio, quod secundum Waddingtonium factum est 
d. 23 m. Febr. anni 155 (Waddington Vie du rhit, Arietide p. 235; .Faetes 
dee provinces Aeiatiquee n. 144), epistola exstat ecclesiae Smyrnaeae, quam 
partim descripsit Eusebius H. E. 4, 15, integram post alios ediderunt Rui- 
nart Act, Mart. p. 37sqq.; Dressel Patrum apoetoL opp. p. 391 sqq. In ea 
legitur p. 42 R. = Euseb. 1. 1. 4, 15, 27: Ta\jTa >JiyovTt9 int/iowv Ha) ifgMTmf 
rov 'ATta^%Y,v ^t}airnov, tva inatp^ rtu HoXvxa^w }jtovTa et p. 45 R. = p. 466 
Dr.: Zvt/<Xf}(^t7 it ino *H^tu8ov^ int a^yjt^tmg ^i>u7nrou ^^a}Xtavo\j, avSvna- 
TtvovroQ iTaTiov KoS^rov. Philippus igitur altero loco appellatur a^%ttotvg, 
altero 'ATtaf%fjc, Neque vero municipalis fuit Smyrnaeorum agyjtftv^s nam 
Trallibus oriundus erat, de qua civitate Strabo 14 p. 649: TvvotHtirat ht 
HaXtag tt Tt9 (t}^v) Tmv xoTa ty\v ^Artav vno tvno^uav avS^foowifJv nat att rtvtg 
i^ avrrig tiTtv ot 'ng(M)TevovTtg Hora n}i/ ina^%tav ovg *ATtag%ag HokovTtv, 

3. Ut singularum civitatum a^%t8g»t9 sacerdotio fnnguntur cum uxori- 
bus (C. I. 6r. n. 4363. 4385. 3495), sic provincialium quoque a^%ttgiucv 
uxores sunt a^/jigttat (C. I. Gr. n. 3092. 3489.; Eunap. p. 57 Boiss.). Item 
Asiarchae fuerunt maritus et uxor, ut est C. I. Or. n. 3343: M. Avg. Zy,vu>v 
Ha\ M. KX. ^lovXtavri *ATtdg%at Stc, eaque causa fuit, quod a. 336 Constan- 
tinus sanxit, ne sacerdoti provinciae i. e. Phoeniciarchae yel Syriarchae 
liceret ancillam uxorem ducere (Cod. lust. 5^ 27, 1 ; Marciani Nov. 4). Quo- 
niam vero Asiarchae uxor et ipsa appeliatur ag%tigtta, ut docet titulns nXot;- 
(tIov) Avg. TgaTOV *ATtdg%ov nai 'IovX/«c AtJf. 'AweXtiirioSeJfaff, rfjg yvvaueog 
avTov, dg%ttgila9 (C. I. Or. n. 3677), Asiarcham qnoque dg%i$gia fuisse 
coniicio. 

4. BMtal itt de duobas Ancjranis titulis dicam, quibus maxime nitun- 
tar ii ^id diflCriiiMm fnisae inter sacerdotium provinciae et Asiarchiam arbi- 
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trantur. Quorum in altero (C. I. Or. n. 4016) T. Fl. Gaianus appellatur 
aywuo^BTViTag 8tg^ toC t« xotuoC tcwi/ TaXartjjv xcu twv U^wv ayoovtDV t£v fxtya^ 
Xtfjv ' ATHXrjmelMv *lT^fJU(uv JlvSlujv xat (t^yjt^B\jg tov }€Otvov twv Ta}xtTU}Vg ra^ut" 
TaoyfjQ, XB0aTTO(pdvTY,g9 in altero (C. I. Gr. n. 4031) Aelins Macedo dicitiur 
doyjt^aTdfAtvog tov xo7vov twv FaXaTulv, Va}MTd^yYfg, TtBaTTOcpavTfjv Std j3icv 
tQv ^tulv XtBctTTwv. Non dubium est, quin in priore potissimum vana 
insit bonorificarum appellationum cumulatio. Nam si Galatarcba fuit Gaia- 
nus, fuit etiam dym'o^iTr,g neque id separatim prae se ferre debuit Sed 
ceteras dignitates recte distinguet, qui meminerit, ad sacerdotium provinciae 
neminem pervenisse nisi qui in sua civitate omnibus bonoribus functus esset 
Sic Eurycles ille apud Waddington n. 2741 primum fuit d^%ttgev9 ^ATutg 
vaujv Tujv iv ^yLv^vYiy deinde designatus est dDyjt^tvg Tvtg ^ATtaa. Eodem modo 
et Gaianus et Macedo primum fuere ^tj3aTT0(pdvTat itd j3*ov, i. e. flaminee 
perpetui civitatis Ancyrae, deinde facti sunt d^yjtotlg tov notvov tuJv FaX/v- 
Tuiv, id est sacerdotes templi illius celeberrimi, quod Ancyrae exstrozerat 
To Kotvov Va^MTwv, talesque templi sacerdotes intelligendi sunt, qualis foit 
d^ttotvg ^ATing vaov tov tv ^EiptTU) Hotvov Tfjg ^ATtag et ceteri, quos supra 
recensuimus; postremo creati sunt Galatarcbae, ut nibil in bis inscripdoni- 
bus inveniatur, quod meae sententiae opponi possit. Sed baec sufficiant de 
Asiaticis provinciis. 

18. Creta cum Ctrenaica coniuncta fuit usque ad Diocletianum, sed 
suum Hotvov babuit, cuius nomen inscriptum est nummis Cretensium inde a 
Tiberio usque ad M. Aurelium. Etiam post Diocletianum in inscriptionibas 
babetur K^Y,Td^y/,g (C. I. Gr. n. 2744), xotvov tujv K^rjTujv (ib. n. 2583), SeyfjM 
Tov feotvov TY,g Koyjtujv tTraoyjag (n. 2595), SoyiJLa tov xotvov iraTV}g T^g iwag» 
yjag (n. 2596. 2597). Memorabile est, quod in inscr. n. 2583 commemo- 
ratur tt^og dytiv ntvTatTYjftxog tov xoivov tujv KgviTuv ex quo quis coniiciat, 
quinto quoque anno concilium Cretensium esse babitum. De Cjrenaicae 
concilio nibil notum est. 

19. Provincia Tripolitana, quae et ipsa sub Diocletiano constituta 
est, nomcn babet a concilio trium civitatum, ad quod pertinebant Leptis 
magna, Oea, Sabrata, praeterea autem oppida complura minora. Eius 

concilii quarto etiam saeculo meminit Ammianus 28, 6, 7 : Tripolitani 

adlapso legitimo die concilii, quod apud eos est annuum^ Severum et Flaccia" 
num creavere legatos. 

20. Ceteras Africae septentrionalis provincias, Africam proconsvla- 
REM, NvMiDiAM, Mavretaniam Caesariensem, paucis absolvere possom, 
postquam de earum et conciliis et sacerdotibus diligentissime egit O. Hirsch- 
feld in Ann. inst. arcb. Bom. a. 1866 p. 69 — 77. 

Africa proconsvlaris ad concilium conveniebat Cartbaginem (Cod. 
Tb. 12, 1, 145. 176) sacerdotemque babebat, qui expleto sacerdotio in ordi- 
nem eacerdotalium recipiebatur (Hirscbfeld p. 69sqq.), quorum et in legibus 
(Gotbofr. paratitl. ad Cod. Tb. 16, 10) et apud scriptores (Ammian. 28, 6. 
10) et in inscriptionibus firequens est mentio. V. Renier Inscr. de VAJg. 
n. 28. 1440. 1527. 1718. 1851. 2547; Gnerin Voy. archiol. I n. 35. Sub 
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Constantino etiam novum />er Africam sacerdotium decretum Flaviae genti 
est (Aarel. Vict. de Caes. 40, 28), habemnsque titalum Festi Hymetti, pro- 
consulis Africae circa a. 368, cui laudi datur, qtu>d studium sacerdotU pro- 
vinciae restituerit, ut nunc a conpetitoribus adpetatur, quod antea /ormidini 
fuerit (Henzen 6904). 

Item NvMiDiAE provinciae flamen est in inscr. Annuaire de Constantine 
1861 p. 237 n. 7. 

Denique Mauretaniae provinciae flamen Renier 3915. 
21. Postremo Italia quoque in provincias divisa etiam barum pro- 
vinciarum sacerdotes reperiuntur, quales sunt 

sacerdoB {provinciae Campaniae) a. 387 (Henzen n. 6112) 

praetor Etruriae (Henzen n. 6497) 

praetor Etruriae XV populorum (Orelli n. 96. 97. 3149; Henzen n. 6183) 

iuratue ad sacra Etruriae (Orelli n. 2182) 

saeerdoe, quem anniveraaria vice Umbria dedit (Henzen n. 5580) 

coronaius Tusciae et Umbriae (Mommsen An. ep. n. 9 p. 214) 
de qoibus omnibus non est quod post Mommsenum An. ep. n. 8. 9 pluribus 
disputemus. 



Haec babui, quae de conciliis provinciarum afferrem testimonia, quibus- 
cum qui coniunxerit ea, quae Gothofredus in paratitlis Cod. Th. 12, 12 et 
16, 10 et qni illum secutus est, Carolus Menn Cber die Romischen ProvimiaU 
Landtage, Koln und Neufe 1852. 4 coUegernnt, aliquanto certius, quam 
antea factum est, de omni hac quaestione iudicabit. Inprimis nunc explo- 
ratum esse videtur 

1) concilia gentium non Diocletiani aut Constantini aetate orta, sed 
alia esse antiquiora provincia, alia sub primis imperatoribus exstitisse, alia 
procedente tempore in provinciis, quae deinceps imperio Romano accesse- 
runt esse instituta. 

2) ad concilium missos esse a certis provinciae totius civitatibas non 
flamines municipales, sed legatos sive TvviSgovs sive HotuodouXovg, de quibus 
v. Waddington ad n. 1175, ab iisque creatum esse sacerdotem provinciae. 

3) Sacerdotem provinciae unum fuisse crearique solitum esse ex iis, 
qui aut in sua civitate omnibus honoribus functi essent aut ad equestrem 
dignitatem pervenissent. (V. praeter testimonia supra allata Cod. Th. 12, 
1, 77 et egregiam Huebneri disputationem II p. 541). Huc pertinet Cod. 
Th. 12, 1, 148: Cum super ordinando sacerdote provinciae publicus esset ex 
more tractatus, idem nostra auctoritate decretum est^ ut ad subeunda patriae 
munera dignissimi et meritis et /acultatibus eligantur; et Paali Sent. 5yd0a: 
Petiturus magistratum vel provinciae sacerdotium si iurbam smffragiorum causa 
conduxerit, servos advocaverit, eUiamve quam multitudinem conduxerit, eonvictus 
ut vis pubUeae reue t» tiiJ«toii deportatur. 

4) Goneiliaiii qnotviBil haihitnm esse sacerdotemqae provinciae aanaum 
fnisse iiun «atM Tvl iil potnity primam qaod| qai sacerdotes non 
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sunt perpetui, annui esse solent, tum quod ius vel laudandi vel accasandi 
praesides, quod iam sub primia imperatoribus habebant concilia (Tac. ann. 
15, 22) plane inutile fuisset, nisi quotannis concilium convenisset. lam 
vero testimonio constat, Tripolitanorum concilium fuisse annuum, itemqae 
Germaniam et Etruriam annuos habuisse sacerdotcs; eandemque rem teata- 
tur etiam saeculo quinto imperatorum Honorii et Theodosii consdtatio anni 
418, ad septem Galliae provincias, i. e. ad dioeccsim Viennensem pertinens 
(Haenel Gorp. leg. p. 238) cuius haec verba sunt: quum propier privatas 
ac publicas necessitatea de singulia civitatibus, non eolum de provineiis einguUe 
ad examen magnificentiae tuae vel honoratos eonfluere vel mitti legatoe aul 
poesessorum utilitas aut publicarum ratio exigat functionum^ maxime oppor- 
tunum et conducibile iudicamus^ ut, servata posthac quotannis singulis consue' 
tudine, constituto tempore^ in metropolitana^ id est in Arelatensi urbe, ineq^iemt 
septem provinciae habere concilium, 

5) constat, non omnia provinciae oppida ad conciliam misisse legatos, 
sed certum numerum earum civitatum, quibas minora oppida attribata essent 
£ae civitates in Galliis tribus nomero fuere 64, in Etruria 1 5, in Lycia S3« 
Consentaneum igitur est, ad concilia provinciae quoque pertinoisaey qaod in 
plerisque provinciis certns numeras civitatum consdtatas fuit, in Aaia 44, 
in Ponto Bithjniaco 11, in Pouto Polemoniaco 6, in Cjrene 5. Sed de 
hac provinciarum omnium communi institutione expllcatias dicendi alia 
dabitur occasio. 

l. Uabqvardt. 



MISCELLANEA. 



1. 

Magna basis rotuoda marmorea paucos abhinc annos effossa in area 
quae nnnc dicitur Palatina inter domum Tiberianam Flaviorumque aedes 
sita: superne excavata est in formam conchae striatae, ut sic coniunctus 
fiiisse Tideatur cum lapide superBtite alter olim superpositus , qui iam non 
extat. E duobus saxis superpositis monumentum compositum fuisse osten- 
dunt tam summae partis lapidis qui superest scabrities quam quod tituli 
litterae versus primi ad summum usque marginem perveniunt eumque quo- 
dammodo excedunt. Prostat nunc in ruderibus aedis Palatinae, quam lovis 
victoris fuisse dicunt. 

CN • DOMITIVS • M • P • CALVINVS 
PONTIFEX 
COS^ nrER* IMPER 
DE • MANIBIEIS 

Descripsi. 

De vita et rebus gestis Cn. Domitii Calvini cf. Drumann Oesch. Roms 3 
p. 3 seqq. et Orelli Onom, TalL p. 226. Pontificem enm fnisse ostendont 
instrumenta pontificalia repraesentata in nummis (Eckhel 5 p. 209) , qnos 
proconsul Hispaniae Oscae signandos curavit. Consulatum gessit primum 
a. u. c. 701 (Dio 40, 17. 46. 46; App. 2, 19; Plut. Pomp. 45 cet). ite- 
rum a. 714 (Dio 48, 15; fasti Colot voL I p. 464, lY). Proconsul Hispa- 
niam sortitus Ceretanos devicit a. 715 de iisque triumphavit a. 718 (cf» 
tabulae triumphales CapitoL voL I p. 461 et Barberin. 1. c. p. 478)^ auro 
autem coronario, qnod trinmphantibus praebere civitates solebant, nsus est 
ad reficiendam regiam incendio deletam (cf. Dio 48, 42). £a oc^ione 
oblata etiam in Palatino videtur dedicasse stataam quandam aliudve dona- 
rium, cum non veri simile sit ex regia basem eo translatam esse. 
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2. 

Fragmenta effossa ad portam circi Maxentii ad viam Appiam, ubi muro 
inserta adhuc servantur. Pertinent ad inscriptiones duas a partibus ezterna 
et interna portae olim affixas ita diffractas^ ut unam tantum Nibbyus com- 
ponere potuerit. 

DIVO ROMVLO N • M • V 

COS • OKd. ii HLIO 
D • N • MAXENTtf IN VICT^ 
ae perptt AVG NEPOTI 
i diVl fnAXlMiANl • SEN • 
eT • DIVI maximiani iu 
MiORIS • AC... 

Ed. Nibby del circo volgarmente detto di Caracalla Roma 1825 p. 9 (inde 
Kunstblatt des Morgenblatts 1826 n. 69 ex eoque Orelli 1069) et w. 3 prio- 
res Borghesius Antologia italiana 1825 t 18 p. 94. Descripsit de Rossi, 
contuli ipse. 

Titulus spectat ad M. Valerium Romalam filium Maxentii, cos. ord. 
cum patre annis 308 et 309, a quo dedicati Maxentio patri et Yaleriae 
Maximillae matri extant tituli alii duo (Henzen 5570. 5571). Decesaisse 
videtur in ipso consulatu altero (Eckhel 8, 59; Borghesi opp. 3 p. 155) et 
a patre divus appellatus ac templo honoratus est (Eckhel 1. c; cf. de Roasi 
BulL crist. 5 p. 66 seqq.) : unde litterae singulares quae sunt in fine v. 1 
explicantur sic: fiobmnimae hiemoriae Vtro. — Fragmentum id quod nos rettuli- 
mus ad V. 5 in., 6 in., 7 priores male rettulerunt ad v. 4. 5. 6, ut litterae vi^ 
ante avg, t • divi ante axim collocarentur; quo admisso tota lecdo pessum- 
data est, cum iam omnia plana sint et facile intellegantur. Maxentius tn- 
victus et perpetuus Augustus dicitur item in titulo Or. 1077; Romulus autem 
nepos fuit non solum Maximiani senioris patris Maxentii, sed etiam Oalerii 
Maximiani iunioris patris Maximillae matris, qui in nummis socer Maxentii 
dicitur et divus (Eckhel 8 p. 38). 



3. 

Tabula aenea tribus fastigiis ornata^ in quibus hinc secespita illinc 
patera, inter eas protome dei Solis radiis coronata sculptae sunt In parte 
postica habet manubrium mobile. Inscriptio exarata est litteris satis boniB 
neque tamen alte incisis saeculi fere secundi exeuntis vel ineuntis tertii. 
Tabula quamquam Romae reperta esse dicitur, tamen, cum inscriptio ad 
Ostiam pertinere videatur, nescio an Ostiae potius effossa in urbemqne de* 
lata sit. Servabatur Romae apud Alexandrum Castellanium, a quo in Bri« 
tanniam delata in museum Britannicum fieri potest ut iam transierit. 



MISCELLANKA. 217 



SeX • POMPEIO ♦ SEX • FlL 

MAXIMO 
SACERDOTI • SOLIS • IN 
VICTI • ik • PATRJ • PATRM 

5 oa.' CORP • treIect TOGA 

TENSIVM • SACERDO 
TES • SOLIS • INVICTI • A 
OB AMOREM ET MERI 
TA • EIVS • SEMPER • HA 
10 bET 

Descripsit Helbigius, ipse contuli et correxi. 

Patres inter septem gradus eoram qui mysteriis Mithriacis initiati erant 
(cf. Hieronymus epist. 107 ad Laetam) gradum altissimum occupant, pater 
igitur patrum summum omnium locum obtinet pro summoque Mithrae sacer- 
dote habendus est Siglum A nomen Mithrae indicat etiam in titalo urbano 
(VI, 737), quem. primus edidit Brunnius BulL delV Jrut 1862 p. 150 seq., 
depingendum curavit Carolus Ludovicus Yisconti in annalibus eiusdem In- 
stituti a. 1864 in tabula adnexa N (cf. p. 1778eqq.). — Yv. 5. 6 legendum 

eSt Sic: QuinQuennatt COK?ori$ TREIECTiw TOGATENSIVM. QuinquenualeS Collegio- 

rum ostendi alibi (BulL delV Inst, 1871 p. 148seqq.) in quinos annos, noo, 
ut quinquenuales municipiorum , in quintum quemque annum creatos esse 
allato fragmento fastorum collegii cuiusdam, in quibus post quina con- 
sulum paria quinquennales sex numero ponuntur. Id collegium cum per 
lustra fastos suos ordinet, facile intellegitur, cur quinto quoque anno 
magistros mutarit, crediderimque quaecunque collegia non ad annos, sed 
ad lustra numerent, id quod saepe usu venire notum est, magistros ha- 
buisse quinquennales dictos et recte tam ex lustris collegiorum colligi 
magistros fuisse quinquennales quam ex magistris qainquennalibus tempo- 
rum ad lustra descriptionem. — Treiectus qui commemoratar sive traieetus 
locus videtur esse, quo flumen aliquod transvehuntar scaphae, id est statio 
scaphariorum , ut Venetiis nomine adhuc utuntur quod est traetto, lam 
cum inveniantur Ostiae corpus scaphariorum et lenunculariorum traiectus 
LucuUi (OreU. 4109) et q(uih)q{uennalis) treiectus marmorum (OreJl. 4106), 
treiectus quoque togatensium ad Ostiam videtur referendus esse, Togatenses 
autem scaphariorum aliquod fuisse coUegium. Qui cur dicantur Togatenses 
non perspicio: videntur tamen aliquo modo coniuncti essc cum togatis; nam 
declinationem quae est ensis non ad civitatium nomina sola recte appli- 
cari monstrant formae quae sunt Cicinenses^ Qidrinenses, Parianenses (Hen- 
zen 7216), fortasse etiam serrenses (cf. de Rossi BulL di archeoL crist, 2 
p. 57seqq.). Togatos a foro et de sacomario Ostiae novimus (Or. 4109). — 
Formula qoae in floe inBcriptionis est semper habet mihi et nova est et pa- 
rum intellegitiir: oogitaTi primo de littera b loco litterae v posita, ita ut habet 
scriptum sit pro avett ted neqQe haee formula aliunde nota est neque vitiosa 
ea scriptora convenU ihilo raele el eeearate perscripto. 

15 



218 HENZEK 



4. 

Vasculum fictile ards Arretinae repertum anno 1871 in eruderandii 
monumentis sepulcralibus in vinea quae appellatnr Minervae medicae ad 
portam Praenestinam (porta maggiare). 

In medio /undo figura pedis hwnani incbisum: 

In parte fundi extema litterii graphio exaratis satis bonis saeculi eerte 
aerae nostrae primi: 

TYCHICI 

SVTORIS 
i SPEM VE $ic 
TERE 

Descripsit mihique dedit P. Aloisius Bruzza Bamabita: contuii imaginem 
photographam suppeditatam a Parkero Anglo. 

De regione urbis, cui nomen Spes vetus^ cf. Canina in Ann. inst. arch. 
1838 p. 202seqq.; Becker topogr. p. 550; Preller Begionen p. 131. — De 
modo quo Romani locum indicaverint, ubi habitarent, post alios dixit Jordan 
ArchdoL Zeitung 1871 p. 65 seqq. 



5. 

Aedicula marmorea effossa a. 1872 in agro Verano ad baailicam D. 
Laurentii extra moenia in coemeterio construendo. Intra eam visitur atatoa 
parva sedens longa veste induta, capite velato et spicis coronato, quae 
sinistra facem tenet Cereris instar, dextra pateram nunc deperditam videtar 
tenuisse. Nunc in museum Capitolinum inlata in repositis servatur, cum 
aedicula, quo melius transportaretur, diffracta sit necdum reconcinnata. Ti- 
tulus in ea exaratus est hic litteris satis bonis: 

TERRAE MATRI • S 

A • HORTENSrVS • CERDO DEAE • PIAE 

ET • CONSERVATRICI • MEAE • D • D 

Dedit Tocco architectus: ipse contuli. 

Numina raro dicuntur pia: cf. tamen bona dea pia Or. 1527. Dii deaeve 
conservatores vel conservatrices non rari sunt, formula autem hoc titulo usor- 
pata, quae est conservatrix mea, mihi nova accidit. 



6. 

Supra p. 109 cum Dittenbergerus ediderit restitutum a se titulum Atti- 
cum P. Memmii Reguli cos. a. p. C. 31, eiusdem viri alium titulum Athenia 
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ad aedem Divae Virginis, cui Panagiae pTrgiotissae nomen est, ouper de- 
scriptum et mecum communicatum a Gustavo Hirschfeld hic proponere vi* 
8um est. 

nOnAIONMBMMIONPHrAOlK. ^_^^ifir^ 

TIBEPIOY-iCAICAPO(-(EBA(TOYI^ ^iPATHFON 

KArnBEPIOYKAAYAIOY-KAUAPOUEBArrOY 
rEPMANIKOY-AeHNAinNOEniTOYCOnAITAtiTPATH 
S rOnCAIArONOeETHCTONTIBEPIOYKAAYAIOYKAUAPOt 
(EBArrOYArnNQN-NOYIO^ilAEINOYEZOIOY 
TONEAYTOYEYEPrETHNEKTQNIAinNANEeHKEN 

Quod exeunte v. 2 legitur K[n) ayri](TPATHroN , ad finem v. 1 restituendum 
esse ostendit titulum ^r^f t/Ssvtkn , quo cum non plane expleatur hiatus 
in V. 1 obvius, nescio an consulatus ibi indicatus fuerit legendumque sit 
vnnrov, Fasces gessit Regulus anno 31, anno autem 36 legatus Augusti 
pr. pr. missus est ad regendas provincias Achaiam et Macedoniam et Moe- 
siam, quibus per totum Gaii imperium et primis etiam Claudii annis vide- 
tur praefuisse (cf. Hertzberg Oeseh, GriechenL H p. 8 et Dittenberger 1. c.)« 
Fuit igitur legatus Augnstorum trium, cnm hoc titulo non enuntientur nisi 
duo qui sunt Tiberius Gaesar Augastus et Tiberius Claudius Caesar Au- 
gustus Germanicus. Id quod cave eo referas, quod Regulus a Gaio Cae^ 
sare Romam vocatus ad Lolliam uxorem Caesari despondendam (Suet. CaL 
25; Dio 59, 12) post huius demum mortem in provinciam redierit; nam 
anno certe 40 in Graecia eum commoratum esse ex iis colligitur quae 
narrat losephus (A. L 19, 1, 1). Immo nomen pessimi imperatoris consulto 
praeteritum est — Nota praeterea Regolum nuncapari Trgta-diVTviv Ti/3t^/ov 
Kalra^og XtQuTTov )ea\ aurtOT^dTyiyov , verba autem xrri Ttpt^ov KXavSlov 
Kalra^g ^tBarrov subseqni, cum inserenda essent ante ea quae sunt Hoi 
avrtTT^dTYiyou, — Statuam Reg^li de suo dedicavit Ti. Claudios Novius 
Fhilini filius, cuius plura monamenta supersunt. De eo qui nuper egit in 
Hermae voL 4 p. ,416seqq. Neubauerus in eo videtar erravisse, quod putat 
Novium fuisse origine Romanam postea civitatem nactum Athenis. Quam- 
vis enim originem Italicam indicare videatur nomen quod est Naviue, patrem 
Graecum fuisse Philini nomen ostendit, filium autem demom civitatem 
Romanam a Claudio imperatore accepisse praenomen eius nomenqae mani- 
festo demonstrant. 



W. Henzen. 
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IX. ALPHABETA ETRVSCA REPERTA CLVSIL 

Qui diligentissiine et felicissime antiquae Etruriae parietinas explorat 
ct ilLustrat F. Gamurrinius Fiorentinus, nuper inde protulit^) lapides tofa- 
ceos duos repertos in sepulcro quodam Clusino inscriptos alphabetis pluries 
repetitis stilo leviter exaratis, qualia etiam alibi reperta sunt modo picta in 
parietibus cubiculorum sepulcralium, modo vasculis cretaceis stilo inscripta '). 
Ea alphabeta cum et propria quaedam habeant et cum origine yicibnsqae 
litteraturae Latinae quodammodo coniuncta esse vidcantur, ab huias ephe- 
meridis instituto non alienum visum est repetere ea breviterque illostrare. 

In altero saxo cernuntur duobus versibus alphabeta duo (1. 2), quoram 
posterioris principium periit. Alterum uno solo versu inscriptum incipere 
videtur ab alphabeti litteris duabus postremis (3), quas quae praeceaserant 
in saxo huic olim contiguo perscriptae videntur fuisse; sequitur continao 
alphabetum (4) ita integrum, ut trium postremorum elementorum non super- 
sint nisi vestigia non satis certa. Figurae litterarum neglegenter factae a 
vulgari consuetudine non multum recedunt; nos eas imitati sumus, quatenas 
typi permiserunt. Sunt autem alphabeta quattuor haec: 

1. AECIBOircJAV^r^DT 

2. /////////Kl./WNFMDI0V^$ 

3. 

4. AEClBOIkU/WNr 

Dubitari non potest plura hic perturbata esse culpa scriptoris, sive disceas 
is fuit sive operarius otiosus, maxime sub finem alphabeti, quasi qui exa- 



M 


D 


1 (D 
T <D 


V 


1 


/ 


/ v = 


') 



^) Annali deil Instituto 1S71 p. 156 seq. cum tabula adiecta. 

'^) Composni ea in libro de dialectis Italiae inferioris p. 1. 6. 8 seq. Latina alpha- 
beta similia Tisuntur passim in parietibus Pompeianis vol. IV n. 2514 — 2549 c, item in 
tegula Savariensi vol. III p. 962. 

') Dopo ia t , Gamnrrinins ait, apparisce la prima asta dei M [in tabula est 1], 
dopo ia guaie non poievano eeeer eegnate piu di due o tre iettere, Credit in lapide fiiiflM 

MW D TO. 
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ravit elementa non perdidicerit. Nam ad p usque excmplaria non differunt ; 
deinde quae requiritur littera 8 adest in secundo adfuitque fortasse in quarto ; 
at in primo iutrusa est eius loco littera (p ab hoc certe loco aliena. Deinde 
r t iitterae in alphabetis aut sunt aut vidcntur fuisse. Denique quattuor 
extremae litterae in solo secundo alphabeto comparent, sed ut u littera 
litteram (p non praecedat, sed sequatur. Tria reliqua litteris u ^ f caruisse 
videntur itaque finivisse in (f>, nisi quod primum, cum id ipsum elementum 
praeceperit loco litterae «, desinit in T. 

lam cum viderimus, quattuor illa alphabeta quomodo ordinata sint^ ipsa 
confirmant^ quae vel ex loco quo repert^ sunt colligitur, originem Etruscam. 
Desunt enim elementa h d o q x ab Etruscis mature expulsa, adest elemen- 
tum 8 sive / ab iisdem ad accepta a Graecis adiectum. Comparatione autem 
instituta alphabetorum Clusinorum cum Etruscis reliquis haec inveniuntur 
propria et notabilia. 

1 . Alphabeta Etrusca vulgaria cum habeant litterara c, omittant k, hic 
e contrario k adest, abest c. Quod quamquam novum est, tamen recte com- 
ponetur cum alphabeto Etrusco vasculi Nolani prioris 1. c. a me cditi, ubi c 
bis repetitur et suo loco et loco litterae k, Denique a titulis vetustioribus 
Etruscis^) ut ab Umbris pariter atque ab hoc alphabeto abest c, adest 
eius loco k, 

2. Cum elementum 8 in Etrusca litteratura duplex sit m post p^ s 
post r, in alphabetis his Clusinis hoc videtur desiderari. 

3. In alphabeto secundo cernitur littera u loco mota, scilicet ex quarto 
a fine loco translata in tcrtium; tria autem reliqua alphabeta carent litteris 
tribus u % /, quae litterae in alphabeto secundo, ubi u antepaenultima facta 
est, extremae sunt. Omissio haec sine dubio redit ad solam scribends ne- 
glegentiam; nec video, quid aliud subesse possit mirae illi litterae u trans- 
positioni. 

4. Scriptura quattuor alphabetorum a sinistra dextrorsum procedit more 
Latino. 



X. FLAMONIVM. FLAMINIVM. 

Flaminis sacerdotium et flaminatum recte dici etflamonium constat; fla- 
minium autem, qua forma hodie vulgo utuntur, haud scio an satis Latinum 
non sit. Nam tituli qui extant praeter flaminatu8 vocabulnm non agnoscunt, 
quod quidem sciam, nisi alterum flamonii, quod legitur in titulis Dacico uno 
III, 1134 r= Grut. 195, 5, Hispanis quattuor II, 1936. 1939. 2195. 2221, 
Africanis quinque apud Benieriam n. 1428. 1429. 1730. 1824 (= Henzen 
5317). 3096, fortiusse etiam in aliiB. Apnd aactores verum eat flamonii 
vocabulam hodie paene oblitleralam eeee; oerte qaantum vidi, locum saum 



1) Ezempla fiippedllat OoaMMMM in ^tendido opere iicrigiom etruscKe e eftrueao' 
dMa gaikria H Firmm (FlofMliM 1868) p. XCIY. 



222 MOMMSEN 



tenuit apud unum Sidonium cpist. 5, 7: invident ... fiamonia municipibus, 
propterea quod ad eum locum prudentissimus Sirmondus in adnotatioiie 
haec adscripdit: 'flamonii vocem pro flaminii agnoscunt veteres gloBsae^) et 
inscriptio Albae luliae^ scilicet Dacica supra allata. In reliqnis aactoribiis 
res aliter cessit. Etenim apud Ciceronem in Philippica 13 , 19, 41 cnm 
legamus: Caesaris flaminium cur reliquistif^ flamonium est in Tegemseeensi 
saec. XI, flamminium in deterioribus. Apud Livium 26, 23 pro eo quod editor: 
flaminio ahiit^ Puteanus suppeditat flamonio, Apnd expilatorem eios loci 
Valerium Maximum 1, 1, 4 cum Bemensis liber Tulgatam sequatur, Paridis 
epitoma consentit cum Puteano. Apud Tacitum ann. 4, 16 qood editor qui 
id flaminium apisceretur^ item ann. 13, 2 flaminium Claudiale, editor refra- 
gante libro Florentino, in quo est utroque loco flamonium. Apud Saeto- 
nium in vita Augusti c. 31 etsi libri tjpis expressi omnes opinor habent 
Diale flaminium, Memmianus codex testibus et Burmanno et Rothio (caias 
nianu scripta eius libri recognitio apud me est) suppeditat flamomum. De- 
nique in codice Theodosiano 12, 1, 21 quod legitur post flamxnii hmorem, 
ei item adversatur unus liber isque vetustissimus qui eam constitationem 
servavit Yaticanus scribens flamonii. Supersunt ex locis mihi notis dao, 
ubi vera forma non adsit in ipso edito apparatu critico, scilicet Grellii 10, 
15: flaminio d^cedit et Tertulliani de spect. 12: flaminia et eaeerdotia. At 
et in utroque auctore idonea adornatione destituimur et ut codices in hia 
flaminii formam retineant, neutrum scriptorem ita traditum accepimns, at in 
ciusmodi quaestione eins libri in calculum venire debeant, ut immo eoram 
tradita lcctio sananda sit ad auctoritates potiores codicum proborum scrip- 
torumque lapidum, quibus sperandum cst fore ut fnturi editores aliquando 
in hoc vocabulo obtemperent ad exemplum Sirmondi. 



*) Glossas qaas allegat vir maltae lectionis, aat ipsae eae sant, quas tamqoaiii 
aoctariam Isidorianaram edidit Almeloveenias (post Martini lexicon philologicum ed. 
Amstelaed. a. 1703 vol. II in fine: flamonium honor qui datur flaminihus), ant similes 
earom. Ulas monuit Hauptias scriptas extare in codice Leidensi originom Isidori (catal. 
p. 374 n. 82), quo codice sine dubio usus est Almeloveenius. Idem amicus, cnias co- 
piosa et accurata doctrina familiaribus rogantibus nullo tempore deest, adiecit «imil^f ^ 
reperiri in aliis glossariis compluribus saeculo nono decimove perscriptis, scilicet in 
Amploniano saec. IX (Jahn Jahrh. vol. 13 p. 333), Sangermanensi p. 145 Hildehr., 
Leidensi saee. X catal. p. 369 n. 24 (Jlammonium konorem ponteficaiem apud gentHtM, 
qui datur flamminihua), Leidensi 67 E saec. IX vel X (flamoneum ponteficale» apud yen- 
tites honor, quo qui functus fuerity apicem ohtenit dignitatis et dicitur flaminaiis), Lei- 
densi Vossiano saec. IX catal. p. 369 n. 26 (flammonius honor pontificalis apud gentib.)^ 
Leidensi 67 D (Geel p. 158 n. 498) saec. X (flammonius honor pontificalis), bibliothecM 
S. Genovefae saec. X (apud Quicheratium add. lexicis Latinis Parisiis 1863 p. 106: 
fiamonium pontificalis honor apud paganos). Universa haec apparet redire ad enndea 
auctorem, qui potest fuisse scholasticus aliquis non antiquior saeculo octavo nonov^; 
nam libris scriptis testlbus postea demum grammatistae ignorare coepemnt Latina diei 
flamonium, non flaminium. 
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XI. ^TPATHrOt YHATOC 

Magistratuum Romanoruii] vocabula credibile est mature Graecis ita in- 
notuisse, ut in eorum linguam converterentur non pro lubitu cuiusvis, sed 
consuetudine recepta et usn sollemni. Nam ut mittamus auctores Gumanos et 
Neapolitanos, certe qui regis Pyrrhi res gestas Siculumque bellum narrabant 
Graeci homines summi magistratus apud Romanos certa denominatione ca- 
rere non potuerunt. lam is etsi testibus Scipionum elogiis ipso quinto sae- 
culo consul appellabatur, neque solum hoc eius vocabulum fuisse neque anti- 
quissimum, sed eundem aliquando dici solitum esse et postea quoque recte 
dici potuisse praetorem maximum idonei auctores tradiderunt (Fest. v. maxi- 
mum praetorem p. 161; Liv. 7, 3). Graeci deinde si quaerimus quomodo 
consulem appellarint in antiquissimis quae quidem supersunt documentis, 
T. Flamininus cos. a. 556 dicitur in epistula ipsius scripta ad Cyretienses 
Thessaliae populum (C. I. Gr. n. 1770) aT^ccTr,yog vnarpg ^PwfxettMt/ similiter- 
que in titulo dedicato ei a Gjthiensibus (C. I. Gr. n. 1325), nisi quod hic 
non additur ^FtufAcclwi/, Eadem appellatione a^^ctTviyov Ctfutov ^Pujfjuttwu utitur 
magistratus is qui epistulam ad Heracleotas Cariae dedit insertam et in 
C. I. Gr. n. 3800 et plenius in syllogen Lebasii et Waddingtonii III n. 588, 
cuius quamquam nomen periit, eum fuisse Cn. Manlium Yolsonem consulem 
a. 565 Henzenus in ann. inst. 1852 p. 140 seq. probabiliter coniecit pro- 
bante etiam Waddingtonio. Quibuscum ubi componimus titulum eiusdem aeta- 
tis, nempe anni 561 (C. I. Gr. n. 3045), in quo M. Yalerius praetor appellatur 
aT^aTTiyog^ inde colligemus Graecos in magistratibus maioribus Romanis ap- 
pellandis vocabula expressisse praetoris maximi et praetoris, non consulis et 
praetoris, sive quod consulis appellatio vix potest proprie Graece verti ^), sive, 
id quod magis crediderim, quod formularum Graecarum origo adscendit ad 
id tempus, quo consulis appellatio vulgaris magis fuit quam soUemnis. — 
Deinde cum brevitatis causa, tum ut consules praetoresque certius distin- 
guerentur, in praetore maximo substantivum omitti eoeptum est adiectivo 
solo retento. Brevioris eius locntionis in editis titulis non repperi exem- 
plum antiquius lapidibus miliariis consulis a. u. c. 625 M.' Aquillii vol. I 
n. 557 = III, 479. 6093, nec repperisse se scripsit ad me peritissimus huius 
provinciae epigraphicae explorator Dittenberger. Ineditnm autein adhuc pul- 
cherrimumque monumentum, quo consul a. 584 A. Hostilius SnuTog nude ap- 
pellatur, propediem ostendet eam consuetudinem ante iam coepisse inde a 
saeculo urbis sexto exeunte. — Saeculo septimo plenior appellatio rarescit. 
Adest quidem in titulo Thebano (Eeil sjll. inscr. Boeot. p. 83) consulis 
a. 608: [^ivxtog Mofxfxtog AsvhIov [jT^T^Tfiyog virctT[og 'Pw^jfActiwu Tolg S-f^oT^J, 
item in Samio eo, quem snpra attulimas, a. 619') et apud Polybium 



') Oonmles Tertere ^|yiPovXovc Dionysiiu quidem potuit, non potoit Oraecia an- 
tiqua. 

*) Vide p. IM. Ipfi Waddingtonio postea (ad n. 588) in mentem venit pro 
SvJdXXotiMi vJmfMC «tlam l^ poiie, qnod rapplevi ego, 9T[paTi}^oc vJitxtoc; illud 
tmm iwflltiiiwiliin ittiBiih pfopter «a qnae mox indicabontor. 



i^a i 



jiecaii^ Gncchanae «oriptorem, sed ac taLm in Samlo dtalo qoam ^Nid Polr- 
binm rLen;^ d^nomlnAcio Trztx-rwycC -jTjrr:*. breTioroce 'Itots^ mltenitatMr cc 
ics*i h.un': qsidem plecA nro in Tematixr. seilieet ter tuitani (1. 52, 5l 
*:. 14. f . Vi: 'Tur niperi editcrea TTutrr^jcC voeabolom iadazenxit, noo pa<- 
«^i^io. I?. -I*: 'ty^ 5 :n edicto. qao FbLmininoi Graeciae popalos liberos etie 
:xb»tt . ■:c:n •J-rjrr- nade pai*:m WzrLtnr. Hoc propriom e*« PoljiMO et ab 
:j4i3 n: iill*:r -^Xv^c^icarom ambi^fraci* omnis eTicandae stadio. qood piae- 
:i:r^Ei non rrjorr^-^iy n-ide dicir. «ed aat rrasrr-.cw f^jcss>.£aR,v ^3, 106, 6] 
ai: f£rr3;-«"-v n!ide 3. 40. II al.\ Concra abi rrjarr-v:.; niuie ic gi c ui neye 
ipcelLidv^^ cccinr ^ . «*?d ad m:izi!?tracam de«ienandam. ibi noa pnetoivm 
''-ijificarl. sed coriaalem riri d-icd dadam inrellexeron: * " : xta ia focnieie Aetth 
::co 21. 3f. l:: 'tt, 13. 13^: fr: Ai^*::^ Kzct.t. *.rl r.«^ As^ 
iKm f3 ~iV- 1. *. U"*ie e:;am prcccniul a Poijbio noa sol 
•iicirir. *ed item ii'T:rTirrir.;c- '3. 10»:. f. fS. 3. l\ •^saofeqaam Iioc ctiaa^ 
zpJcraeLcr* ajirpjTLc '13. 4. I;. Ar:id a:iccQr»<9 p«>:iceriores eae locotioBesfti 
redeaac. ibc PoLT^ijm comcilarTni: isiicadT- i-izzz isa Flamxnxnas 
•-'rxrz^ -iicicar aaad Plicar,:h.im Ti- I ) is -»13 :c"««3 edicco de 
■Jrmc rr;*rr*-c- P. Licfni:i5 'icciol a» c^.: ac:id em-iem ia 
r^£. -^: imp. c. f3> D:ieba.^;. Pra«cer»a aarem crae^ertim xb titalis tf 
praecor rriirr«-';c>.% i:a cori^ul cocs:an:er azcellacTr -Jr.rr=c acqae ampGM 






aaceLAd'> m»rr**^r 'Itjttz^. 

Ab hac rrirri»-.c-r •-T.rrr-- incerrr-rado::'*. cxui 
:omprob«r; «ndii. Ioa;i* difcedic i?a. -*iazi W a.? ■ *-' -7 »j-o n f :t« expossit ad 
«rircosem rizn citisim *TL!i?cae *aie z. 3i?. Scilicec 
B«?*!*:kiiii «ecT^^i^ia iHa Lc4:aroc-± 5i;r:iicari dic-im eondeciqae eoas«km iptc 
Vac'.:ci:i«: jdiecd«ic.* \>j::recdi: *iriii:ari i^a 1:2 r-:^ «immxai- 
rr.- Prxjtr -. i^zii- pj^rji'* 'pffbrrzl « L".t<?' ii;* 5: ■ntr .?«'.- .>* 

.-Tia.* r»n.««f?rr i ff;rv/7rfr :V* /.••«•.•i5-.'*u ■*;m«rsi« iif v^^icev tc cf* eowaJL Al 

jrimxm iOiC-xam- cocd xiarr, cecae P-:LT;rii zec-w alix§ q^fdqi 

Tor Gr:itfca5 rrirrr-^^r^ •-Trrr- arrelliri-rce ^dnr. sist abi eoc^iml 

rxr. i: iet^i-* iicciTjr ia arceilin* -Ji-r^ziizzr !i-icae craecor ». 

«ommA imc-frii *i:. aei^:i* i-inl^.^ae ij-^f^^rrirr^jc.: »^"iia*^iaai ooa 

P:rr: iz ccacsdamT5 *ammTm iaoem Graece rscce dici 




It^tz^'. rrimim -Jam :o«r:a3:a-fm iisdem rlaae ▼■*rr:i* ea 



- *«.'^*;r?n r-.-i"?!*^ waiDi^r Mng^^Ztu: if^minys Ljcnu. xx43i«i'isBai. ut wb 
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diyersis diversarum urbium et apud Polybium mirificum est et paene dixe- 
rim incredibile, cum is consensus recte se habeat in honoris significatione 
legitima diuturnoque usu recepta. Deinde quae attulimus crr^artj^ou vTrnTov 
lapidum testimonia tantum abest, ut appellativam summi ducis mentionem 
admittant, ut propriam magistratus denominationem necessario requirant. 
Neque enim video, quo iure posuerit Waddingtonius Romanum magistratum 
in senatus consulds quidem legitima appellatione designari debuisse, at in 
titulis ei dedicatis ipsisque epistulis ab eo datis sufficere quodvis non pro- 
prium vocabulnm rei aptum. Itnmo neque Graecorum usus et multo minus 
Latinorum admittit, ut regem vel consulem vel quemlibet denique magistra- 
tum enunties proprio honoris nomine suppresso substitutoque in eius iocum 
Tocabulo alio ad arbitrium electo. Quam ob rem cum haec explicatio rei- 
cienda sit, redeundum est omnino ad supra propositam et defensam. 

Sed restant dubitationes quaedam Waddingtonii, quibus iam responden- 
dum est; dignae enim sunt solida eius viri doctrina, a quo etiam ubi dissen- 
tias, semper proficias. Primum quod monuit rr^cnyiyov vTrdrov vocabulum non 
inveniri nisi in titulis proconsulnm, non consulum, itaque vices facere ai^c^u- 
TTceTov vocabuli postea demum introducti, id ipsa re refellitur^ si recte sup- 
plevimus senatus consultum de Prienensibus et Samiis a. 619 (p. 156). Prae- 
terea etsi avBviraTov vocabulum recentioris originis est, sicut ipsum pro- 
consulis nequaquam vetnstum est, dici potuit ut pro consule Latine, ita 
Graece auTt or^cnYiyov vnctrov vel tiuS^* vTroTov. Quod qui improbabant tam- 
quam insolens et a Graeco usu abhorrens, eos credibile est non absti- 
nuisse propterea ab omni proprio vocabulo, sed confugisse potius ad usum 
certe Ciceronis aetate vulgo receptnm (Marquardt in enchiridio 3, 1, 277 
n. 1909), ut qui pro consule vel jhro praetore esset, consul praetorve dice- 
retur. Quid quod ne de tempore quidem satis constat, quo eius generis 
vocabula in sermonem Latinum ita reciperentur, ut qui pro magistratu 
esset, is legitime magistratns dici non posset. Sane etsi non licuit Ciceroni 
aequalibusque eius in epistulis inscribendis consulem appellare qui pro con- 
sule esset, inde non recte colliges idem non licuisse Graeciae liberatori 
T. Flaminino. 

Gravius est, quod praeterea opposuit Waddingtonius (I. c et in fastis 
provinciae Asiae p. 64seq. ed. minoris), C. Fannium praetorem a. 705 in 
epistula ab ipso scripta relata apnd losephum antiq. 14, 10, 15 dici o-r^ft- 
TYiyov vTTceTou, item apnd eundem 14, 10, 8 lulinm Gaium neseio quem 
eiusdem aetatis hominem pariterque, ut videtur, praetura fungentem in epis- 
tula sua appellari aT^etrriyou vnaTou ^Pwfxalwu. Admisit Waddingtonius signi- 
ficari sic ducem exeroitus nulla honoris commemoratione facta; at id contra- 
rium esse consaetndini Bomanae supra ostendi. Denique qoi epistolae prae- 
scripsit sic: Tatog ^avwto9 Talov viig aTfonnyig vfrarof Ktji»u ap^ova-i %alg%w, cum 
in nummis eo ipeo anno signatis appeUetur C. Fm(jinui) poni^ifex) pr(aetor), 
eum quia credet in illa praeacriptione arfemfyiw ee diziMe tamqnam dncem, 
non tamqnam praetorem? Seqnitiiri vl. orfantyig wiarog in hiace epiatnlis 
BcriptiB ioeiinte aaecnlo oetaTO alind elgnmeete^ie ▼idkiae eigniilcare in titu- 
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lis saeculi sexti ineuntisque septimi, neque id per se offendere debet; Dam at 
praetoris maximi apud Latinos, ita trr^aTriyoC vnarov yocaboliim apad Ghrae- 
C08 illa aetate plane exoleverat quique eo utebatur non doctoa inter doctoB, 
sed magistratus magistratibus acribens, credendus est non tam antiqnatam 
verbi significationem resuscitare voluisse quam boc dicere praetorem ae esae, 
sed primarium et supra reliquos praetores eminentem. Quae opinio prae- 
terea eo commendatur, quod idem Fannius in epistnla publica alia eodem 
anno scripta appellatur af%irr^aniiyog ^). lam ubi circumspicimas^ qni fieri 
potuerit, ut C. Fannius praetor Asiae a. 705 supra reliquos praetorea emi- 
neret, statim succurrit notissima liberae rei publicae consuetndo praetoriis 
quibusdam provinciam regentibus iura et insignia proconsularia tribnendi, 
de qua post alios egi ad I, 641; quod quominus etiam Fannio contigerit 
per difficillima rei publicae tempora Asiam regenti, dubium esse vix potest 
At is Fannii bonor quomodo enuntiari potuerit, minus facile est dicta; nam 
non ut reliqui post praeturam in urbe actam pro consule provindae prae- 
erat, sed praeerat ei in ipsa praetura inngebatque cum bonoribus praetnrae 
honores proconsulatus. Potuit recte appellari praetor pro consule^} ad 
exemplum quaestoris pro praetore; sed videtur aliter rem ordinavisse et 
Ladne quidem continuisse se intra nudum titulum praetoris, Graece aatem 
dixisse se rT^cerfiyov Znarov sive a^%tTr^aTY,yov , id est praetorem maximam 
sive primarium, nempe babentem fasces duodecim. lulium Gaiam illam 
sive quo alio nomine fuit, qui paullo post Caesare dictatore Asiae praefait 
<rra€try\yo9 virarog, nihil impedit, quominus item statuamus eo ivisse in ipso 
praeturae anno iura habentem proconsulis, cum praesertim neqnaqoam cer- 
tum sit Caesarem dictatorem legem de biennio praeturae inter urbem pro- 
vinciamque distribuendo aequabiliter observasse. 



Xn. ANALECTA DE PISONIBVS ET CRASSIS FRVGL 

Ad ea quae supra p. 143 seq. exposui de Calpumiis Pisonibus et 
Crassis Frugi accreverunt quaedam cum ex mea lectione tum ex admoni- 
tionibus Richardi Schoenii mei aliorumque amicorum, qnae ne pagina vacet, 
hic adicere placuit. 

Titulus urbanus post alios relatus apud Orellium n. 3689: At termmi 
XIX po8%ti sunt ab Scriboniano et Pieone Frugi ex depalatione T. Flavi Ves- 



*) losephna 15, 10, 13: TFroc *A/uiirioc TtTov vIoq hoXfiog irpio^ivnjc »al avnrtpd' 
Ti}yoc ^E^ta-lvv app^ovo*! PovX^ ^flHV )(iBUptiv, Deinde ibi est sic : wapd ^eiytov tov ^PX}' 
arparr^yov x. t. X. Dnebnenu qnod edidit, ex coniectnra at videtnr, ayTtoTpanJ^ov fenri 
non posse recte docuit Waddington; epifltala enim scripta est menBe Octobri a. 705. 

*) Praetor pro conauie qui invenitor in titulis etsi item nno spiritn Tidetar e8b- 
rendns esse, non tignificat praetorem eodemqae anno proconsolemi sed priore aano 
praetorem, poiteriore proconfolem (▼. ad I, 641). 
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pasiani arbitri addendus est documentis iis qaae de duobus filiis natu mi- 
nimis M. Crassi Frugi consulis a. 27 p. 147. 148 composuimus. £st item 
eo nomine memorabilis, quod solus quod sciam superest Vespasiani priyati 
etiamtum, item solus praenomen eius quod fuerit nos docet. 

Crassorum Frugi titulos duos mihi indicarit Schoenius a me praeter- 
missos, Tarraconensem II, 4364: Fauatus Crassi Frugi ser. et Pompeianum 
I. N. 2216 = Orell. 4326: thermae M. Crasai Frugi aqua marina et baln(eae) 
aqua dulci. lanuariua l{ibertus). Ille ad quemoam pertineat ex familia no- 
tissima, nemo facile dixerit. Hic, quem nota repertum esse in opere po- 
situm in villa q. d. Ciceronis extra Pompeios oppidum antiquo tempore ad 
ipsum litus situm, componendus est cum loco Plinii h. n. 31, 2, 5, ubi 
laudes aquarum in sinu Baiano scaturrientium ita finit: vaporant et in mari 
ipso quae lAcini Crassi fuere mediosque inter fluctus existit aliquid valetudini 
salutare. Nam patet intellegi ab auctore ipsas illas thermas aqua marina, 
quarum programma superest. M. Licinius Crassus Frugi harum thermarum 
balnearumque dominus quamquam potest fuisse consul a. 27, podus consul 
a. 64 videtur a Plinio intellegi, cum verba qiuie Lidni Crassi /uere magis 
conveniant filio ante decem annos quam scripsit Plinius defuncto quam 
patri viginti circiter annis ante filium occiso. 

Postremo quam coniecturam proposui p. 147 n. 2 de Benecae ludi loco 
corrupto c. 11, eandem postea admonuit me amicus praeceptam esse a Bue- 
chelero in editione eius ludi minore, quam inspicere neglexeram: scilicet 
pro eo quod libri praebent tristionias assarionem nobiles tamen ego conieci 
scribendum esse tris di boni assarios, item nobiles tamen, Buechelerus autem 
temptavit tris homines assarioSy nobiles tamen. Quam alieni inventi ereptio- 
nem ut invitus commisi, ita ipse noster fortuitus consensus in mea me de 
hoc loco opinione confirmavit. 



ti 



PER AVCTOREM TVTORBM. 



'Per tutorem* et 'tutore auctore' verba plerique peritionun ita diatiii- 
guunt, ut illud dicatur ubi Bolus tutor rem peragat, hoc abi ipse papillns 
rcm gcrat, tutor autem consilio et auctoritate negotium confirmet 

At vero repugnat notum rescriptum Decii imperatoria de posaessione 
infanti quaerenda L. 3 C. de poss. 7, 32: 'Donatarum rerum a qoacanqae 
pcrsona iufanti vacua possesBio tradita corpore quaeritur. qoamvis enim sint 
auctorum sententiae dissentientes , tamen consultius videtur, interim, licet 
animi plenus non fuisset affectus, possessionem per traditionem esse qoae- 
sitam: alioquin, sicuti consultissimi viri Papiniani responso continetar, nec 
quidem per tutorem infanti poterit adquiri.* neque enim ut solos tator infSuitt 
possessionem quaerat suo actu, sed tantum ut auctoritas recte interponmtor, 
necesse est ipsius infantis 'corpore*, id est apprehensione, et animo licet 
minus pleno', non solam detentionem, sed ipsam 'possessionem' mterim' certe, 
id est donec tutor auctoritatem aut accommodet aut deneget, infanti iam 
esse quaesitam. et ita primus, quod sciam, Alezander Constantinos Sendrea 
Romanus in dissertatione de possessione per alium adquirenda (Berolini 
1865) pag. 37 rem expedivit 

Sed utut haec rectius quam antea intellecta ac dispatata fuerint, tamen 
eiusmodi locutionis adhuc defuere testimonia. neque enim negari potnit per 
tutorem* tunc demum fieri videri ubi solus tutor agat, non ubi pnpilli agenti 
auctoritatem dumtazat acconmiodet: L. 1 3 20 D. de poss. (41, 2) L. 5 C. 
quando ez facto tutoris (5, 39). 

Gratus igitur supervenit Bingensis titolus sepulcralis editus nnper in 
ephemeride archaeologica Berolinensi ^ ) indubitate ita legendas: 'C. YescioB 
C. lib(ertus) | Primus lanius h(ic) s(itus) e(st). | C. Yescias C. f(ilia8) Se- 
verus I et Peregrina C. | Yesci filia feceru|nt per aactorem | tutorem C. 
Vescio I C. lib(erto) Vaaro.' nam ibi per tutorem' pro 'tutore auctore' dici- 
tur idque apparet non solum ez appositione, verum etiam ez ablativia. 



') A. 1869 Tol. 27 p. 70 abi MomiiiseDiui signiflcavit sibi eam locutioneiii ortam 
videri ez duaram formalaram imperita confasione. 
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DE SACRIS aVIBVSDAM m HEMEROLOGIO 
FRATBVM AEVALIVM COMMEMOMTIS. 



Aediaxn sacraram urbis Romae catalogom ex fastornm annaliumqae 
potissimam reliqaiis recomponere nisi topographi neglexissent, ut negleze- 
rant nomina vicorum, cautum esset ne qaibus quasi in transcursu de 
singulis agendum est iterum iterumque in errores inducantur. Yeluti qui 
nuper hemerologii Arvalium reliquias enarrayerunt Henzenus (Scavi p. 88 s.) 
et Mommsenus (Eph, 1, 36 s.) non mirum est quod Opis opiferae nomen 
ibi novum comparere dixerunt: neglecta enim obscurataque iacent scriptorum 
qui eam commemoraverunt yerba. habet autem hemerologium illud ad 
d. 23 Aug. talia: 

Aug.23c N^VOLCANO 
in cireoFlam.IutumaB ef nymjpHIS-IN-CAMPOPI-OPIFER 
ad lacum lutumaef, QV IR • IN • COLLE • VOLK 
in COMIT 

Primum igitur de Opis opiferae et nomine et aede luculentum testimonium 
olim extabat in editionibus Plinii nat. hist. 11, 174 hoc: Metellum pontificem 
adeo inexplanatae (linguae) fuieee accipimuSj ut multie mensibus tortue credatur 
dum meditatur in dedicanda aede Opi/erae dicere. ita enim boni codices omnes, 
nisi quod optimus rescriptus opi/aerae opi/erae. correxit haec Urlichsius scri- 
bendo aede Opis verha dicere eumqae secuti sunt lanus et Detlefsenus. atqui 
nota erant etiam ante recuperata hemerologii fragmenta verba Augustini de 
civ. dei 4, 11, ubi inter Lucinam et deum Taticanum Opem infantium pa- 
tronam sic inseruit: ipee (lovem dicit) opem /erat naecentibue excipiendo eos 

m 

sinu terrae et vocetur Opie. itaque tecte quidem verum satis clare significat 
praeter Consiviam Opem notam omnibus coli Opiferam. nunc quin ipse 
Urlichsius coniectoram auam abiecerit non dubito: apparet scribendum esse 
Opi opiferae. sed inter Hetellos cam duo inveniantur^ quos constet coUegio 
pontificam adscriptoa foisse, L* Caedliiim Metellam cos. a. 503. 507 et 
L. Caecilium Metelliim Delmatioiim cot. m. ^85 cena. a. 639 (utimur enim 
egregio sacerdotam elendio qoem ^ imper confecit, die Priester der 
vier gro$$en CoUegim^ progr.adnA iL 1871)» de illo quidem cogitari 
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non posse apparet, quippe quem et Plinius idem (7, 140) opHmum oraiorm 
vocet et fuisse alii testentur. dedicavit igitur Opis opiferae aedem L. Me- 
tellua alter, quem Bardtius (p. 7 s.) inter annos 631 et 640 pontificeffl 
maximum factum esse ct dccessisse circa a. 654 demonstravit. notam est 
eundcm Castoris aedem ad forum de manibiis Dclmaticis (triamphavit autem 
de Delmateis a. 037) refectam dedicasse (Cic. in Verr. 1, 59, 154 pro Scaaro 
4G cum scholiis Asconii). quae res nescio an alicuius momenti esse poMit 
ad indagandam Opifcrae acdis ab eodcm a solo, ut putaverim, factae sedem 
indagaudam. constat luturnae nympharumque partes quasdam esse in ia- 
vando mulicrum partu lutumamque a Varrone a iuvando aegros putari 
dictam: lacum autcm luturnae huius opiferae ut ita dicam nemo nescit faisse 
post acdcm Castoris, ut facilc quis dixcrit Metellum post a. 637 una Goo 
hac acde dedicassc aedem Opi opifer{ae) \ [ad lacum lutumae] vel [Diutur' 
nae\ quae vcrba optime conveniunt mensurae partis lapidis deperditae. sed 
ad certiora pergo. 

Sacro Opifcrae quae praeccdcbant Ilenzenus et Mommsenns egregie 
sic restitucrunt: Volcano \ [in circo Fla7n(inio), lutumae et nymp]hts in campo, 
de nympharum sacro non constabat, constabat de Volcano fastoram Yal- 
lensium testimonio: Volcano in circo Flaminio. meminit huius templi Li- 
vius cum inter prodigia a. 538 rettulit (24, 10) ta^ta de caelo atrium pubU- 
cum in Capitolio, aedein in campo Vulcani, in confinio igitur campi et 
riaminii circi aedem positam fuisse coniecit Mommsen Eph, 1, 36. Beckeros, 
qui Livii verbis usus est p. 287, postea p. G20 eorum immemor foit: negavit 
enim iniuria aedem in circo Flaminio praeter hemerologia memorari. at omnet, 
nisi fallor, obliti sunt Ciceronis, qui in Verrinis loco a nemine non leeto 
2, Cl, 151 quid, inquit, statuae equestres inauratae volunt^ quae populi Bo* 
mani oculos animosque maxime offendunt propter aedem Vulcanif nam fa- 
scriptum esse video quandam ex his statuam aratores dedisse et deinde 69, 167 
Verri dicit non posse fidem haberi Siculorum se contemnere existimationem 
autumanti: eripiunt enim tibi istam orationem . . . statuae illae equestreSf 
quas tu paulo ante quam ad urhem venires poni inscrihique iussistiy ut omnium 
iniquorum tuorum animos accusatorumque tardares, qui huius testimonii 
rationem nullam habuerunt ncscio ubi statuas illas populi Romani ocnloa 
offendisse crediderint: an Sjracusis, ubi ne constat quidem 'H(jE>reiVro*j foisse 
aedem (v. Holm, Geschichte Siciliens 1 p. 395)? ego his testimoniis com- 
probari video , Ciceronis tenl|^ore Romae aedem extitisse Vulcani nnani 
solam, factam ante a. 538 in campo sive in circo Flaminio, nullam fuiafle 
in area Volcani ad comitium, id quod rcctissime statuit Beckerus p. 287. 
Plutarchi cnim auctoritate mire abusus cst Dctlefsenus, cum aedis enm in 
Volcanali factae et postea sublatae mentioncm faccre sibi persuasit (.^ljifiafi 
1860 p. 149). nimirum Quacstionum R. c. 47 ille quaerit cur Romuloa S^m 
nG>,Eujg aedem Volcano feccrit: utrum proptcrea quod ipse Martia 
Venere filius illum tvvomov et ouon-cXfi/ facere noluerit, an quod ibi 
Tatio et scnatu statim ab initio loco ab urbe secreto commode conanl- 
tare posse crediderit, an quod deum incendiorum ab urbe arcere volaeriC? 
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vides baec omnia dicta esse de aede extra urbem posita. deinde quod 
idem Plutarcbus Rom. 27 narrat secundum quosdam Romulum iu tm U^w 
ToC 'Hipc€iTTo'j a senatoribus occisum esse, eo loco iam Sacbsius 1 p. 77 ita 
usus erat, ut aedem in Volcani area re vera fuisse recte negaret, Plutarcbum 
de ea cogitare falso adfirmaret. nam quicumque ineptias istas excogitavit 
is Romulum in campo perisse negare non poterat; finxit autem senatum 
ante portam convenisse in ea aede, quae postea ibi facta est, ut similiter 
fictum esse docui quod de senatu in aede lani ad tbeatrum Marcelli facto 
apud Festum legimus ex nescio quibus annalibus excerptum (v. Hermes 4, 234 
Top, 2, 267 s.). ansam praebere potuisse talibus commentis senaculum 
cum Volcanali coniunctum et Sacbsius 1. c. vidit nec ignoravit ipse Detlef- 
senus L c. p. 151. — ignoramus quo tempore facta sit aedes Volcani: 
crediderim tamen esse unam de multis, de quarum origine, si Liviani operis 
libri inde ab undecimo ad vicesimum extarent, constaret. eos libros qui 
epitomarunt raro dedicationes templorum, quorum magna pars postea aut 
interierunt aut certe parum cognita fuerunt, lectoribus suis prodere operae 
pretium duxerunt: eo n^agis dolendum est, quod ad rara baec fastorum 
sacrorum vestigia topograpbi non satis attenderunt. veluti frustra apud eos 
quaesiveris memoriam aedis Palis a M. Atilio a. 487 votae, de qua 
Florus 1, 15, 20: et in hoc certamine pretium templum sibi pastoria Pales 
ultro poposcit, Scbolia Bern. ad Verg. Ge. 3, 1 (magna Pales): templo ei a 
Begulo constituto Sallentini victi sunt. Brundisii imperatorem Romanum hoc 
templum fecisse quis credet Prellero (Myth, p. 365)? 

Relinquuntur sacra huius diei bina Quir(ino) in colle, Volk(ano) [in} 
comitio. comitium aetatis illius^ ne abripiar alieno loco in quaestiones 
difficillimas , satis sit monuisse non esse ipsam Volcani aream, sed Vol- 
canali subiectum. in comitio igitur, ubi Quinquatribus salii cum ponti- 
ficibus et tribunis celerum faciebant, sacrum Volcano tum fiebat. haud 
procul a comitio in ipso foro audimus deae cnm Volcano coniunctissimae 
a plebe Romana ignes esse accensos. nam ita Festns p. 317: Statae matris 
simulacrum in /oro colebatur. postquam id f collastravit ne lapides igne 
corrumperentur qui plurimi (pluHmis cod.) ibi fiebant noctumo tempore^ magna 
pars populi in suos quisque vicos rettul^runt eius deae cultum. corruptum 
illad collastravit Huscbkius correxit scribendo Cotta stravit. at quis est ille 
Cotta sic nude nominatus? et cur non potius scribitur SuUa stravit^ modo 
ne cum Prellero (Myth. p. 530) Gottam Sullamve forum lapidibus stravisse 
putes, ne ignes Statae accensi lapidibus nocerent.. vides illum quiscumque 
fuit stravisse hoc est deposuisse statuam^ ut arbores aliaque id genus 
Btemi dicnntur, qao facto vicadm dea illa coli coepta est. notum est eam 
religionem ab Aogaato imperatore instauratam esse. ceterum foram lapi- 
dibus Btratom foisae aote a. 458, qao viae poblicae in arbe stemi coeptae 
Bont, conaentaneom ett remoto igitar a fbri area simolacro deae popolari 
religione et more eo, qoi none qiioqiie per aestivos menses Romae obtinet, 
eoltae, in ipso eomitio ant maasit aat inataoratom eet coniugi eius sacrum. 
sed noUo com Voleani reli^ioiie TfneDlo Qoirini in coUe sacrum conexum 
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esse Henzeno et Mommseno viBum est. hoc, licet non pngnaret contni 
sacrorum. usum, tamen ita esse vix crediderim: etiam minns placet quod 
Henzeno visum est, esse hoc sacrum Quirini natalicium aedia eios nescio 
quo tcmpore refectae. refectarumne aedium praeter factarum natales celehnh 
bantur? priusquam igitur de sacri Quirino facti natura disseram hanc 
totam quae est de aedium sacrarum natalibuB quaeationem video mihi de 
intcgro rctractandam esse. 

£x bemerologiis Augustae aetatis unum Praenestinum Yerrii Flacd 
disertis verbis templorum natales indicat hac formula: hoc (vel quod eo) 
die aedis .... dedicata est (lan. 27 Mart 1. 19. Apr. 10. 28) adiectia eo9, 
in solis templis arisve Augusto dedicatis (lan. 8. 16. 30. Apr. 28); oeten 
hemerologia praeter haec ipsa templa, de quibus similiter refenmt (lul. 4 
Aug. 10. 18. 28), reliquorum natales sola sacri deo deaeve facti indicatioDe 
occultant, perpaucos n^atalei) habet Philocalus (lan. 3 Aug. 5. 13 Sept. II). 
iam licet multa deorum sacra a natalibus templorum profecta esse et trar 
ditum et nunquam ignoratum sit, tamen non solum ferias antiquissimas hi 
horum numero esse non posse Mommsenus docuit C. I. L. 1| p. 376, sed 
etiam de multis ex posterioris aevi sacris certe dubitari potest. qnibns 
dubitationibus raro scriptorum testimoniis liberamur. ac mimm est qaod, 
cum aliquot natales sparsi inveniantur in antiquioris historiae libris, Telnt 
Capitolii (Liv. 7, 3), Castoris (2, 42 ubi tamen erratum), Mercnrii (2, 21), 
Dii Fidii (Dionys. 9, 60), in ea annalium parte, in qua per singalos annos 
rerum sacrarum vicissitudines constanter enumerantur, Livianas dico de- 
cadas a tertia ad quintam, ne unus quidem servatus est quod expedire 
non possum nisi sumpserim auctores Livii usurpasse librum aliquem, in qao ex 
pontificum annalibus dedicationcs templorum relatae essent detractia tamen 
diebus nataliciis^ quippe qui in kalendariis adnotati extarent. in annalibns 
autem illis aut certe in annua pontificis tabula per einguloe dies^ ut ait 
Serv. ad A. 1, 373, hoc est adscripta diei nota, haec quoque exposita 
fuerunt (cf. Huebner Jahrh. /. Phil, 1859 p. 420). ex his igitur sinceris 
fontibus aut ex kalendariis antiquioribus Varro aliique, quibus usus est Ovi- 
dius, natalium memoriam repetierunt, quorum testimoniis adiuti Augusteorum 
hemerologiorum ambiguitatem aliquotiens expedire possumus. ubi fa^ lj n 
testimonia dcficiunt putatur res redire ad dierum notas. ita Merkelios per 
tota prolegomena fastorum passim contendit natales templorum et maxime 
eorum, quae Augustus dedicaverit sola n> nota insignita esse, ubi alia in- 
veniatur, aut natalem non esso aut errasse kalendarii auctorem: veluti 
lovis tonantis aedes dedicata est kal. Sept., qui dies in Amit. notator f. 
sed illam Merkelii disputationem ex parte Mommsenus refutavit p. 366. 377, 
alia dubitatio oritur de binis pluribusve aedis unius natalibus. nam ubi 
bina plurave numinis eiusdem sacra notantur, quae natales esse videantur, 
quaesitum est sintne ei diversarum aedium an earundem factarum refecta- 
rumque. fluctuant et Mcrkelii et Mommsenii iudicia (v. huius adnot. de 
Quirini et Castoris aedibus C. I. L. 1 p. 385. 395). sed huius dubitationia 
causa praecipua fuit quod quid sit aedem reficcre non extra dubitationem 
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positum est. primum igitur restituere et reficere aedificia ullo notionis 
discrimine differre non videntur, id quod maxime curis Capitolii restituendi 
de qua infra dicemus cum triumvirum aedihus reficiendis et quinquevirum muris 
turribusque reficiendis (Liv. 25, 7) coiflatis apparet. sed usus fere utrumque 
vocabulum ita discrevit, ut qui refectum aedificium dedicarent non refecisse 
id sed restituisse se testarentur, ut testantur aedium sacrarum tituli, contra 
ipsam operam in restituendo collocatam reficiendi vocabulo appellare mal- 
lent, ut fecit ipse Augustus in rerum gestarum indice. nullo igitur quantum 
quidem noverim indicio comprobatur reficiendi operam intra angustiores 
quam restituendi fines sese continere. sed quem ad finem hoc restituendi 
reficiendivi munus pertineat certo exemplo Capitolium ter restitutum docet, 
bis ita ut de solo reficiendum fuerit. nam et Q. Catulum Capitolii restituendi 
curatorem Varro testatur (apud Qell. 2, 10) aream templi propter favissas 
non potuisse deprimere et eisdem vestigiis qua vetus fuerit novam fecisse 
Dionysius (4, 61) et columnas materiamque omnem undique magnificentis- 
simam asportasse alii, quorum testimonia diligenter L. B. Suphan (de Ca- 
pitolio Romano, diss. Hallensi a. 1866) composuit. rursus ipsa fiindamenta 
vetere forma non mutata iacta esse ab imp. Veipasiano, qui curam resti- 
tuendi Capitolii in L. Yestinum cotulerit^ auctor est Tacitus hist. 4, 53. 
eodem modo ab Domitiano num restitutum Capitolium sit — nam ita in- 
scriptimi est nummis eius — ignoramus. iam aedes sacras, quae quidem 
templa fuerint, ita facta esse constat, ut regionibus ab augure in solo publico 
finitis consecrarentur a pontificibus, consecratae dedicarentur a magistratibus 
eisve qui ad id ipsum nominatim creati essent: nam ita loquuntur Livius 
Cicero alii; quo die autem dedicatae essent eum ipsum tanquam natalem dei 
domini aedis suae in fastos relatum supra vidimus. nec si pro dedicatione, 
quam Verrius Flaccus constanter nominavit, alii veluti Festus p. 257 con- 
secrationem substitnunt, quicquam de re ipsa mutatur aut cogitari potest 
de consecratione soli quam a consecratione aedificii diversam esse infeli- 
citer Luebbertus secrevit eo exemplo nsus quod infra tractabimus. non 
tetigit hanc rem Nissenus {Templum p. 188 s.) cum dixit natalibus aedium 
regiones earum ad solis ortum directas esse deorumque natales vocavit 
conditarnm aedinm natales vocabulo nsus ambiguo {Qrundungstage), haec 
difficultas non video quo artificio solvi possit (quamquam solvere non 
meum est) nisi statuamus eo ipse die, quo templum factum hoc est 
effatnm liberatomqne ab auguribus regionesque finitae essent, post 
annorum singulomm plurinmve decorsum aedes .dedicatas esse. ac sane in 
annales relatum invenimns inter votam coeptamve aut locatam aedem ac 
dedicatam qnot annornm spatium interfuerit, at quibus diebus fieri coeptae 
sint admodum raris et nisi qoid me fngerit tribns fere exemplis proditum 
est. quae exempla nno ore clamant diversos esse potuisse natales si ita 
dicere licet utrosqne. primom enim aram Pacis Angustae constitutom esse 
die lul. 4 a. 740, dedicatam die lan. 30 a. 745 fasti testantur. deinde 
Capitolii restituendi cansa area Instrata est ab imp. Yespasiano die lon. 21 
(Tac. h. 4, 53), com natalem lovis mansisse diem 13 Sept. non dnbitari 
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possit: quamqaam de hoc exemplo quid statuendum sit infra accuratius 
quaeretur. denique habemus de Fortunae muliebris sacri origine narratio* 
nem longe gravissimam apud Dionysium 8, 55 s. senatus igitur popnlas* 
que Romanus in honorem matris Cbriolani Fortunae muliebri aedem eo 
loco, ubi illa filium placaverit, faciendam censuerunt rlixiuog rt tivY,^kv HctS" 
is^uo^Y^uctt Tyf S-fw (hoc est lucum consecrandum sive dedicandum) xat iv 
ccvTuj veu}i/ xctt jSoofjtov wg cti/ ol ts^ofXVYffxougg i^r,ywuTcci a^uTsXsTB^vcct, Valeria 
creatur sacerdos, mulieres sacra prima faciunt Cics^ roG Brfxov (pro populo) 
. . sTrt Tov HctTctTxsvay^^iuTog iu tw rsfjtiust (idifxoxj (constitutam dici aram 
nota) irotu y\ rou vsdu Hctt ro ^occvou aucca^raB^YiUcct, kalendis Decembribus, «vnj 
ya^ Y,u Yj XvTCccrcc rou 7ro7^fxou yxioct* iutctvruj Bs vtts^ou osvts^w fxsra tv;u tt^u}' 
rYfV S^VTiav HctraTHSvaT^stg in hr^fxoTtwv «/jDyi/xarujv vswg TVvsTsXtTS^Yj r$ Hai 
HccSts^oiS-Y,, pridie nonas Quintiles. deinde c. 56 narratur alterum deae simu* 
lacrum {aya>4xa) mulieres de sua pecunia fecisse: avaStvrujv is aixfpors^uD¥ 
tv T^ TT^MTYi r^g avts^uuTSwg Yffxs^^ S^arspov rwv cuptS^vfxarwv o HarsTHSvaTav 
yvvcctHsg iipS^sy^aro tto^Jmv irasovTiZv ipwvv^v svtvvstov Hctt ysywvov . • • 
oTtw TToKswg vofxw yvucttHsg yafxsrat BsSwHart fxot, deinde iv fxst^ovi (pujvf 
ro avTo ^cavov itpB-sy^arQ ty,v avTY,v >I^tv wrre fXYjSsv srt sivcct ro afxfpbsoyovm 
qua re comperta et senatus censuit ^VTtag a^Xag hcu TsQaTfxovg facere et 
mnlieres decreverunt ne bis nuptae coronas deae darent eamve tangerent. 
invenerat igitur Dionysiils binas narrationes: alteram praeterea servarunt 
bipertitam Festus (p. 242. 243): via Latina ad IIII miliarium (signum) 
Fortuna^e muliebris ne/as eat attingi nisi ab ea quae semel nupsit^ et Valerias 
Maximus (1,8,4): Fortunae etiam muliebris simulacrum quod est Latina via 
ad IV miliarium eo tempore cum aede consecraium, quo Coriolanus ab ex" 
cidio urbis matemae preces reppulerunt, non semel sed bis locutum constititj 
prius his verbis: rite me matronae dedistis riteque dedicastis (ubi prius ab 
homine qui totam rem non intellexcrit insertum esse viderat Torr., priscis 
quod substituit Halmius non intellego: quid enim prisci sermonis in yerbis 
illis?). huius narratioms vim Dionysius pessum dedit sno marte ita, ut 
deam non ibi a mulieribus consecratam faceret, ubi itcrum verba illa locata 
esset (nam huius ipsius rei ergo totam rem narrari docet Valerios exemplo 
eo quod praecedit), sed alterum simulacrum fingeret bis loqui, iternm iy 
fxtt^ovt (pwvYi wTTs fXYihsv sTt slvat cifxfptXoyov: scilicet cum primam loqaeretar 
mulieres de more inter se garrientes ad divinam vocem non attendisset 
has ineptias esse Dionjsii nec potuisse scribi in commentariis pondficiis, 
apparet. quare cum dicit: rY,v imfpcivstav nar inslvov rov yj^vov ov% ana^ 
ci^a htg (sic Urbinas) «5? al rwv U^otpavrwv Trs^tlypvTt y^atpcu . • . indicat 
eadem illa quae breviter Yalerius habet (et nota congrua apud illum verba 
non semel sed bis) paullo prolixius narrata apud annalium scriptorem nescio 
quem, qui pontificiorum librorum mentionem iniecisset, legisse et ex parte 
non intellexisse, ex parte ita ut dixi immutasse, ne pugnare viderentur cum 
altera illa templi originis historia ex alio fonte petita, caias auctor de con- 
stituto ibi simulacro ubi iterum esset locatam nihil tradiderat. sed is de 
diebus accurate rettulerat ut dubitari non possit Fortunae muliebri in via 
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latioa ad m. lY constiiutam esse aedem aramve 1 Decemb. et dedicatam esse 
luL 8, utroque autem die non secus atque ad aram Pacis Augustae sacra 
fieri solita essc. 

Quodsi haec recte disputata sunt, iam satis stabilitum erit id quod 
Mommsenus suspicabatur bina sacra singulorum deorum in fastis adscripta 
posse quidem ad constitutam dedicatamque eorum aedem referri, neutiquam 
Tero id sacrum quod primum ad constitutam aram factum sit habitum esse 
pro natali aedis die, quem dedicatae esse fastorum documentfs supra de- 
monstravimus. nec minus certum videtur hunc diem natalem non potuisse 
loco moveri restitutione templi, potuisse hanc quoque, quoniam cum dedi- 
catione iterata necessario sit coniuncta, secundario aliquo sacro statoque et 
sollemni celebrari. vidimus restitui reficive etiam eas aedes dici quae de 
solo reficiendae essent eisdem quibus ante fuissent vestigiis. scilicet etiam 
diruto aedificio locum sacrum manere Marciani illud Digg. 1, 8, 6, 3, rectis- 
sime H. Degenkolb meus (Platzrecht und Miethe p. 122) ita enairavit ut 
conlatis Traiani ad Plin. 7 1 verbis his nam si facta est (aedes) , licet con- 
lapsa sitj religio eius occupavit solumj demonstraret, deum aedis cum solo 
possessionem etiamsi illa perisset retinere. poterat addero conlapso aedi- 
ficio nec natalis eius diei sacra inrita fieri nec nomen coguomenve eins 
perire, immo senatui ex pontificum decreto necessarium munus iniungi 
restituendi ea quae ad tempus cessarent vel perissent deique sive deae 
genium iunonemve placandi. quo restituendi munere absoluto eidem deo 
de novo refectam aedem sollemni ritu dedicatam esse de Capitolio traditum 
est. nam primum Q. Catulum Plinius 29, 23 ait cum Capitolium dedicaret 
umbram in theatro fecisse, deinde cum iterum post mortem Vespasiani 
conflagrasset fratres arvales ad. 7. id. Dec. a. p. C. 80 in Capitolio in 
aedem Opis convenerunt ad vota nuncupanda ad restitutionem et dedicationem 
Capitoli ab imp(eraiore) T, Caesare Vespasiano Aug(usto) (nam ita est in 
actis t. 23, 10 cf. Marin. p. 206 ss.), quam dedicationem a Domitiano 
a. 83 peractam esse tam nummi huius anni qnam Suet. Dom. 8 comprobant. 
itaque aedem eam quoque quam Yespasianus a solo fecit similiter dedi- 
catam esse certum est, licet quae sacra Tacitus commempret pertineant ad 
solam areae lustrationem, fundamenta facienda, materiam templi conlapsi 
avehendae, ne profaneretur privato usu. de aliis aedibus refectis similia 
tradi non memini me legere, sed causam nullam video cur dedicatas esse 
negem, immo gravissimum argumentum habeo cur adfirmem, nomen eius 
qui refecerit dedicaveritve aedi inscriptum non minus quam eius qui fecerit. 
fidem fortasse denegabis Dionjsio 9, 60 qui Sp. Postumium dedicasse 
aedem Dii Fidii a Tarquinio superbo factam sic narrat: xct^ti^wTi (jov 
vtwv) HceraTHiXjUT^ivTct fxtv vtto toxj rs},ivTcciov P>(t(Ttiy.iwg ^ r^g Bs vofxi^ofxi' 
vY,g na^a ^PwfJutloig dvit^ujTtwg ov jvf/fivra an ixslvov, TOTt Br, Ttf /3ovX>f 
ho^av HoTTOfJuog h^afiev avTov t^v imy^a<pY,v: at fidem faciunt ea quae do 
nomine Q. Catuli Capitolinae aedi inscripto et *de imperatorum nominibus 
ob singularem modestiam aedibus a se refectis non inscriptis compluries 
prodita legimus. sed haec omnia non eo pertinent ut iterum dedicatae 
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aedis mutatus sit natalis. et iam veniamas ad exempla ambigaa — nam 
certa non extant mutationis illius — quae admodum pauca sunt ab altera 
parte igitur Capitolium quater dedicatum a. u. 247. 685 p. C. 70. 82 
natalem suum qui fuit Sept 13 mutasse antequam hemerologia Bcriberentiir 
negari potest, post Augusti aetatem mutasse certe nullo documento probaxi. 
idem valet de aede Castoris quinquies dedicata a. 270. 637 (t. supra) 759 
(a Tiberio, suo /ratrisque nomine de manubiiSy teste Snet Tib. 20, sed in- 
scripsisse aedi Ti, lulium Claudianum narrat Dio 55, 27 cf. Mommsen 
C. I. L. 2, 1660), deinde a Claudio (Dio 60, 6) et a Domitiano (v. cat»- 
logus operum eius). dedicatam banc esse a. 270 die lul. 12 LiviaB qoi- 
dem 2, 40 auctor est, sed ut in aperto sit Regillensis pugnae diem errore 
natalem aedis fecisso. itaque quem natalem in Yerriano kalendario habe- 
mus lan. 27, eum ad tempus finiendum quo illad scriptum sit, omnino nihil 
conferre apparet et notandum est hanc aedem rursus eisdem yesti^^ 
refectam esse. id quod eruta fundamenta nunc manifesto docuenmt. idem 
non valere putaverim de aede Concordiae Augustae: cuios dedicationis 
d. lan. 16 a. 673 factae mentionem cum in Praenestino hemerologio postea 
additam esse Mommsenus testetur de visu p. 295, hanc aedem ab Angnato 
coeptam nec perfectam omnino novam, boc est alio quo antea faerit loeo 
factam esse, ob eamque causam novam natalem accepisse ut novum nomen 
(pro novo est enim Augustae cognomen adiectum) existimo. sed ambigas 
quae dixi exempla quaeque ita vere dici possint non novi praeter eam 
aedem, ob quam haec omnis disputatio est instituta, Quirini, et Minervae 
in Aventino. putatur utraque binis natalibus uti, utraque utmm in nova- 
rnm aedium, qualis Concordia Augusta fuit, numero habenda sit, an in 
refectarum, licet de solo refectarum, dubitatur: constat, si novae fnerinti 
factas esse in vicinia eohim locorum, quibus eorundem numinum templa 
olim extiterint. dixeris rem decisam esse eo quod ipse Augastus in in- 
dice r. g. 4, 5 ss. testatus sit haec: aedes in Capitolio lovis /eretri ei Iavi$ 
tonantis, aedem Quirini, aedes Minervae et lunonis reginae et Iam$ 
libertatis in Aventino^ aedem Larum in summa sacra via^ aedem deum Afio- 
tium in Velia^ aedem luventatis, aedem Matris magnae /eci • • • (secantor 
profana aedificia) 4, 17: duo et octoginta templa deum in urbe consul 8e/[/eium 
ex decretd] senatus re/eci nullo praetermisso quod [eo] temp{ore refiei qpcr* 
teret]^ esse igitur inter novas Quirini et Minervae aedes, quorum illa etiam 
ix HcctuYig facta a Dione appelletur, qua formula Merkelius observaverit 
factas a refectis constanter distingui. nihilominus graves dubitationea 
oriuntur an faciendi ille vocabulo ita usus sit, ut necessario cogitandam ait 
de aedibus non eisdem quibus vetnstae vestigiis impositis. nam si id re 
vera fecit, necessario eo delabimur ut praeter lovis tonantis aedem ceteras 
omnes gemellas ofMUiifVfjLwv templorum esse statuamus, quae in eisdem re|^o- 
nibas aut sine vestigib interierint aut iuxta novas refectae manserint 
lateantque inter refectas LXXXII, quorum laterculum utinam adscribeM 
dignatus esset! nam si Livius oculatus testis 4, 20 lovis feretrii aedem b 
Capitolio vetustate dilapsam Augustum narrat (ante a. 729) r^ecissej et teal 
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item oculatus Dionjsius (post a. 747) refectam stetisse eisdem quibus 
vetusta vestigiis — nam hoc dicit, cum affirmat Romuliani templi to tt^yjxiov 
i%vog etiam tum comparuisse 2, 34 cf. Hermea 7, 201 — quis negabit hanc 
esse eam aedem quam /edsse testetur Augustus? iam si hoc certum est 
neque ullis dubitationibus obnoxium, cur idem pertinere negaveris ad aedem 
deum Penatium in Velia, quam hoc nomine et in Argeorum sacris circiter 
sexto saeculo conscriptis (v. Top. 2, 268) et in catalogo prodigiorum talium 
rerum teste fidissimo ad aa. 587. 589 (Liv. 45, 16 Obseq. prod. 13) nomi- 
natam invenimus? cur non ad aedem Larum in summa aacra via, quam non 
solum ibi fuisse Ovidius f. 6, 791 dicit — quamquam is Augusti monumentum 
vidit — verum etiam idem prodigiorum catalogus ad a. 648 commemorat 
(Obseq. c. 41): in aede Larum flamma a faetigio ad- summum columen pc' 
netravit innoxia, scilicet futilis estopinatio hanc esse ab ea quam novimus 
diversam. denique scimus luventatis aedem in circo maximo et Matris magnae 
in Palatio eodem a. 563 dedicatas esse (Liv. 36, 36), ut caecus sit oportet 
quin videat has quoque ab Augusto refectas et hoc loco propter natalem 
eundem olim acceptum sociatas esse. praeter lovem tonantem igitur, quod 
nomen ab Augusto primo consecratum videtur esse, relinquuntur, de qui- 
bus possit dubitari, Quirini et Minervae cum suis love et lunone. sed 
de hoc ipso Aventinensi quod putant Capitolio paulo aliter ezistimo: nego 
deos Capitolinos ibi una aede tripertita cultos esse, primum quod Augustus 
non aedem sed aedes dixit, deinde quod trium numinum aedes in Aventino 
ante Augustum fuisse et diversos natales habere constat, Minervae autem 
aedem post Augustum non cellam sed aedem fuisse superstes ipsius forma 
docet. tenuis sane est memoria lovis libertatis : sed tamen facile eo adducor 
ut credam, huic ipsi deo, quem lovi fulguri hemerologii Arvalium alii 
compararunt titulique aetate liberae rei publicae cultum esse docent, Grac- 
chum a. 516 cos. sedem parasse, Libertatis autem nomen pro pleniore sive 
Livii 24, 16 sive librari incuriae deberi, cum praesertim Libertatis atrium 
toties commemoratum errorem facile procreare potuerit. deinde lunonis 
reginae aedem Camillianam in Aventino omnes norunt (Liv. 5, 21. 22. 23), 
qnanquam aliquotiens huius aedis historiam cum lunonis Reginae in circo 
Fiaminio condita a. 575 confusam deprehendi, ut apud Beckerum p. 452. 
ad hanc enim aedem a. 575 dedicatam pertinent prodigia aa. 592. 620. 621. 
655. 657 ab Obsequente c. 16. 27. 46. 48 relata, quibus attente examinatis 
eam aedem magis magisque quasi effioruisse invenies, cum Aventinensis 
delubri memoria saeculo septimo delitescat natalem lovis lunonisque in 
Aventino eundem fuisse hemerologium Arvalium videtur testari ad 1 Sept.: 
lovi lunoni in AvenHno. (quae yerba in litura posita sunt subinncta his 
lovi tonanti tn Capitolio), nam falso lovis natalem dixisse Beckerum 
Aug. 13 vidit Mommsen ib. p. 399. restat aedes Minervae condita ante 
a. 547 (Fest. p. 333 cf. Liv. 27, 37). in formarum urbis Romae fragmentis 
CapitoliniB 1 1 BelL extat imago aedis peripterae hexastylae cui adscriptum 
Mymvae: «diaoel poitieiis magna cui adscriptum Comificia . . hanc esse 
{dommy Com^My^ nshNM Zn «d confinium primae sitam praeter alios 
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recte statuit Yiecontius (Bidl. delV I. 1859, 14 cf. librnm m. Tapogr. 2, 108). 
iam nisi Severi tempore binas in Aventino fuisse Minervae aedes rorsiis 
sine causa sumpseris, concidit illa opinio de Minerva culta in aedis triper- 
titae cella. accedit quod Notitia regionum scripta editave tempore Con* 
stantiui R. XIII templum Minervae nominat, quod vix fieri potaisset, si 
Capitolina numina ibi coniuncta fuissent. denique vidimus sacra lovi lunoni 
m Aventino 1 Sept. fieri, Minervae in AvetUino kal. Amit et Esq. diem 
lun. 19 adsignant, cum natalem diem esse Ovidius f. 6, 728 aperte dicit: 
coepit Aventina Pallae in arce coli nec ipse sibi refragatur cam Qiiin* 
quatribus d. 19 Mart die antiquitus Marti sacro ferro et sanguine abstinen- 
dum esse dicit qtiod est illa nata Minerva die (3, 811 s.). perseqaitor 
enim artificum qui hoc die feriati sunt genera, quo facto deae templam 
commemorat ad Caelium situm: parva licet videas Captae delubra Mmervae 
quae dea natali coepit hahere suo (837 s.). his verbis satis caatam est 
ne Mommscno adsentiamur suspicanti (C. I. L. 1 p. 395) aedem Aventinen* 
sem ab Ovidio dici constitutam' quidem die 19 lun., dedicatam autem 
19 Mart. certe non negare. neque enim illa coepit coli et coepit habere 
delubra natali suo aliud dicunt quam natalem Aventinensis deae ease 
d. 19 lun., Captae d. 19 Mart. suspicio autem illa inde nata est, quod de 
Aventinensi ab Ovidio Yerrius Flaccus dissentire visus est, quippe qai de 
Quinquatribus haec dixerit apud Fest p. 257: Minervae autem dicatum eum 
dieni existimant quod eo die aedis eius in Aventino consecrata est, hoc est, nt 
vidimus, dedicata. inde eiusdem lacera verba in kal. Praen. ad 19 MarL 
sic suppleta sunt: artijicum dies^ [quod Minervae'] aedis in Aventino eo die 
est [dedicata. Salt] faciunt e. q. s. at vide num comparato altero Festi loco 
p. 333 scribi possit artificum dies [quibtis Minervae\ aedis t. A. e, d. eet 
[attributa]. certe offendit formula quod Minervae] . . . est [dedicata pro solita 
eo die vel quod eo die . . dedicata est nec facile annales et hemerolog^a an<- 
tiquiora de natali Aventinensis aedis ita discrepasse putaverim, nt mero 
errore alii natalem Aventinensis cum Captae confuderint quodsi medela 
nostra displicuerit, nihil relinqui videtur nisi ut Ovidium sequamur, Verriam 
deseramus, totam rem ita diiudicemus: Miiicrvae in Aventino aedes facta 
ante a. 547 d. 19 lun., quae sacra ad Augusti usque tempora manserant 
nec mutata sunt post aedem ab eo refectam; Minervae Captae ad Caeliam 
Faleriis dirutis facta a. 513 (cf. Hermes 4, 244 et Huschke, Jahrb.f. claee. 
Fhil.y Suppl. 5, 1872 p. 821 «s.) natali eius d. 13 Mart. instituta aont 
Quinquatribus Marti sacris: postquam is dies Minervae sacris celebraii 
coeptus est, ad aedem eiusdem deae maiorem eodem die sacra institata 
sunt, huius autem natalis minusculae Quinquatrus vocari. et ita fere 
Huschkius (das rom. Jahr p. 356). — hoc constare videtur duplicem natalem 
sive constitutae et dedicatae, sive factae refectaeque^ Aventinenscm aedem 
non habuissc. 

Yenio ad aedem Quirini. rursus cavendum ne Ovidium sibi ipsam 
refragari sine causa statuamus. is igitur die Quirinalium Febr. 17 ait 
f. 2, 509 : templa deo fiunt^ cum eo die praeter Quirinalia in kaL Farn. ad- 
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scriptum sit Quirino in coll(e), idem illc die lun. 29 f. 6, 796: cum data 
Bunt trabeae templa Quirine tuae. in 8olo kal. Venus. adscriptum: Quirino 
in coll{e), Ovidii verba haec non magis ambigua sunt quam illa de Mi- 
nerva: loquitur de templis duobus. accessit nuper de quo agimus hemero- 
logii Arvalium testimonium quo Yolcanalibus Q^ir{ino) in colle factum esse 
constat. iam annales ut fere unius Minervae in Aventino meminerunt 
neglecto sacello Minervae Cuptae^ ita unam in colle Quirini memorant, 
neglecto quod fuit eius proxime portam Quirinalem sacellum^ cuius meminit 
Fest. p. 254 a conL epit. p. 255 et fortasse Yarro de L L 5, 20. ad hoc 
fanum Quirinalibus sacra Quirino facta esse recte statnit Merkel p. CXLII. 
praeter hoc fanum unam ut dixi novimns aedem Quirini dedicatam a Pa- 
pirio Cursore dictatoris filio a. 461 (Liv. 10, 46). ante hunc annum in 
aede Quirini senatum habitum esse qui rettulit (Liv. 4, 21) eum a com* 
menticia narratione pendere post alios dixi Top. 2, 267. nemo dixit Pa* 
pirianam aedem interisse, 'Quirini aedem' (tou rov Kv^lvov vttov) conflagrasse 
a. 705 Dio 41, 14 narrat, mox in 'aede Quirini' a. 708 imaginem ex s. c. 
positam 43, 8, post (a. 738) de Augusto: tov roC Kv^tvov hccB-u^outsv Ih 
HctivYtQ otHoBofXYiTfcg (54, 19). hauc esse eam aedem quam se fecisse Augustus 
testetur, iam pro certo habemus, item pro certo illud fecisse posse referri 
ad aedem vestigiia antiquis regionibusque de solo refectam, unde sequitur 
ut Dio non putandus sit aedem alio quo antea fuerit loco factam dicere 
aut, si dixerit, male interpretatum esse quod latine scriptum invenisset, 
aedem Q. de solo factam. huic aedi Augustum porticum LXXVP colnmna- 
rum fecisse idem Dio testis est: vidit ergo Augustanam aedem VitruviuSy 
qui eam dipteron octastylon foisse narrat 3, 1, 7. edidit autem libros 
suos circa a. 740, non ut Lachmanno visum est ante a. 727, ut Dionem 
erroris arguere nnlla sit causa — et videtur hanc sententiam Mommsenus 
abiecisse ad Mon. Anc. p. 53, cum antea C. L L. 1 p. 395 probaret. denique 
Plinius eo loco quo infra utar praeter unum Quirini quod ponit inter anti- 
quissima delubrum nuUum novit (15, 120) idque mansit tempore Constantini 
regione VI. itaque nisi natalium dierum ratio habenda esset nemo opinor 
Augustanam aedem in vestigiis Papirianae anno 708 integrae factam negaret. 
iam Papirianae aedis natalem quaerimus eumque ab Augusto immutatum 
esse nisi necessitate coacti non putabimus. atqui templa Quirini trabeae 
data esse d. 29 lunio vidimus, eumque diem ante dcdicatam ab Augusto 
aedem Quirino dicatum esse docet Yenusinum hemerologium a. 727 scriptum. 
qui dies cum a. 709 adiectus sit a C. Caesare sitque a. d. III k. lul.^ 
non video cur non idem dies qui ante fastos a Caesare ordinatos fuit 
lun. 27 haberi possit pro natali aedis Papirianae, cui tum fortasse ad- 
scriptum esset n>, unde postea factum F: etiam lovis tonantis natalis hac 
ipsa nota insignitus cst. relinquitur igitur sacrum Quirino in coUe Yolca- 
nalibus oblatum, quod cum supra docuerim cnm Yolcanalis religione con- 
iunctum esse, non dubito quin secundarium sit eius dei sacrum et fortasse 
ad aedem Augustanam iussu Augusti factum. 



in 
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Nam — ut nunc tandem redeam ad naturam huius sacri explicandapi — 
sacra Yolcano in comitio, Quirino in colle uno die facta nequaquam Tiden 
tur nulla religionis communione esse coniuncta. memineris in comiti< 
factum putari foedus inter Romulum et Titum Tatium, qno icto nata si 
res publica populi Romani Quiritium; in contigua Volcani area eiasdcD 
populi scnatum primum coisse, dedicasse Romulum lotum aequaeyam orbi 
nt quidquid statueris de Yolcani numinis origine — neque vero solam eoxi 
incendiorum arcendorum curam suscepisse certum est — ferias eius per 
tinuisse ad celebranda Romulianae rei publicae initia satis in aperto sit 
atqui Augustum alterius Romuli personam induisse notum est (cf. Riibin< 
Untersuchmgen 1, 104): quem cum anno 738 divi Romuli aedem restitaeret 
quid magis consentaneum quam sacra fieri ad eam iussisse eo die, quo ii 
comitio fierent Yolcano conditae urbis testi? et constat Arvalium hemero 
logium post a. 738 confectum esse. praeterea nescio an nuUius moment 
sit ad hanc Quirini et Yolcani coniunctionem probandam quod Cn. FlaTioj 
supra comitium in Graecostasi sive in Yolcani area Concordiae aedem de 
dicaverit, quodque ante Quirini templum myrti sacrae altera patricia alten 
plebeia steterint: inter antiquissima namque delvbra habetur QuiHni, hoe ef 
ipsiua Romuli e. q. s. (Plin. 15, 120). quodsi Augusti iussn sacrum Ulad in 
stitutum est, inde non sequitur, ut refectam hanc aedem eodem die dedicaverit 
sic posse explicari tria Quirini sacra in fastis adnotata nemo negayerit 
debere minime contendo. at contendo ne his quidem sacris demonetrai 
praeter illud sacellum plures fuisse Quirini in colie aedes, plures singala 
rum aedium natales, idque spero hac mea disputatione dubitationibas esa 
exemptum. 



H. JOBDAN. 
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DE TITVLIS ATTICIS AD EES EOMANAS 

SPECTANTIBYS. 



6. Basis lapidis Pentelici inventa in arce 8eptentrionem yersus ab 
Erechtheo. Ed. Pittakis 'E<^. a^%. 104. Contulit Koehler. 'H 1$ 'A^«ov 
Ttayov \j3ovXrj xat \ ij /3ovXi^ tCov f^ccxoTiMv [xai \ 6 B^fxog Maofeov Avvio[y \ 
'A(pos7vov vrraTov aDSTvJ9 \svs\hsv nn) Tvfc tt^oc tvjv ttoXiv f\yvota<:, Lectio certa 
est; V. 3 Pittakis exhibet aninio//; atque hoc Latinum quidem nomen esse 
titulorum testimoniis constat (P. Aninius C /. I, 1251. L, Aninius Pudens 
y, 1052), sed tamen Koehlerus in lapide Attico annio// scriptum esse 
expressis verbis testatur. 

Atque ille consul hucusque non quidem omnino ignotus fuit; imo non 
dubium est, quin i^em significetur in titulo Pompeiano IV, 1544 (m. viNicrvs 
viTALis exIt pr nonas ivlias afrino et AFRiCANO cos.) ct in nummo 
Pessinuntio imperante Claudio cuso, cui inscriptum est Eni A4>PEINOY 
(Borghesi Opp. VIJI p. 150). Sed ex titulo Attico primum innotescit 
plennm nomen; deinde confirmatur etiam quod Borghesius dicit nummo 
illo comprobari, Th. Mommsenum in titulo Pompeiano recte legisse afrino, 
cum Avellinus afriino legisset, quae lectio etiam in Corpus Inscriptionum 
recepta est. Certissimis autem exemplis hanc nominis formam comprobari 
vix est quod dicam. Nam ut in universum Afrinus ab eo quod est A/er 
eodem raodo derivatur quo Macrinus a Macer, ita ne id quidem verum est, 
ab iis cognominibus quae proprie ethnica sint, non formari alia in 'inus 
exeuntia. Cuius rei iam Th. Mbmmsenus I, p. 178 cum contra Rossium 
disputaret, exemplum attulit Graecinus; alternm accedit Tusdnua U, 1468, 
a TuscuSy quod ethnicum frequenter cognominis loco usurpatur. 

Quum igitur in nomine M, AnniiAfrini consulis nihil dubii relinquatur, du- 
bium etiamnunc remanet tempus. Cui definiendo Borghesius quidem idoneum 
putabat alterius consulis A/ricani nomen, cum probare studeret (Opp. YIII 
p. 4sqq.) et hunc alium esse non posse ac T. Sextium A/ricanum consnlem 
suffectum Nerone imperatore, et huius consulatum incidere in annum 59 p. 
Chr. Ex quibus hoc confirmatum est tabula collegii fratrum Arvalium 
postea reperta (Henzen, Scavi nel bosco dei fratelli Arvali p. 17), illud 
autem eodem monumento refutatum, cum ibi T. Sextii Africani collega 
recenseatur non M. Annius Afrinus, sed M. Ostorius Scapula. Itaque et 
quae fuerint cetera illius Africani nomina, qui cum Annio Afrino fasces 
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gessit, et cuius anni hi consules sint, incertum est. £a vero temporis in- 
dicia, quae in titulo Attico insunt, nullius momenti sunt, quia niinis latom 
spatium relinquunt. Multo accuratius definitur aetas nummo Pessinantio, 
quum ex eo Afrinum Claudio imperante legatum pro praetore proyinciae 
Galatiae fuisse appareat. Atque Borghesius quidem illum nummnm testi- 
monio esse dicit, illo tempore Galatiam a legatis praetoriis administratam 
esse. Recte, siquidem tum sententia de consulatu anni 59 p. Chr. nondmn 
refutata erat: nam qui Nerone imperatore demum consul factus est, sub 
Claudio provinciam administrare non potuit nisi praetorius. At nunc res 
aliter se habet, neque quum incertum sit quando Afrinus consol fuerit, 
ex nummi inscriptione diiudicari potest utrum praetorius an consularis legatas 
fuerit. Quamquam aliis de causis illud verisimilius videri quam hoc con- 
cedo. Nihil igitur definiri potest nisi M. Annium A/rinum cnm Africamio 
quodam alioqui ignoto consulem suffectum fuisse aut Clandio imperante 
aut aliquo ex primis Neronis annis. 

7. Basis marmoris Fentelici inventa in orientali arcis parte. Exscripait 
U. Eoehler. 

///OYAIONrA 
<KA.TAAN<I> 
2NANAPr 
K*»XPY^ 
EYiEHt 5 • 

^•//lAIAPXON 
H^KEP/ ^ < 
AYTOKPATOPOCK 
TITOYAIAIOYAAPIAN 
^OY^EBACTOYEY^E lo 
OI^..r/vrNONYrTAY- 
ONKYINTO^^A 
MIO^OAAH^ 
Y^TONEAYTO 
I^AMEN"^' 15 

Quae ita supplenda esse videntur: F. 'IJovAioi^ Va\lo\) ui|oi/] X9uiv7x€v 

^ |.., ToiJMv dvb^uolu f/cc^Jtov, \ a^yvoov] xai ^\jt\o\j (rvy\yj»)v\iV9zm9 \kcu 

%ct^ct\^iu}g\, y\i\i>Sa^%ov [>»fy.Stt;|5*;<aT]>79 HB^avv\otpo^ov, | rctiJLtav] ACrox^iiro^og 
K\ccl\Ta^og] Titov Ai>,tov ^A$^tav\ov 'Av\T<jovEt]vov XejSaaTov Et3T«[/3o(7ff, | rtjr]o[&«- 
5ffi]7iit[j]i/of VTT avT\ov^ dyo^^avoijLlov Kvtvrog ^d\Btog \ XenTt^lixtog QaX^g K\vBa^ 
^ri\v(ut]vg Tov eavTo\v tve^\yiTYiv yl/r,ip]tTafJLivr}g T^rjg t^ *A^etov ndyov ^ovXrlg. 
De supplementis pauca addam: v. 2 cognomini XxdnXav aiterum eiusdem 
hominis cognomen a litera F incipieus adiunctum erat, quod quum alibi 
nnsquam eiusdem hominis mentio fiat, suppleri non potest^). Y. 3 — 5 triom- 



i) Qaamqaam, ut Th. Mdmmsen me admonnit, fieri etiam potest ot 4>iiTi»X.c^ 
scriptnm fuerit, qnod etiam alibi cursui honomm praemittitnr. 
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viratus monetalis significatio facile agnoscitur^ sed in singalis vocabulis 
restituendis aliqua difficultas est, praesertim cum tituli alii Graeci in hac 
re yel maxime varient, Latinorum autem plurimorum propter compendia 
scripturae a. a. a. f. f. fere constanter adhibita nullns usus sit. Id quidem 
dubitari non potest spatii rationibus diligenter perpensis, quin %ovtoC ultimo 
loco ex tribus metallorum vocabulis positum fuerit. Atque omnino uterque 
ordo in usu fuisse videtur, ita ut aut a vilissimo ad pretiosissimum escen- 
deretur, aut vice versa ab hoc ad illud descenderetur. Contra non puto licuisse 
aes aut aurum medio loco ponere^). Atque idem quidem ordo^ quem nostra 
inscriptio habet, est in titulo Samio apud Waddingtonum Fastee des provinces 
Asiatiques de Vempire Bomain p. 195 r^mv avh^iuv yjt^jcov d^yv^ov yp*jTo\j 
r/jx^ciHTYf^iaTavro^ et apud Gioeronem de leg. 3, 3, 7 aee argentum aurumve 
puhlice eignanto et Pomponium Dig. 1, 2, 2, 30. Inversus ordo est in in- 
scriptione Attica L. Silani, de qua Mommsenus exposuit supra p. 63: t^icrTi/ 
{avh^uHv] HaTctTK\E\)\Yi<: %^\y\^o\i Hni a^yv^ov [x«i %ofX[x]oT7, et in titulis Latinis 
apud Orelli-Henzen 6502. 6915^). Gontra ordo a Gicerone observatus ad 
fam. 7, 18 auro aere argento nuUius tituli testimonio firmatur, nt aut cum 
Mommseno hic locus ex illo qui est in libris de legibus 'emendandus aut 
neglegentia sermonis epistolarum excusanda sit. Difficilius autem erit 
diiudicatu, quid post %i^vtov scriptam fuerit; atque alibi quidem id qnod 
est Latine flando /eriundo^ Graece uno vocabulo exprimitur, ut in Silani 
titulo Attico substantivo HoraTHivylg^ in Samio participio xa^aHTy^^tdTavTogj 
permiro sane et omnino soloeco. Quod quum usus nummorum flandorum 
iamdudum abolitus esset, mirandum non est. Tamen in nostro titulo id 
fuisse non potest, quum inter EYCEnC et X[E]IAIAPXON decem aut plures 
literas periisse ceteris versibus comparatis pateat; quas literas ad trium- 
viratus monetalis significationem etiam pertinuisse patet. Itaque duo vocabula 
scripta fuisse veri simillimum est, quorum prius in 'SVTswg exiret. Atque 
ea quidem quin et significatione et ordine responderint Jj&tinis flando /eriundo 
eo minus dubito, quia frustra quaesiveris verbum Graecum in -svuj vel sub- 
stantivum in -svTig^ quod Latino /erire respondeat, cum in flandi significa- 
tione usitatum sit Tvy %m'svuD vel HaTaf/^ojusvuj. Verum quidem est, hoc 
non accurate respondere sententiae vocabuli Latini, nam in triumvirorum 
monetalium significatione vocabulum flandi ad priscum morem nummorum 
fabricandorum referri sine dubio recte Mommsenus 1. 1. dixit. At Graecum 
T^jyyjtivsvsiv vel Horayj/ivsvsiv non tam flando efficere nummum aut artifi- 
cium aliquod, quam e contrario conflare, i. e. flando delere significat. Sed 
tenendum est, ipsins rei nsum compluribus saeculis antea apud Romanos 



^) Ne nos qaidem si accurate et diligenter dicere yolemos hoc ordine utemor: 
Oold', Kup/er- und Silhermunze, 

^) Homm exemplonim Ladna exhibet Kommsenas Hist rei nommaiiae Bom. 
p. 366 not 2, Graeca addidi, ea potissimam de caosa at perspiceretor in hac qaidem 
re asum Graecorum plane consentire cum Latioo. 
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in desuetadinem yenisse, solom yocabulum mansisse, ita ut Graecos ciim id 
sna ipsorum lingua exprimere stnderent^ yeram eius yim non assecatoa esse 
veri dissimile non 8it^), praesertim cum duorum aliornm titnloram ezemplo 
comprobetur^ in hac re non obtinuisse apud Graecos sollemnem qaendam 
usum ac morem formulae Latinae interpretandac, sed eam rem in arbitrio 
uniuscuiusque, qui titulum componeret, positam fuisse. Quod multo infelicias 
etiam quam Atheniensi nostro, Samio illi cessisse yidimus, qui titulnm sapni 
allatum scripsit. — ¥.7 xB^avvlospo^ov suppleyi quod ea sola nominis forma 
tradita est (Dio 55, 23); sed haec yox spatium excedere yidetur'), qaare 
fortasse potius xf^avi'[wr^? scribendum erit, quod Latino fulminaiae accarate 
responderet. V. 11 yocabuli dTroSsistyfxivou yestigia certissima sunt; atqae 
id cum sequentibus coniuogendum esse, non cum iis quae antecedunt, patet. 
Nam quaestor principis semper ab ipso principe designatur, quare airo£f Stf- 
yfxsvov vn ctvTov additum molestissimam tautologiam efficeret. Contra si 
ea yerba ad [(xyo^ttvoix\ov quod sequitur referamus, non solum eam a prin- 
cipe aedilem nominatnm esse indicatur, sed etiam tum cum titulas ponere- 
tur, designaium quidem fuisse, sed nondum magistratnm iniisse^); atqae re 
yera hic ultimus et summus magistratus est, qui in titulo perBcribitor, 
quum statim eins qui statuam posuit nomen subiungatur. Pro [iyoa€€»ciA\99 
suppleri potest [6>;W^x]oi', sed ilio yocabulo spatium melius expletar. De 
nomine eins qui titulum dedicayit pro certo dici potest, inter praenomen 
et cognomen, quae integra snnt, dno nomina gentilicia scripta faisse^); prios 



') Multo aptius esset simplex ^^wirivo-ic» quom ^^wi^ivitv eam vim habeat qnae hic 
desideratur, sed eo spatiom non ezpletur. 

*) Quamquam non ea est in hoc titulo aequabilitas scripturae, nt duamm literamm 
discrimini multum tribuendum sit. 

') Tamen hauc rem hand ita levibus dubitationibus obnoxiam eas^ Th. Mommaenos 
me admonuit: 'Primnm legitimus sermo requirit aedilem designatum, non demgnaium 
aedilem, Deinde magistratus designati ubi inveniuntur, nunquam additur designatos eua 
ab imperatore, neque recte addi potuit, cum creatio magistratum urbanomm ezceptifl 
consuiibus ad senatum pertineret Magis crediderim Terba aisoMtiyiiivov vn avrov relb- 
renda esse ad quacstorem candidatnm Augnsti. Yerum est ea Tcrba ita pamm accorate 
Tcrti; nam quaestor candidatus Augusti ab imperatore nominatur magis qnam deslgiia- 
tur; sed ea sermonis legitimi differentia haud scio an reddi Graece omnino neqaeat. 
Verum item est adhuc nulium titulum iuTentum esse quaestoris Angusti, qni idem di- 
ceretur candidatus Augusti; quod sine dubio non casu accidit, sed propterea qaod 
quaestores, qui Augusto praesto essent, semper deligebantur ex qnaestoribua ab Ipso 
nominatis, ut illo posito hoc quoque re ipsa comprehenderetur. Sed potnit sane atmm- 
que simul enuntiari maxime in titulo Gracce scripto*. 

^) Ut idem homo dnobus nominibns gentiliciis ntatur, id iam primomm imperato- 
rum tempore non raro fieri notissimum est. Hominum Graecorum alterius ac tertii sae- 
culi exempla eiusmodi sunt A. '"Epivlytog] Smitc|ui[(oc] 'BXto^iapog C. I. 3204. A. 
Siirrepio; Avpi^iog 'Sri^avog 3205. F. *AvTiaviog Stirrtpto; HonXiog 320S. In quibiu 
titulis sane Septimiorum nomen a Septimio ScTero repetendum esse Tidetur; sed etiam 
antea homines Graecos hoc nomen gessisse per se patet. 
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^a.ZioQ esse veri 8im]llimum, alterum ^tnrliAiog supplendum esse certe non 
improbabile est. De totius tituli clausula a me suppleta nihil est quod 
addam. 

lam de eo qui hoc titulo honoratur quaerentibus occurrit C. lulius C. /. 
Scapulais^ cuius honores in duobus titulis Ancyranis G. 1. Gr. 4022. 23, dt alio 
in Trachonitide reperto, quem Mordtmannus edidit Mus. Rhen. XXYII p. 149, 
recensentur. Quorum titulorum nullus integer est, sed ex omnibus integra 
honorum series componitur. Atque nomina quidem plane eadem sunt, praeter* 
quam quod in nostro titulo cognomen $... additur, quo illi carent. Sed 
neque singuli honores sibi respondent neque temporum rationes. lUe enim 
Scapula post praeturam et proconsulatum Achaiae legatus pro praetore jBa- 
driani imperatoris fuit, hic iam quaesturam AnUmino Pio imperante gesserat. 
At illum huius patrem fuisse verisimile ac paene certum est. Nam non 
solum nomina et temporum rationes eo ducunt, sed alia gravior causa 
accedit: C. lulius Scapula iunior tum cum titulus poneretur aedilis designa- 
tus erat, qnaesturam autem administraverat non provincialem , sed impe- 
ratoris. Quare in eius honoribus certe nuUam causam positam videmus, 
cur Athenis potissimum statua erecta honoraretur. At Scapulam maiorem 
tituli indicant^) proconsulem Achaiae fuisse; quum autem sciamus non modo 
proconsules ipsos sed etiam eorum Uberos. saepe statuis honoratos esse 
(Friedlander , DarsUllungen aus der Sitttngeschichte Eoms III p. 164. Cfr. 
etiam quae de Memmio Regulo dixi supra p. 111.) ex ea ipsa re coniciemns 
Scapulam iuniorem proconsulis fiUum fuisse. 

8. Basis marmoris PenteUci inventa in arce orientem versus a Farthe- 
none, ubi nunc etiam est. Ed. Pittakis 'E4>. a^%> n. 363. Bursian, Ber, 
der sdchs. Oes. der Wissensch. 1860, p. 218. Contulit Koehler. 

TgtTToXtTUjv TYI9 I ^otvstxfjs Tij'? U^ag Hca a|TvAou Hctt aZTovoiAoxj | xctt vccva^' 
r/JSog ot a^%ov\Tgg xa) ij ySovXii xa) o BfjfJLog | AJfJLt^aov 'loCyxov 7r^iTl3»v\T^v 
lEsjSaa^TOV Ha) dvTt(TToci\Tr,yov tov savTwv 7roXe<|rifji/ nat svs^ysTr}v sv%aftT\Ttag 
Bvsxsv Sta TTosTdsvTOV | Tatov 'lovX/ou n^o«X»ji«i/ou | dvL^^xav smyl/YjCptTafAgwig \ 
f^9 ^^ *Agstov Tfdyov l3ovXr,g \ xa) Ttig /3ovX^g twv # xat tov | SfjfAov Ttuv 
'ASrivaiouv | Ijti ts^stag #X. ^atva^iTrig, 

Certissimum temporis indicium est senatus quingentorum, quem nume- 
rum non ante Hadrianum restitutum esse inter omnes constat^). Neque de- 
sunt aliae res quae non magno certe temporis spatio ante Hadrianum titu- 
lum compositum demonstrent. Praenomen eius qui honoratur omissum a 
primi certe p. Chr. saeculi more alienum est. Deinde Tripolis Phoenices 
vocatur vava^yjg, Quo nomine ornata in nummis quidem haec urbs non 



^) dv^inaTov *A)(atug non servatnm est nisi in titulo Mordtmanniano, qnnm in 
duobns reliquis ctw^iraToir ex parte senratum sit, pro?inciae autem nomen totum perieiit 

3} Non dixi Hadriani tempore, sed non onte Hadrianum propter Neubaueri coniec- 
turam, qni id Antonino Pio imperatore factum putat. Quamquam enim aasentior 
Hirscbfeldio Neubaueri sententiam improbanti, tamen quia ez hoc ipso demum titulo 
eius rei argumentum repetam, nunc id in medio relinquendum est. 
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invenitur ante Elagabali tempus (Eckhel D. N. UI p. 375). Sed erret 
si quis dicat propterea titulum nostrum usque ad illud tempus detradendani 
esse. Nam hoc vocabulum cum in nummis non est, propterea non ne- 
cessario sequitur, illo tempore urbem eo nondum praeditam fuisse. Qnod 
alius urbis excmplo comprobatur. Quum enim in basi stataae^) Hadriani 
ab Laodicensibus Athenis in Oljmpico vivo etiamtum imperatore erectae 
SCriptum sit 17 TroXtg 'levXiiwi/ Tiui' xa) \ccoStHfMv Tr^ig ^rf>.[a]TT^, rrjg legag 
xai arvXov 9ecu avTOfoiJLov vccva^%i8oQ, hoc vocabulum in nummis Laodiceae, 
qui exstant ab Augusti tempore usque ad Caracallam, nusquam comparet, 
ita ut Eckhelius IV p. 309 ne commemoret quidem Laodiceam inter nrbes 
nauarchidas. Itaque etiam Tripolis quominus eo multo ante usa sit, qoam 
in nummis invenitur, nihil impedit. At id certc dicere licebit, titulam Atticam 
antiquiorem csse non posse iis temporibus, quibus eius vocabali primam 
omnino vestigium ccrnitur. Atquc omnium prima Sidon Phoenices eam hono- 
rem adcpta esse videtur, in cuius nummis iam commcmoratur anno 85 p. Chr. 
imperantc Domitiano (Eckhel III p. 36$). In aliis cintatibus ab Hadriani 
principatu incipit. Quarc etiam haec res eo ducit, ut titulum Atticum Hadriano 
non antiquiorem iudiccmus. Ex altcra parte quod ante tempus compositafl 
sit definiri non potest. lam de Acmilio lunco videamus. Quum in titalo 
amplissimo non ut in aliis eius actatis omncs honores recenseantnr^ sed 
unum legati Aug. pro praetore officium commemoretur, eo ipso tempore, 
quo is hoc munerc fungebatur compositus sit necesse est. Atqui qaomodo 
factum est ut tum Athenis erigeretur, quumquam neque ab Atheniensiam 
civitate neque a privato homine Atheniensi, sed a Tripolitanis Phoeniceft po- 
situs est? luter permultos cuim titulos honorarios perpauci sunt Athenis ab 
aliis civitatibus positi, si exccperis statuas in Hadriani honorem in Oljm- 
pieo ab eo aedificato positas, quas huc non pertinere manifestum est. Pri- 
vatorum igitur duas eiusmodi inscriptiones novi, '£(/>. ct3%. 3303 a Gjtheatis 
in honorem Ti. Claudii Attici positam, et '£</>. ct^y^. 3765 (v. supra p. 151) 
ubi commune Phocensium Locrensium Doriensium Euboensium eo honore 
afficit M. lunium Silanum pro quaestore. Quorum exemplorum prins ma- 
nifesto indc explicandum est, quod Atticus ille, Herodis Attici pater. et 
origine Atheniensis erat et Athenis magnam partem vitae degebat. Alteram 
autem eo pertinet, quod Silanus magistratum propter quem honore af&citnr 
in Graecia gesserat ideoque Athenis, in ccleberrima atque splendidissima 
Graeciae urbe statua erigitur. Atque haec ratio unica cst, quae in Aeini- 
lium luncum quadret; itaquo eum propterea Athenis aut certe in Graecia 
munere legati functum esse putandum est. Sed quid legato Angustl pro 
praetore cum Achaia provincia senatoria? Ne id quidem difficile est diin- 
dicatu. Inde ab Traiani cnim temporibus in provincias proconsuiares non- 
nulias mitti solebant ab imperatoribus legati pro praetore ad corrigendam 



^) Edidcrnnt titnlum Rlmsopnlog 'E;^. dp^' wep. 2 dp. 60. U. Uomen Bnlletino 
deir Iii8tituto 1862 p. 135, KumRniidif! «ttXcerrwp II. p. 432. 
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sive ordinandum statum liberarum civitatum, quae iurisdictioni proconsulum 
subditae non essent. (Cfr. quae de ea re exposuit Borghesi Ann. Inst. 
XXV (1853) p. 211 sqq. sive Opp. V p. 412 sq.) Inter liberas urbes 
Achaiae autem principem locum tenebant Athenac, ita ut hic potissimum 
illos legatos commoratos esse consentaneum sit; quare ne id quidem casu 
factum videtur, quod in titulo Africano Pactumei Clementis quem Borghesius 
affert (Orelli-Henzen 6483) Athenae principem locum tenent (legatus Divi 
Hadriani Athenis Thespiis Plateis item in Thessalia), lam si etiam Aemiiium 
luncum eiusmodi legatum Augusti pro praetore ad corrigendum statum 
liberarum civitatum in provinciam Achaian missum statuemus, optime 
explicabitur, cur statua Athenis collocata sit. 

Quae omnia comprobantur titulo C. I. Gr. 1346 *A noXtg TtB, K?.ctv8tou 
'A§fxov8txou ll>sttTTO^tvov y >»rf/3oi/Ta ra9 rrg d^tTTOTroXstratag rstfjLag fcarct rov 
vofAOV Hai aTTo rov Br,nov , xa5rd nat o S^ttorarog Avrox^arw^ KntTao Toaiavog 
^A^^tavog nat Aifxty.tog ^lovynog 6 StnatoSorrtg ns^t avrov iTTBTTetXav, De quo 
cum Borghesius exponeret Opp. V p. 70 sq., BtxatoSoTxv interpretatus est 
legatum pro praetore provinciae Achaiae, i. e. proconsulis legatum (Trd^BSaov), 
quia tum nullum alium noverat vocis St3€ato8oTr,g usum nisi eum qui apud 
Strabonem est 797 C, ubi significatur ea voce iuridicus Alexandriae, Qui 
cum alterum locum dignitatis inter Romanos in Aegypto versantes tenuerit, 
proximum scilicet post praefectum Aegypti, Borghesius putaverat eodem 
modo etiam eum qui in Achaia proximo post proconsulem loco fuerit, 
i. e. legatum proconsulis, ita vocari potuisse. A qua sententia postea 
(VIII p. 428 sq.) cum titulos C. I. Gr. 4236. 37. 4240 cognovisset, in qui- 
bus legatus Augusti pro praetore Lyciae ei Pamphyliae sic vocatur, ita re- 
cessit, ut vocabulum accurate respondere diceret Latino praeaes, Quod inde 
conclusit, quod Graeco dyvov Stxatohorr,v accurate respondercnt praesidi ab- 
stinentissimo, praesidi integerrimo quae in titulis honorariis Latinis invenian- 
tur. Quare aut proconsulem Achaiae aut, quod Sparta libera urbs ei sub- 
dita non fuerit, correctorem liberarum civitatum provinciae Achaiae intelligen- 
dum censet. Atque de vocabulo 8txatoSorr,9 quidem et priorem et posteriorcm 
Borghesii sententiam recte se habere existimo; scilicet duplex eius vis 
distinguenda est. Nam Sixatoborslv vocabulum ubi de magistratibus Romania 
nsurpatur, respondere Latino iu$ dicere^ lulii Antonii proconsulis epistola 
apud losephum Ant. Ind. XVI, 6, 7^) demonstrat. Itaque BtxatoboTr^g uti- 
que significat eum cuius iurisdictio est; sed aut proprium magistratus voca- 
bulum est, ubi Latino iuridicus accurate respondet, aut in universum ma- 
gistratum Romanum eum, penes quem aliquo modo iurisdictio est indicat, 
sive is proprio nomine proconsul sive legatus Augusti pro praetore sive 
aliter vocatur. At ex his duabus significationibus hanc solam in titulo 
Spartano admitti posse inde patet, quod nunquam in provincia Achaia ma- 



*) 'loAtoc 'AvTwvtoc ttv^viraTog ly^w^iiv 'Et^io-iwr ap^^ouci ^ovXi^ >»fjDiv -xai^ttv, 
Ol iv Tvf *Affia *lov^aXoi tlBoX^ ^B^povaploiQ ^ixaio^otovvri jlioi iv 'E^ictf M^tt^av etc. 
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gistratus Romantis fait qai proprio ac legitimo nomioe iuridicvs Tocaretnr. 
Qaare nemo intellegi poteat, nisi aat proconsai Achaiae, aot legatOB cor- 
rector. Non vero iilam, sed hanc faisse com Borghesii ipsins ai^nmentnm 
probabile reddit, qaod iHias iurisdictio ad Spartam civitatem libenun noo 
pertinuerit, tum omnis dabitatio expellitar titalo Attico, qno irjcxiStfjnfc 
'^tQaTT'j!v xcu at Ttrr^arryc^ Tocatar. Nam qain aterqae AemilioB lancos 
idem sit iam nemo dubitabit. Qai qaam Hadriani aetate fderit, iam id 
quoque explicari potest, car titulas uterqoe in manere Aemilii lonci iodi' 
cando nominibus tam late patentibas, qaalia sunt s-^xT^fVTiJc Se^crxrov tui 
av7tTTsdTr,ycg et itxutohirrQ (at^ae ne eodem quidem nomine nterqae) utantor. 
Scilicet proprium et solenme eins muneris Tocabnlam tam nondani fait 
omnino, sed ipso munere mnlto recentius est Qaam enim Maximns, qai 
Traiano, et Pactumeios Clemens, qni Hadriano imperatore eo mnnere fonctat 
est, solo legatornm nomine multo latias patente significentnr, ei, qoibofl 
proprium vocabulum corrector (iTzavcz^xTrg) adinngitnr, mnlto recentiores 
sunt. Quos enim noverat eiusmodi homines Borghesins, Egnatium Procyium 
(C. I. 1341, Spartae) et L. Egnatium Victorem Lollianum (C. L 1624, 
Plataeis)^ ex iis iliam Commodo, hunc Septimio ScTcro ant Caracalla 
imperatore eo munere functnm probavit. Neqne antiquioris temporia esse 
Tidentur duo alia exempla iTrafo ^oct-mv provinciae Acbaiae, qnae recentiiNre 
tempore in lucem prodierunt, Ti. Claudii Callippiani Italiei (BoUettino 
18G2 p. 119) et Cn. Claudii Leontici^) ('Ecp. 03%. 3797). Nam qnom iam 
einsmodi nomina in hominibus ad summos honores evectis magis tertio 
quam alteri p. Chr. saeculo convenire videantnr, aliae rationes aooedont: 
Callippianus Italicus cnim in titnio dicitur n^9Tl2ivTr,g rwu ^ifiaTT'jov nm 
avrtTT^ciTr,yog. Quem pluralem quamquam etiam de compluribns Aogostis 
qui se invicem exceperint nsurpari demonstravi (I p. 110), tamen hic propter 
ipsam muneris extraordinarii natnram id veri simile non est; non potest 
igitur ante M. Anrelium et L. Yernm titulus compositns esse, ita nt Pactn- 
mcio Clemente et Aemilio lunco, qui nomine irravo^ucTii^ (correctar') non* 
dum utuntur, ntique malto recentior sit Callippianns Italicns; mihi aotem 
Teri similius est, ^idaTTovg hic Septiminm Severnm et Caracallam intelle- 
gendos essc. Certius etiam iudicium de Cn. Claudii Leontid aetate ferri 
potcst. Cuins titulus cum ita se habeat: tov ^uxjuLTr^oTaTou \ vfraratov ntti \ 
inavo^SujTviv I Fi/. KX. Asoirrtxov \ Ilo.] *E^luvtog JlTo>]t]fxa7og rov iavT\ev] Htu ri^ff 
'fToXtwg I fCt^yiTr,v, quamvis titulus Megaris collocatns est, dubitandom non 
est, quin hic Herennius Ptolemaeus idem sit cnm P. Herennio Ptolemaeo 
Atheniensi homine summae in re publica dignitatis, patre P. HerennH 
Dexippi Bcriptoris nobilissimi (C. I. Gr. 380. Ross. Dem. 75). Qood ai 
ita est, fieri non potest, ut titulus tertio saeculo antiqnior sit. Hncoaqne 
do eo 80I0 munere, quod in Oraecia gessit Aemilius luncus, dixi. Sed nt 



«) Pittakirins qaidem legit rNKAAEONTIKON, sed in Vekeol tchedis 
TNKA^^AEONTIKON. 
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eius tempus accuratius definiatur, paucis monendum est, a Borghesio in 
disputatione de luvenalis poetae aetate (Opp. Y p. 49sqq.) demonstratum 
esse Aemilium luncum et lulium Severum consules, ad quornm annum Ul- 
pianus (Dig. XL, Y, 1. 28 § 4) senatns consultum luncianum referat, fasces 
gessisse ultimis mensibus anni 127 p. Chr. (880 u. c). Scilicet in'diplo- 
mate militari tertio mensis Octobris die,. cum Hadrianus imperator tribunicia 
potestate XI esset (i. e. 127 p. Chr.) composito bis perscripta sunt consu- 
lum nomina; utroque loco admodum mutilata sunt^ sed Borghesius gra- 
vissimis argumentis effecit L. aemilio ivnco sex. ivlio severo scriptum 
fuisse. Ad hunc annnm igitur etiam luvenalis locum XV, 27 y^consule lunco^ 
referendum esse. Hic autem quin idem fuerit cum illo qui in Achaia munere 
legati correctoris functus est, neque Borghesius dubilavit neque quemquam 
alium dubitaturum puto. lam si definire volemus quo tempore eam lega- 
tionem susceperit, quaerendum est, utrum ante consulatum ea functus sit 
an postea. Atque cum viderimus praeter eum ipsum sex innotuisse eius- 
modi legatos correctores liberarum civitatium, ad id attendendum est^ quod 
ex his ii duo qui Traiano et Hadriano imperatoribus fuerunt, Mctximus et 
Pactumeius ClemenSy eo munere ante consulatum fiincti^) sunt. Contra 
quattuor illi recentiores qui iam correctoris nomine utuntur quorumque 
nemo Commodo antiquior est (Egnatius ProculuSy L, Egnatius Victor Lollia' 
nus^ Ti, Claudius Callippianus Italicm, Cn, ClaucUus Leonticus) ad unum 
omnes in titulis CnaTiHol vocantur. Quare quin ea res Antoninorum tempore 
inuntata sit, dubium non est. Imo etiam cur initio praetorii missi sint, 
explicari posse mihi videtur. Cnm enim res ipsa plane nova atqne inusi- 
tata esset, in provincia senatoria praeter proconsulem imperatoris legatum 
eadem atque illum potestate esse^), imperatores id certe cavisse videntur, 
ne dignitatem senatus nimis inminuerent, si hominem consularem eo mitterent, 
cum proconsul Achaiae non esset nisi praetorius. Postea autem, quum illud 
munus desiisset novom atque insnetum esse, imperatores eius rei rationem 
non amplius habendam putabant. Sed utcumque hoc se habet, ex Maximi 
et Pactumei Clementis exemplis iure coUigere licet, etiam luncum praetorium 
in Achaiam missum esse^), ita ut non post annum 126 p. Chr., qui con* 
sulatum antecessit,' titulus uterque et Atticus et Spartanus compositus esse 
possit. Quod haud parvi momenti est propter quaestionem de senatu Attico 
quingentorum et sexcentorum. 



^) Maximum praetoriam ftdBse cnm in Graedam mitteretur demonstrant Plinli 
verba 8, 24, 7: onerat te quaesturae tuae /ama qucun ex Bithynia optimam revexieti, 
onerat trilmnatus, praetura atque haec ipea legatio quati praemium data. Pactwneiue Cle- 
mensy si ordinem maneram in titalo perscriptam seqaimar, adeo tribunicius eo missaa 
est. Nom aliad exatet ezemplam l^ti AagoBti pro praetore nondam praetara fancti 

ignoro. 

*) Nisi qaod haias potestas ad liberas civitatesi illias ad reliqaam provinciae par- 
tem pertiaebat. 

') praesertim cum aliter viMefficoir in tUolo Attioo viz omitteretor. 
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9. In arcc inventa sunt duo fragmenta marmoris Eleasinii; alteram 
(b) edidit Pittakis "E(p. a^%. 3827, utrumque exscripsit Eoehler. Utromque 
composui neque quemquam dubitaturum puto, quin iure conianxerim. 

a h 

HBOYAh lAPEIOYiiM 

AHTON> IOAHMO^AOYEI 
MEt^AA lOYEIYTANOYMEz. 

YHATIKC YIONAPETH^ENE 

KAIEYNC lACTHCEIlTHNR 5 

NEOHKEN 

H /3ou>w'^ [17 l^ ^A^ilov TTcilyov Hoi 1} /3ot;|X»J ruju % [««]« SrfAOQ A. OtJ»i[\^ra- 
vov I MsTTci?,[cci']t OCstyl/TCtt/ov M£t[t£A« I v7ra7txo[C] vlov, a^iiijg iug[xsv | Hai 
Evvotccg TY,g sig tyv 7r\oXtu | «]i/gS'i^»fi', 

Vipstani Messallae duo commemorantur , natu maior tribunaa militnm 
bello Yitclliano a. 69 p. Chr. (822 u. c), cuius praenomen nusqaam tra- 
ditum est^ natu minor consul ordinarius 115 p. Chr. (868 a. c.) L«aciQ8 
praenomine. Ille neque ante annum 45 p. Chr. natus esse potest, qaia 
Tacitus hist. IV, 42 eum anno 70 p. Chr. nondum senatoria aetate faisse 
dicit, neque post annum 51 p. Clir. propter tribunatum supra commemoratam. 
Hic vero, si ex consulatus tempore coniecturam facere licet^ anno 80 p. Cbr. 
aut paulo antc natus sit. Quare quin hic illius filius fuerit non dabito, 
praesertim cum his solis ex Yipstanis cognomen Messalla commane sit. 
Quum autem maiorem Vipstanum Messallam Tacitus hist. III, 9 claris 
maiorihus fuisse dicat, ab aliquo ex illis Yipstanis qui luliae et Claadiae 
gentium temporibus ad summos honores pervcnerunt, origo eius repetenda 
erit; atque veri simillimum quidcm videtur eum L. Vipstani Puhlieolae cos. 
48 p. Chr. filium fuisse. Cui coniecturae cum temporum rationes aptissimae 
Bunt, tum praenomen avi et nepotis consentiens eam confirmat. 

lam quacrenti titulus noster quo referendus sit duae rationes 8e mihi 
obtulcrunt. Quum is qui honoratur L. Vipstanus Messalla Vipstani Messallae 
alicuius filius dicatur, aut consul 115 p. Chr. ipse intelligendas est, aat 
eius filius eodem praenomine usus, scd adhuc plane ignotos. Nam tertiam, 
de quo quis cogitaverit, Vipstanum Messallam natu maiorem, tribanam 69 
p. Chr. intelligendum esse, /lon quidem praenomine exclnditar; quam enim 
eius praenomen ignotum sit, quidni eum quoque Lucium vocatum faisse 
statuamus? Scd expressis verbis indicatur etiam eius cai titulus positos 
est patrem Messallae cognomen gessisse. Quodsi ad illa dao redimas, ex 
senatu Attico sexcentorum hic diiundicari nihil potest. Quam enim hie 
numerus per magnam partem principatus Hadriani manserit, Messala consol 
115 p. Chr. filium adultum habere potuit, priusquam priscus qaingentorom 
numerus rcstitueretur. Ne eo quidem, quod pater eius qai honoratur ean" 
sularis dicitur, res diiudicatur. Verum 'quidem est, Vipstanum Messallam 
natu maiorem non reperiri in fastibus consularibus. Sed id qaoqae notiaai- 
mum est, multorum consalum su£fectorum nomina ignorari. Sane non yi- 
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detur ad senectutem pervenisse; mirum enim esset, hominem cum aliis rebus 
tum artis oratoriae laude insignem in Plinii epistolis nusquam commemorari, 
si etiamtum superstes fuisset. Quod tamen non impedit quominus eum 
prioribus Domitiani annis ad consulatum pervenisse et non ita multis annis 
post mortuum statuamus. Maximi momenti esset, si sciremus qnid v. 3 
medio scriptum fuerit. Nam siquidem post MfTraXc»/ praenomen patris 
sequebatur, fieri non potest, quin titulum ad consulem 115 p. Chr. refera- 
mus. Ante Ovst\l/Tca'ov enim linea I superest, quae si omnino praenominis 
est, nuUo modo pater Lucius vocatus esse potest; imo illa linea vix alius 
literae quam M (yid^xov) esse potest Sed quid si illa linea ad ultimum 
N accusativi MsTTct>.(tv pertinuit, patris vero praenomen omnino scriptum 
non fuit? Quae praenominis omissio cum ab eo ipso tempore, certe in 
titulis Graecis, incipiat, tamen Atc, ubi pater a filio distinguendus erat, ei 
nullum locum fuisse dixerit quispiam. At nec eius quidem rei exempla 
desunt, veluti OvctXs^tc[\j'\ ^ATicrriHov vlw in titulo Samio (Waddington^ Fastes 
des provinces Asiatiquea p. 195). Quare in mcdio relinquendum est, utrum 
is qui honoratur hoc titulo L. Vipstanus Messalla cos. 115, pater vero 
Vipstanus Messalla tribunus 69, an ille filius alioqui ignotus, pater autem 
consul 115 p. Chr. sit 

10. In stoa Hadriani exstat tabula mamoris Pentelici ab omnibus 
partibus mutila cum hac inscriptione, quam exscripsit Koehler: 

LiOYi 
iMONNATA/ 
NOYHPONTPI/ 
NXIAIAPXONT 
QNOi£IPnTH 5 
^AIAt'TA'NIKH<|) 
YAAPIANOYKA 

YTnKAipnnpi 

YHATPOtANO 
lOIKHlF^*'* 10 

Quae quamvis mutila tamen certissime ad L. Minicium Natalem iunio- 
rem referri atque ex eius titulis Latinis suppleri possunt Ex quibus titulis 
integer exstat unus Tiburtinus (Orelli - Henzen 6498) ceteri omnes plus 
minusve mutili sunt^). Quare illius verba hic exscribam. L, Minicio. L, 
/. I^atalL Quadronio. Vero. co8. procos. prov. AJricae. auguri. leg. Aug. pr. 
pr. provinciae Moesiae infer. curatori operum puhlicorum et aedium sacrar. 
curat. viae Flamin. prae/. alimentor. leg. Aug. leg. VI victr. in Britannia 
praetori irih. pleb. candidato. quaestori candidato. Divu Hadriani et eodem 
iempore legato prov. Afrxcae dioeceseos Carthaginien. proconsulis patris sul. irib. 



^) Praeter illum quinqae in lacem prodierunt, Hispani tres 11, 4509 (= Or.-H. 
6450). 4510. 4511, Viterbiensia (Borgheei, annaU deU' Inst 1849 p. 223) et Tibnrtinui 
alter (OreUi 1551). 
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miL leg. I adiut. p. /. item leg. XI Cl. p.f. iiem leg. XIIII gemin. Metrtias 
victric. Illviro monetali a. a. a. f. f. patrono municipii curat fard. Herc. F. 
decuriones Tiburt. ex aere collato q. q. maximi exempli. 

Qoibus collatis apparet titulum Atticum sic restituendam es8e: 

*H /3ovX>j i5 l^ 'A^«]/ou [irayou 
A. }\tviHi\ov NrtTaX^ii/ Kova- 
S^wi/fojt/ Oxjrl^ov^ T^\av^^ov juo- 
vYiTtt>S\v, yjyJict^ov [TrXrtTvo*»;- 
fxov X$yi\t2vog n^wTY^g imxov^ov, 5 
I» lD^\*jhiag, tS vtxrf(po^ov, Ta- 
fjuav 3'£o]{7 ^Ai^tavov Ha[yStSaT0Vj 
xat Tw av]Tw nat^w 7r^[£TyS«f nji/ 
Tov tavToYI itar^g av^lynaTov 
'A(f)^ixr,e S]toi9CifTgU}9 [Kflf^^tjSo- 
vtag et q. 8. lo 

De supplementis "'Tix est qnod dicam; v. 4 rrXiava^fjLov (kuiclamum) 
Bcriptum fuisse spatii rationes certissime demonstrant. Latini qoidem tifoli 
Minicii id omittunt, et sane in eius modi homine senatorii ordinis ad sammos 
honores evecto snpervacaneum est, sed etiam alibi additur, ubi facile eo 
carere possumus, veluti G. I. Gr. 1133 (=1327). Magis fortasse qnis miretiir 
quod Tgt[av8^ov iJiovYiTaXtv] supplevi. Nam id quidem, quod non additur 
aere argento auro flando feriundo (quibus spatium non sufficere patet), minime 
mirum est, quum etiam in Latinis titulis, quamvis raro, id factum yideamiis 
(Orelli-Henzen 6503. 6512^)); at vox T^lavh^og pro eo quod est triumioir 
non insolita modo sed ne Graeca quidem videri possit. Quod ita concedo, 
nt eam cum recta et severa linguae Graecae ratione ac lege pugnare putem, 
non autem abhorrere ab illorum temporum usu in quibus haec dispotatio 
versatur. Nam non modo hvavh^tteig dicitur, quod quum derivatom sit, 
mnlto minus offendit^), sed etiam quindedmvir Graece exprimitur rrsvrtxcuBi" 
HavS^og, atque his quidem in eodem titulo (C. L 4029) eodem tempore, 
quo is de quo agimus, composito. Simillimum est illud, qnod ez plarali 
iiHa n^uoTOi formatur singularis hsHan^wrog in titulo Ajnorgi insulae AnnaU 
delV Inatituto 1864 p. 97. Quare eo minus T^t[av8gov reponere dabitayi, 
quod Tgtoov avSgwv fxovfira^Juv ^ de quo supplemento solo praeterea cogitari 
potest, omnino reiciendum est. Nam neque linea obliqua post I conapicaa 



^) Uterqne qnidem titulns mnlto recentior eat, qnam Atticns ille. Sed etiam aKIil 
idem observare licet, einsmodi licentiam prins inTadere solere in titulos 6raeco8| qnaiii 
in Latinos. 

') Nam eodem inre qno optimis Graecae lingnae temporibns ex VLtyikti «oXic 
non fit fHtyaXinoXtg, sed Mt^aXo)roX/TV)c, etiam ex ^uo ai^^ptc dixerit qnis non qnidem 
licere ^av^po^ formari, sed licere ^ai^^pixo';. Qnod vocabnlnm scriptnm est in titolo 
C. I. 6r. 3979, nbi Frantzins qnidem ^vavipmii exhibet; sed cL Annales Inst. 1858 
p. 156. 
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literae Cl esse potest, neque Bpatium sufficit. — Quum honores in titulo 
Attico (contra atque in Tiburtino) ita perscripti sint, ut a minimo ad 
maiores escendatur, neque propter lapidis mutiladonem diiudicari possit, 
quam multa etiam post legationem Africanam scripta fuerint, dubium videri 
possit, utrum omnes honores maiores iam in hoc titulo enumerati fuerint, 
an is Tiburtino illo aliquanto antiquior sit Qnod tamen diiudicatur ex 
V. 7, ubi Sto]v '\B^icevov scriptum fuerit necesse est. Itaque duodecim fere 
aut etiam pluribus annis post consulatum (qui fere in annum 127 p. Ghr. 
incidit) titulus dedicatus est^ omnesque iidem honores- qui in Tiburtino etiam 
in hoc scripti fuisse videntur. 

11. Basis inventa in Parthenone. Ed. Pittakis 'E(p, ag%, 781. 

fAIONMA^ 
MAPKEAAONnPCl 

KMtAPOttEI 11111 

APETHCENE/////( 

KAIEYEPrE^IA//Tlt] 

In hoc titulo restituendo id unum incertum videri potest, quale nomen 
gentiie v. 2 ponendum sit Ex iis autem gentibus quarum nomina a literis ma 
incipiunt, una est^ in qua Marcellorum cognomen imperatorum aetate fuisse 
sciamus. Consul anni 80 p. Ghr. in titulo Orelli-Henzen 5428 vocatnr 
G. Marivs Marcellvs Octavius Publius Cluvius Bu/us, ita ut etiam prae- 
nomen indicare videatur^ hunc eiusdem familiae esse cum illo qui in titulo 
Attico est. Praeterea II, 1004 Maria M./. Marcella invenitur. Quare quin 
supplendum sit 

*0 8vi[fAog 
Faioi' Ma[^ioi/ 
Mce^xtXXoi/ 7rgt[ir0BVTY,u 
Kalragog XtlJSaaTOv 
agiTflf evt[H9v 
Moi tvsgytcrtccg ryjg [tig iavrov, 

eo minns dnbitandnm est, qnod ex ea ratione qua versnum initia disposita 
sunt de eorum magnitndine satis certa coniectnra fieri potest. Haec de 
supplementis snfficiant: iam de tempore videamus. Qua in re omnia pendent 
ex V. 3 Kalragog Xt[0aTTov. In officio legati Augusti pro praetore indi- 
cando solet quidem solum nomen "^HaoTov adhiberi; sed non raro omnia 
aut primaria certe eins imperatoris cuius legatus est nomina enume- 
rantur. Nnsqnam antem inveni Kcuffagog XtfictTTov eo modo coninncta, ut 
in universum principem significarunt, nomine proprio non addito. Gontra 
Octavianum Augustum proprio nomine Kcuvag Xs0ceaTog vocatnm esse qnis 
est qni nesciat Atque C. Marius qnidam Angusti aetate in nnmmis com- 
paret; qnos nummos Th. Mommsenns liist. rei nummariae Bom. p. 742 ante 
annum 15 a. Ghr. (739 u. c.) cusos esse probat. Tamen quum is cognomine 
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non solum non utatur, sed etiam tribum (TKo[mentind) nomini adiungat, id 
quod in eis fieri consuevit qui cognomine omnino carent, eum a C. Mario 
Marcello tituli nostri distinguendum censeo. 

12. In fine huius commentatiunculae paucis verbis de litulis daobns 
exponam, de quibus non recte editor Graecus statuisse videtur. Alter editos 
est a St. Kumanude in libello ^Emy^ccipcii ^YXh^viHui — — htithiiiEvcu ha- 
navY^ TyJQ iv *A^vtttg a^yjxto\. hatglag, Athenis 1860, a^. 39, eiusque verba 
ita se habent: ^O Sr;fJLog \ Tatov ^Aa-tvtov \ Tatov vov \ rr^aTy,yov \ aTroBBSetyfJLi' 
vov I a^STvjg evtxa \ xat Bvvotag \ r^g stg savTov \ avs^ntv, Hunc Asininm 
Pollionem Kumanudes esse vult nobilem „politicum et historicum^^ quam- 
quam is apud scriptores Gnaei filius dicatur, cum in nostro titulo scriptom 
sit Taiov CoV. Sed ea ipsa de causa non de Asinio Pollione intelligendos 
est titulus, sed ad huius filium C. Asinium Gallum cos. 8 a. Chr. referen- 
dum essc yerisimillimum est; ita inscriptio, quippe quae eum praetorem 
designatum vocet, anno 12 aut 11 a. Cbr. composita sit necesse esL Sed 
potest etiam cogitari de huius filio C Asinio Pollione iuniore cos. 23 p. Ghr. 
Altcr titulus a Kumanude in eodem libello d§. 40 et a Pittakisio in £phe- 
meride archaeologica n. 4080 editus 'O Bi\(xog \ IIoVXioi/ Ko^vif>,t\ov nojrXUv 
vov Ao\Xa(iiXKav oT^aTYi^ycv d^STvig ivtHsv» Atque Pittakisius quidem nihil 
omnino de eo titulo dicit, Kumanudes vero, homo ct diligentia et doctrina 
insignis, hunc Dolabellam collegam Antonii in consulatu (44 a. Chr.) et 
generum Ciceronis esse vult. Qua in re tamen erravit: nam illum prae- 
torem non fuisse, sed omissa praetura statim ad consulatum pervenisse 
Appiani et Dionis testimoniis constat (cf. Mommscn, rom. Staatsreeht I 
p. 443). Quare Dolabellam praetorem, qui in titulo Attico est, potius con- 
sulem anni 10 p. Chr. esse puto, quem illius filium fuisse veri simile est. 
Post eum non solum qui unus ad consulatum pervenit Comelius Dolabella 
(86 p. Chr.), qui illius nepos sine dubio fuit, Servii praenomen gessit, sed 
etiam huius patrem, illius filium eodem praenomine usum esse, ex titulo 
Orelli-Henzen 5999 apparet, ubi consul anni 86 vocatur Ser, Comelius 
Ser. /. P. nep. P. pron. P. abn. Dolahella Metilianus Pompeius Marcellus, 
Quum igitur consui anni 10 p. Chr. recentissimus esse videatur, qui in 
hac gentis Corneliae stirpe Publius nominatus fuerit, ei titulus Atticua ad- 
scribendus crit 
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FELICIS FELICIAOT VERONENSIS 
OPVSCVLYM INEDITVM. 

Inter homines Italos qai de optimis litteraram figaris qaaesiverant 
earumqae recte et venuste pingendarum praecepta ediderunt, etiam is qui 
novissimus de his scriptoribus dixit Sotzmannus (Naumann etWeigel Archiv /ur 
die zeichnenden KHnste 1856 II p. 275 sq.) neminem antiquiorem novit fratre 
Luca Paciuolo. Qui cum opus celeberrimum quod est de divina proportione^ 
terminatum iilud d. 14. m. Dec. 1497 (vd. foL 23''), duodecim annis post 
editurus esset, adiecit viginti capita ad architecturam pertinentia. His pro 
appendice est series litterarum accurate circini et regulae ope pictarum, 
cuius mentionem epistolae dedicatoriae a. d. Y Id. lan. 1509 ad Petrum 
Soderinum datae inseruit; explicatius de eius ratione in ipso opere expo- 
suit, quete locum (De div. prop. pars prima foL 28r.) totum adscribendum 
esse duxi: Costumase per molii in dicto pilastro ponere lettere per diuersi 
ordinate che dicano e narrano loro intento^ belle Antiche con tutta propbrtione 
e co8i in altri frontespicii efregi e monumenti loro epytaphii quali senga dubio 
molto rendano venusto lo arteficio, E pero a questo fine ho posto ancora in 
questo nostro volume detto dela diuina proportione el modo e forma con tutte 
8ue proportioni vno degno alphabeto Anticho mediante el quale potrete scriuere 
in vostri lauori quello ve acadera e tirano eenga dubio da tutii commendati, 
Auisandoue che per questo 8olo mi mossi a disponerlo in dicta forma acio li 
scriptori e miniatori che tanto se rendano scarsi a demostrarle li fo88e chiaro 
che 8en^ lor penna e pennellOy le doi linee mathematici curua e recta o 
volino non^ a perfectione le conducano comme ancora tuite laltre coee fanno 
concio8ia che 8enga epse non eia po88ibile alcuna co8a ben formare. 

Non erat omnino novum et a fratre minoritano primum inventum^ emen- 
datas litterarum figuras circini et rcgulae usu commode describi; antiqui 
tituli cum Graeci tum Romani sads demonstrant ne quadratarios quidem 
illorum temporum ab hac ratione abhorruisse, extatque eiusmodi curae in 
litterarum figuram impensae etiam tenaiB scripta memoria in Bekkeri Anecd. 
p. 784 Ata toCto i\ Hcci ovh aT^otg t//tgceimigTi yjgwfxg^a twv aroiyjintiv aKKu 
Tolg 'Iwi/ixoiff, wff yiv 'Ao-JcXijwiaJtjff o XyLxjgvcuog >iyu Sia to moXXo? fuu m 
TrXtlTTa TMv ovyygafAfMTwv TovTotg iyiygairTO toTq ^cgfcomigTW* tSs 5t AioBoagog 
Kcu *Amwv h r^ V9g\ rSv vroi^tmv, Sn «AficrrM 9vy<^a^m8 mu oi «'on^rai 
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dno rrjg ^lujina^ TovToig toT? Tvnotg lyjav^a^auro, 'A7ro>^.c*)i/io^ ht o MtTayjviog iv 
Tw Trect aay/tiwv y^ccfjLtxccToov (pYfTt Ttvitg Xiyttv ort HvS^ayo^ccg avTuSv roC xccKKoxtg 
iTTSfJLsXviS^r, , Ik tviq HaTa yeoofAtr^tav y^afXfMvjg ^vB^fjUTag avTa yaovtatg 9tcu ireQt" 
(pgfttatg xa) sv^siatg, Extitit autem etiam inter Italos illius aetatis quae a 
renascentibas litteris nomen duxit, qui ante Lucam Paciuolum litterarum 
figuras ad exemplum antiquorum titulorum emendare et ad certas regolas 
revocare studeret, scilicet Felix Felicianus Yeronensis; de cuius studiis ad 
inscriptiones antiquas conversis superiore saeculo Maffeius (Verona HhistrcUu 
II p. 98 sq. ed. 1781) et Tiraboschius {Storia della lett. Ital. VI 1 p. 181 sq, 
ed. Rom.) dixerunt, nuper Henzenus {Monateber. der BerL Akad. 1868 
p. 382) et Mommsenus in praefationibus complurium capitum voluminis 
quinti Corporis inscriptionum latinarum exposuerunt. Cuius Feliciani libellas 

[Felieianue.] 
A 

Suole lusanza antiqua cauare la littera di tondo e quadro, la summa 
do le qual forme ascende al numero LII, del qual si caua il numero per- 
fecto^) cbe e .X. e cossi uol esser la tua littera grossa la X\ parte de- 
lalteza et per questo modo hauere tanto del tondo quanto del quadro et 
uolsi causare la soprascripta littera doue si tagliano le linie . + . cola 
circonferentia; et questo e quanto per misura io Felice Felic[iano] h[abi]a 
nelle antique caractere ritrouato per molte pietre marmoree cossi nelalma 
Roma quanto negli altri [siti?]. 

B 

La littera sopra scripta uole, come e dicto^ esser grossa la X\ parte, 
et ua piu amplo el corpo inferiore uno decimo che quello superiore; e nota 
ingrossar la dicta littera dentro e di fuora per mitade, e questo qaanto 
aspecti a suoi corpi tondi. 



Sappi la presente littera non passar di grosseza lordine de lalire littere, 
cioe uno decimo, et ingrossa dentro e di fuoie la sua circonferentia come 
tu aedi, ne uol passar le sue teste doae si crea la linia che si taglia col 
tondo et qaadro, saluo che quella di sotto passa pia oltre, come ta uedi. 



^) De nnmero perfecto haec Vitrarias m 1, 5: nec minu$ mensuranm rationee 
qtiae in omnibus operibus videntur necenariae esee, ex corpoH» membris eoUegermt, uH 
digitum palmum pedem cubitum, et eas distribuerunt in per/ectum numerum quem Oraeei 
TiXscoy dicunt: per/ectum autem aniiqui instituerunt numerum qui decem dicitur. 
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(Bibl. Vatic. 6852) in quo litterarum figurae ad cxemplum antiquarum in- 
scriptionum exaratae variisque coloribus illitae extant, cum mihi per eius- 
dem Mommseni humanitatem innotuisset, facile impetravi a Francisco Ruhl, 
ut litterarum imagines ab idoneo artifice delineandas curaret, cetera ipse in 
meum usum describeret. Gumque videretur haec Feliciani opera nonnihil 
utilitatis habere ad illustrandam studiorum epigraphicorum historiam, iam 
constituimus opusculum exiguae molis cum lectoribus huius ephemeridos ita 
communicare, ut litterae ad minorem modulum redactae coloribus neglectis 
in peculiari tabula (tab. II) exhiberentur, cum praeceptis autem a Feliciano 
excogitatis Lucae Paciuoli praecepta componerentur quo facilius de ratione 
quae inter utraque intercedit, iudicari posset^). 



[PaciuolusJ] 
A 

Questa letera A si caua del tondo e del suo quadro : la gamba da man 
drita uol esser grossa dele noue parti luna de lalteza. La gamba senistra 
uol esser la mita de la gamba grossa. La gamba de mezo uol esser la terza 
parte de la gamba grossa. La largheza de dita letera cadauna gamba per 
mezo de la crosiera, quella di mezo alquanto piu bassa comme uedi qui 
per li diametri segnati. 



B 



Questa letera .B. si compone de doi tondi e quello de sotto sie lo piu 
grando de li noue parti luna, cioe uol esser li cinque noni de la sua alteza 
per diametro. £ quella de sopra uol esser li quatro noni medesimamente 
per diametro comme qui desopra proportionatamente negli ochi te fa presente. 



Questa lettera .0. se caua del tondo e del suo quadro ingrossando 
la quarta parte de fore e ancora de dentro. La testa de sopra finesci sopra 

^) Feliciani verba ex Rahlii apographo, Lucae Paciaoli ex exemplo qnod ami- 
cissimus mihi M. Jordanus commodavit, accnrate exprimenda caraTi, ita tamen nt ne- 
qne nexas litteraram neqae ceteras notas qaaram qaidem explicatio certa esset retine- 
rem; item ne legendi difficaltatem sine atilitate aagerem, verba fere ad nostram con- 
snetadinem distinxi. Ceteram in Jordani exemplo operis Pacinoli desiderantor litterae 
qaae sant l et z; qoae ne hic quoqae deaiderarentor, firater meoa bibliothecaa Urbia 
perscratatas est. In nnico aatem qaod repperit exemplo bibliothecae Corsinianae z 
littera non minas qaam in Jordanian ointercidit ideoqae nihil nisi ea qnae ad l litteram 
pertinent, fratris beneficio liic inserere potai. — Qaae aat addenda aat corrigenda yideren- 
tar usitatis aignis indicayi. NonnuUosFeliciani libelli iocos felicissime emendavit Adolphiu 
Tobler, cui quae debeantur facile lectores perspicient. 



260 FELICIANVS. 



pure la dicta X^. parte uerso el trauerso sutile di sopra e tira im alira 
linia la qual termini nel angulo inferiore e testala poi'). E nota chel tranerso 
di sopra non uol passar il termine, doue si crea la linia, che taglia il qoadro 
el tondo. 



La presente littera ne piu ne meno si forma che si fari la littera 
.1., ma tu faraj la gamba di sotto longa tanto che passi il mezo del qnadro 
uno decimo e testala come tu uedj in exemplo, et e facta. 



M 

Per quanto io, Felice, habia atrouato nelle pietre marmoree, ti dico il 
piu de le uolte la littera M pigliare tutto el quadro di sotto et anche piu 
uno decimo, e nota la littera superiore nascer in tutto da la littera .Y., la 
qual forma si causa doue si tagliano le linie + con la circonferenza secondo 
che piu auanti ti mostraro nella littera .V., e nota ingrossare dentro e di 
fuora come ti mostro in exemplo. 

N 

Non ti alargar piu che sia da la prima linia del quadro fino oue nascie 
quella che crea [la] linia + con la circonferenza; poi nelle puncte di qaeato 
signo 1 tira la linia et ingrossala la parte X\ di sopra e di sotto e Btara 
bene come tu uedj. 



Firma nel centro il tuo compasso e circuisci dintomo, poi ingrossa dentro 
e di fuora come tu uedj la X\ parte pigliando piu parte dentro che fnora 
in forma di due lune, come tu uedj e stara bene. 



^) Verbis qaae sont e tira un alira Unia la qual termini nel angulo in/eriare e 
teetaia poi idem iterum dici yidetar qnod inennte hoc capite dictnm est. Non deleri 
quoniam nisi prorsus fallor, ezemplnm tenemna ab ipso anctore profectnm. 
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comme laltre gambe una parte dc le noue. Quella de sopra la mita de la 
grossa comme la sinistra del .A. Quella de sotto uol esser longa fin ala 
crociera oner di fora. Quella de sopra dentro la crociera. 



Questa lettera .L. se caua del tondo e del suo quadro* La sua grosseza 
uol esser de le noue parti una del altezza. La sua largheza mezo quadro 
cum questi tondi soprascripti; la gamba sudle de sotto uol esser per la 
mita de la grossa comme quella de .E. et del .F. 

M 

Questa lettera . M . se cana del tondo e del suo quadro ; le gambe suttiii 
uogliano esser per mezo de le grosse comme la senistra del . A., le eztreme 
gambe uogliano esser alqnanto dentro al quadro, le medie fra quelle e le 
intersecationi de li diametri, lor grosseze grosse e sutili sereferescano a 
quelle del .A. comme di sopra in figura aperto poi comprendere. 



N 

Qnesta lettera .N. se caua del suo tondo et etiam quadro. La prima 
gamba uol esser fora de la intersecatione de li diametri. La trauersa de 
mezo uol esser grossa de le none parti luna presa diametraliter. La terza 
gamba uol esser fora de la crociera. Prima gamba & Vltima uogliano esser 
grosse la mita de la gamba grossa cioe duna testa. 



Questo .0. e perfectissimo. 



Qnesta lettera .0. se caua del tondo e del suo qnadro, se diuide in 
quatro parti cioe in croce per mezo le quatro linee; el corpo suo uol esser 
grosso de le noue parti luna, el corpo suo de sopra uol esser per mezo del 
suo grosso. Le sue pance una uol pender in su laltra in giu, el sutile del 
corpo uol esser per la terza parte de la sua pancia. E per che di lui sonno 
doi opinioni, pero dinanze te no posto un altro amio piacere perfectissimo e 
tu prendi qual te pare e di loro formarai el .Q. comme di sotto inten^ 
derai a suo luoco. 



19 
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Questa littera uien da la littera .1. salao nti qaadreto saperiore, il 
qual tu cingi dintomo col tuo eompasso et ingrossi dentro e fuora la X*. 
parte; ma fa che la puncta di sotto non toechi la gamba eome ta oidj.^) 



La piu difficil parte di questa littera ... la coda perche non oi si 
troua alchun tracto di compasso perfecto; regilo aecondo che locehio ti 
consiglia. 

R 

La sopraacripta littera seguita lordine del .p. in gran parte, e fessi la 
coda del R in parte per praticha piu che per rasone, siche ti bisogna pia 
oolte experimentare a farla bene. 



La littera sopradicta si regie secondo lordine del .0., ingrossando dentro 
e di fuora la X*. parte come tu uedi. Ma el ti bisogna a qaesta littera 
agrandire el quadro ^ uerso la parte del S') et oue la croce e firmata, tira 
el compasso fina a quel altra croce del Q e per quel modo uiene a formare 
la coda inferiore alaquale anche pratica gli aole quanto rasone. 



A uoler formar la littera .S. fa duj tondi uno sopra laltro e tirallj coo 
praticha ingrossandolj di sotto e di sopra la X^ parte e tira la testa di 
sotto piu fuora che qaella di sopra e fala magiore e stara bene. 



^) Quae de littera P aperta praecipit Feliciantis, diligentem antiquae litteratarae 
obserrationem prodant; littcram P apertam memini videre etiam in antiquissimis saeculi 
decimi quinti titulis qui Romanam litteraturam sequQntur. 

') Haec omnia erasa sunt, ita tamen ut legi non nequeant; punctis significavi 
Tocabulum prorsus evanidum. 

') uerso la parte del ,S, i. e. deztrorsns; Felicianus videtur animo sibi informare 
seriem litterarum a sinistra ad dextram continuatam. 
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Questa lettera .P. si caua del tondo e del sno quadro. La saa gamba 
grossa uol esser de le noue parti luna, la forma del tondo uol esser grande 
comme quella del .B. da basso, e la sua grosseza de la pancia uol esser 
tanto quanto la gamba grossa e si uol principiar ditta lettera da le crociere 
del tondo grande cioe da le intersecadoni de li diametri & sic erit per- 
fectissima. 

CL 

Questa letera .Q. comme disopra dissi se cana del .0. terminando sua 
gamba tre teste de sua altezza sotto el quadrato cioe de le noue parti le tre 
del suo quadrato ouero diametro del suo tondo comme qui appare propor- 
tionata, guidando le pance grosse e sue sudli opposite a poncto comme del 
. O . fo dicto. E la sua gamba uol esser longa noue teste cioe quanto el suo 
quadrato arectangulo, e la fine uol esser alta la poncta in su un nono de 
laltezza sequendo la curuita de la penna con la degradadone de la sua 
grossezza. 



Questa lettera .R. se caua de la lettera .B., el suo tondo sie de sotto 
dal centro una meza gamba. Tutta questa lettera uol esser dentro de le 
croci excepto la gamba storta uol uscir for de le croci fin al fin del quadro. 
Dicta gamba storta uol esser grossa de le noue parti luna, terminata sudle 
in ponta nellangulo del quadro amodo de curuelinee ut hic in^ exemplo patet. 



Questa lettera .S. se caua de octo tondi & questa sie la sua Ragione 
ut hic in exemplo apparet; li quali per le sne paralelle trouando lor centri 
trouerai quelli de sotto esser magiori de li de sopra un terzo del nono del 
suo quadro. La pancia de mezzo uol esser grossa el nono aponto de 
lalteza. Le sudli un terzo de la grosseza terminando le teste con sua gratia. 



19 
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La littera .T. si puo apropriare al .1. saluo chel euo trauerao aoprm 
posto, il quale descende dal (al?) puncto inferiore e termina oue si tagliano 
1« linee -^ con la circonferentia. 



Parmi ne piu ne meno esser la littera .V. qual si sia la littera .A*, 
nascendo doue la circonferentia si taglia con la .-h. saluo che qaesta 
littera ua ressupinata. 



Considera oue le due linie si creano per lo tagliare de la linia •+- con la 
eirconferenza et in quei puncti tira la littera .X. ; mai poi ingrossa nno de- 
cimo di fuora e dentro e testa la littera, cossi farai del trauerso satile se* 
condo lexemplo. 



Questa littera biforme nascie da la littera .1. et X et ha cieschadana 
di queste la mitade et e denominata la littera di Pythagara^). Nota che le 
sue corne di sopra si tausano [sic; /. causano] oue si crea le dae linie 
tirate da la + et circonferenza, ne piu ne meno che tu faci del .X., ma 
ingrossale dentro. 



Tira la linia dale due puncte degli anguli del quadro come fu ae4|i poi 
ingrossa la littera a destro et a sinistro la X*. parte. E lo trauerso di sotto 
terminj fino a lextremo del quadro, e lo trauerso di sopra non passi la 
linia oue si taglia -H con tondo e stara bene. 



Quantunque di rado si atrouj questa littera in una figura come ta uedjf 
pure confesso io, Felice, negli antiqui epigraphi gia reperti nel diuersorio 
del nostro Hortodoxio diuo Zenone padre et protectore del suo popalo 



1) Locos veteram scriptomm qul ad 'litteram Pythagorae' pertinent, tantom non 
omnes congefltos legi apad Langiam (Vermiichte Schri/ten p. 154), Haaptius m« 
docait; qui praeterea conferri iubet quae Jahnius ad Persii sat. III 56 adscripsit. 
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Questa lettera .T. se caaa del 8ao qaadro e tondo. La gamba grossa 
uol esser a poncto comme del .1. fo detto. Quella trauersa uol esser grossa 
per la mita de la gpossa comme quelle so d[i]sopra al .E. & .F. e uol ter- 
minare mezza testa per lato da le coste del suo quadro e fia ala uista 
gratissima. 



Questa lettera .Y. se caua del suo quadro tutto intero. La gamba 
senistra uol esser grossa el nono del suo quadro presa diametraliter comme 
la dextra del .A. e trauersa del .N., la dextra la mita de la gro6Sa pur 
diametraliter presa comme la senistra del .A. e termina pontito nella basa 
del quadro in fin del diametro del tondo. 



Questa lettera .X. uol tutto «1 suo quadro incrociando sue gambe nella 
intersecatione de li diametri. E luna uol esser grossa la nona parte de 
laltezza, laltra la mita prese diametraliter, terminando sue gambe com 
debita gratia secondo la forza de li tondi piccoli. 



Questa letera .Y. uol tutto el quadro; le gambe dextra e sinistra 
uogliano esser grosse comme la proportione de qnelle del .Y. saluo che le 
terminano a poncto in su la intersecatione de li diametri^ e da inde in giu 
se tira lor coniunctione ala base del quadrato, grossa el nono del quadrato; 
le teste de sopra finescano suli soitondi (sic) comme uedi. 



(deest) 
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Yeronese me ricordo in due marmoree tabale di C. Ganio et L. NoTellio 
et Gauia Comelia hauerla atrouata; eimiliter nellantiquo delabro di 
sancta lustina nella cita di Patauio et in sancto Hilario oltre Benaco^). 
La rason et forma de dicta littera non atrouo nelle meBnre antiqae perche 

non si costuma. 



Ordine a masinare oro et argiento sutile per modo che tu ne scricg. 

Habij il uedio (siCy L vedro) pulito e neto et agomalo alqnanto con aqaa 
agomada forte^ e tienlo sopra el fogo tanto che alquanto premendo col 
deto 8i senti el stridor. Poi poni uno foglio di oro batuto et forte preme 
col deto tanto che si asutigli quanto possi, e cossi sempre ua giongiendo oro e 
rompendo col deto di mezo de la man destra e quando alquanto fusae forte 
troppo, giongilj sempre una goza di aqua de goma, poi masinato che sia, laoalo 
giu [in] una copellina di uietro con aqua pura, poi lo cola con ana pesa 
neta de lino doppia e laualo de nouo per quatro fiade, e suga poi faora la 
dita aqua et temperalo con aqua rosa agomata dolze e poi ne scriqj con 
la penna, e quando le littere serano siche e tu le bruniscie col dente di leone 
ouer lupo o cane, e staranno bene. El simile si fa delargiento e qnesto 
e il modo di mc, Feliciano, il quale io soglio usare nel mio scriuere. Ne 
(n^) trouo il meglio fra tante experientie gia aprouate. 

A far optimo e buono uerzino. 

Radi el legno eponilo in aceto bianco fortissimo e lassalo amole (a 
moUe) per Y. zornj ponendolj in compagnia alquanto delume de roza; e 
quando el dicto uerzino e stato per Y. o sei zon\j, falo bulire tanto che 
calj ^, poi premilo fuore neto e getalj dentro cozze marine in polaere e 
lassalo cossi per uno o dui zornj tanto chel pigli el colore a suo modo et 
quanto a te piace, in poi ne scriuj, e non li poner goma. 

A fare uerzino per spacio di meza hora. 

Batti el chiaro de ouo e spongalo molto bene e poi poni el dito cbiaro 
de ouo in una coza marina, el ligno raso insieme, tanto chel chiaro sopra 



') Tituli hi reperiri non potucnint C. Gavii cuiusdam titulus (V, 3627) Veronae 
ad S. Proculi olim collocatus et Feliciano notus hanc notam non habet — Non magis 
eam habet titulus L. Noyellii (V, 3679), qoi fuit Yeronae ad S. Zenonis, reUitas itqm 
apud Felicianum; quamquam quae in eo invenitur littera i in r^ODAN cum illa con- 
fundi potuit. — Gaviae Comeliae titulus nullus hodie notus est. — Patavii ad S. loitf* 
nae eztat quidem titulus cnm ea de qna agitur nota (V, 2963), sed Feliciaaus «qbi 
non refert — S. Hilarii vicum 'ultra Benacum' ipsum reperire non potnimna, nedBm 
titulum ibi collocatum. 
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habundi un poco, e cossi lo lassa amole (a molle) per spacio de una hora 
e sera bono et optimo per scriuere, ma el ti conuien scriuer presto^ per 
che passato el spacio de due o tre hore el dicto uerzino si gnasta. 

A scriuer zalo et a colorire. 

Poni el za£fara in fitto nel qual sia chiaro de ouo batuto e lassalo 
per hore .4., poi di qnello scriuene e serd bello e bono. E se tu uoi 
lauorar di penello, lauora: poi che e suto, dagli lumbra del uerzino e 
stara bene. 

A scriuer di Verde. 

Prima troua del mese di Marzo osia di Aprille el fior gaeuolo e quelle 
tre foglie pendente pista molto bene e premi fuora el sugo e ponilj dentro 
lalume de rozza e poi melilj le peze de lino e bambase prima lauade nella 
lesciuia, e fa che de la dita lesciuia siano alquanto molle e gietale 
nel dicto liquore nel quale fa che stiano per zomj X in XII e sugale 
poi al uento, e quando uorai cauare el colore uerde, habij una coza con 
un poco de lisciuio et chiaro spongato e molto bene premi la dicta peza 
tanto che ne esca fuora il dicto colore; fusse troppo chiaro, strengilo un 
poto al sole e poi ne scriuj. 

A tingier Cart^ in colore pauonazo. 

Radi prima el bergameno dalnn lato e da laltro, poi laualo con aqua 
chiara insieme con semola e fa che quando sono bene limpide c nete, siano 
tra duj extremi, hoc est tra humido et sicco. £t habij preparato il colore 
di Oricelio sfiorado e fricha molto bene il dicto pergameno conla mano 
sopra spargiendo 11 colore e questo fa tanto assiduo che la carta piglia 
buona tinta e poi la dra sopra il circulo e radi col cortello 11 superfluo del 
colore e lassalla siccare a lombra et e facta. 

El simile si fa dl quelle che sl tingono in uerzino et nel uerde, facendo 
el uerzlno et 11 uerde secondo 11 modo sopra dlcto. Et cossl di ognl altro 
colore. 

A scrlaer llttere nlgre In carta nigra. 

Tingie la carta dl nigro de osai di persica combustl trilj acompagnatl con 
endicOy e poi che la dlcta carta e slcca, seriui^ de Inchlostro nigrlBaimo de 
sopra, 11 qaal &ia Ucto aecondo lordine che seguita e nota stemperare el 
dido nigto cm «otta CmU dt rftftature dl pergameno secondo che sl usa dl 
fim la diete eola. 
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A far perfecto e baono inchiostro nigro. 

Vnz ij de galla in poluere 

Vnz ij de Vedriolo in poloere 

Vnz ]j de goma in poluere 

Vnz ^*) de Vallania («ic; itaL vallonea) in poluere. 

£ poni le sopra dicte poluere in nna bochala grande de nino bianco 
necchio bono et optimo osia di maluasia^ e fa che sia tanto 8cemo el dicto 
uino ouer bocchale, che tu possi batter ogni cosa inaieme, per modo che lo 
8i fazi in uno spiumazo, e cossi battere e rompi(?)> forte messedafido la dicta 
bochala che per spacio de una hora tu non manchi mai, e tien il collo del 
boccale obturato con straze e poi lassalo ripossare al sole per on zomo e 
sera bono e uentagiato per Bcriuere. 

Modo da far Inchiostro Antiquo secondo la ricepta del nostro Plinio 

Veronese.*) 

Trida sul porphido la limatura de ferro con aceto bianco fortissimo, e 
poni da parte. Trida un poco di caligine con aceto e poni da parte. Trida 
un poco di zaffran in poluere e ponj da parte. E poi brusa el vedriolo in 
modo chel tornj rosso quanto un cinaprio, poi tridalo con aceto e ponj da 
parte. Habij poi una pignata di terra cotta inuedriata. E ponj dentro ogni 
cosa insieme e fa bolire con aceto e sempre messida con un ligno, e qnando 
e calado circa ^, proua sel ti riescie, e sel colore e troppo chiaro, agiongilj 
un poco di uitriolo combusto e tanto ua facendo chel tornj a tuo modo e 
poi torna di nouo a bulire un pocho e colalo per una peza grossa, e tor- 
nalo nella dicta pignata che sia neta sopra el foco e ponilj dentro quella 
goma che a te pare bastante e lassalo fato al foco non bugliendo, che la 
dicta goma si dissoluj e sempre messida col bastone; poi leualo dal foco 
e lassalo ripossare e ponj in uno corneto di uietro quando uoi scriaere e 
messida sempre con lo ligneto e scriui e sera bello lucido e sereno. 

A far Buom uerdo oscuro. 

Prima^) troua del mese di Marzo o sia daprile el fior gazuolo e qnelle 
tre foglie pendente E proi (sixi) tuo di la Ruta zoe di le foglie, pista molto 
Bene, E premi fuora el suge e poni dentro lalumo di roza. Et come Cie 
ditto di sopra Et Cetera. 



^) Nota numeri fracti in codice non satis distincte scripta esie yidetor. 
') Cfr. Plin. XXXV 41 — 43; sed ibi non leguntor quae com FeliciaQO prorsni 
congruant. 

') Quae sequuntur, ab alia manu scripta stmt; Ramosii autem epigraBumi a pilaa 
manu ezaratum est. 
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Pauli Ramusij Ariminensis^). 
Scribitur antiquis ut pagina qu[a]eque figuris^ 

Hoc Augustini^) nobile pandit opus. 
Hunc igitur tacita teneat sub mente libellum 

Quisquis Romuleas optat habere notas: 
Sic uagus Ansonias poterit transire per urbes 

Tutus et ingentes spernere diuitias. 

Yenedjs MccccLxxxi 
XV. lulij. 



Lucae Paciuoli verba qui cum iis quae Felicianus disseruit, confert, 
facile opinor sibi persuadebit, haec Paciuolo non ignota fuisse. Non dico 
celebrem geometren nihil de suo proferre; immo proportiones litterarnm 
ad alium modulum atque Felicianus expressit, liberiores litterarum tractus 
ad geometricas ratienes revocare staduit, nonnuUarum litterarnm etiam 
formam emendavit Sed quae de litteris quae sunt A B G D F G H dixit, 
Feliciani praeccptis tam similia sunt ut nonnunquam verbum verbo respon- 
deat Eiusmodi consensus casui tribni nequit, sed docet Lucam Paciuolum 
pro illorum temporum consuetudine ea quae ab alio recte excogitata reppe- 
risset^ sine ulla dubitatione in suum usum convertisse. 

Neque aliter statuendum de pictore inter nostrates facile principe, qni 
si quis alius animam ubique prodidit candidissimam, Alberto Durero. Is 
cum in libro quo de circini et regulae usu exposuit'), seriem litterarum 
pulcre delineatarum proponeret, non solum litteras ipsas fere tales delineavit 
quales apud Paciuolum reperimus, sed etiam eisdem vel simillimis atque 
hic rationibus geometricis in litteris conformandis usus est. Ne haec quidem 
res iam verbosa disputatione indigere videtur postquam in tabula III Paci- 
uoli et Dureri litterarnm idonenm specimen proponere licnit; ex quo Paci- 
noli librnm Durero notum fnisse satis opinor clare apparet. Pictorem 
Norimbergensem aliis Italorum libris mathematicis nsum esse certo scimus; 
sane adservatur hodieque in bibliotheca Gnelferbytana exemplum elemen- 
torum Euclidis Yenetiis a. 1505 latine editornm quod Durerus a. 1507 Ye- 
netiis se emisse sua manu primo folio inscripsit. Quod si Paciuoli opus 
ipse secum Yenetiis domum reportasse statui non potest, quoniam post eins 
discessum typis descriptum et editum est, nihil obstat quominus librnm apud 
Italos celebrem alia via Norimbergam allatnm esse putemus. 

^«'^1^°»- R. SchCne. 



^) De Panlo HM»nii«<ft tiTe BamnBio iariBConflulto vd. Tiraboschi Storia dtUa lett, 
JtaL Yn 1 p. S89 ed. Bom. 

S) AvgiistliMm qpmaam dioat non asBeqoor. 

<) *PW<np^<iiiy ifar Mttmmg mU dem Zirckel md Bichtecheyi. Adhibni editionem 
MoA IHAb Be liit Dflrni stiidUi cfr. A. von Zahn Durere Kunetlehre p. 97. 
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XIII. DE TITVLO REGINAE PYTHODORIDIS SMYRNAEO. 

Zenonis rhetoris Pbrygii Laodiceni, qui patriam urbem fortiter defendit 
adversus Parthos et Labieuum, cum posteri sedem regiam in Cilicia Ponto 
Bosporo Armenia occuparint, pertinet ad rerum eius temporis cognitionem 
plena et accurata eius familiae notitia. Eam adhuc imperfectam et parom 
certam nova luce illustravit titulus repertus m. Dec. a. 1868 Smymae in 
fundamentis moenium urbis antiquae, quem adservatum ibi apnd Qonaen- 
bachium edidit primus Richardus Bergmann (BuUetL ddV instituto a. 1871 
p. 79), deinde pro inedito Gelzerus (in musei Rhenani vol. XXVII a. 1872 
p. 463} sic: 

O AHMOC 

ZHNnNA BA(IAAIC(H( «tc 

nYOOAQPIAOt ^IAOMHTOPOC 

KAI BA^IAEQ^ ROAEMQNOS 

5 YION GYrATPIAH AE TH< EY 

EPFETIAO^ ANTQNIA( 

ETEIMH^EN 

Zeno is, quem Smyrnaei honorant, commemoratur apud Tacitum ann. 2, 56 
ad a. p. C. 18: regem illa tempestate non hahebant (Armenii) amoto Vonone: 9ed 
favor nationis inclinabat in Zenonem Polemonis regis Ponticifilium^ quod isprima 
ab infantia instituta et cultum Armeniorum aemulatus venatu ^ulis et queie 
alia barbari celebrant proceres plebemque iuxta devinxerat, igitur Oermanieus 
in urbe Artaxata approbantibus nobilibus circumfusa multitudine insigns reghm 
capiti eius imposuit: ceteri venerantes regem Artaxiam consalutavers. Obiiaae 
regem Artaxiam a. p. Chr. 35 idem scribit ann. 6, 31. liem Strabo c* 
3, 29 p. 555: rovg Bs Tt0ctgYiUo\jg, inquit^ mcu Xcc>.8cctovg mc^i Kok^/Jiee 
^agvccHtag nat TgaTrs^ovvTog tyjt UvSoStiDgig , yvvri a^<pgti}v Ha\ Sufon) 
iTTaa-Sat ngayimTUivi ttrrt Ss ^vyccryig Hv^oBougov rov T^aXXucvafii» yup} 
o iyevsTo HoXsfAODvog xa) crvvsdaTtksvTsv sxsivw y^vov riuii, wra isMfytiei 
TYiv ag%Y,v Tsy^VTi^TavTog iv rolg ^ ATTrovgytavolg Hct>.ovfjtivotg toUv nsfi Ti|r Sl 
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SiHYJv jScc^Qct^uji', Svs7v y €H Toxj IloXf/ticyt/o? GVTWv vlwv HCti S^vyccT^og Yj fxlv 

l&cS"»? KoTvi Tw Xctncctw, 8oXotpovY,3tvT09 ht (ante a. p. Chr. 19 Tac. ann. 2, 
65. 6G) iyY^^vjTB itcuhctg t%ovj-a k^ avTov' SvvarTtvit S* o v^tT0vTccTog avTuUv, 
Tuov is. TYJg TlvSoSuj^tSog vtuijv 6 fJLsv t8tttlTr,g TVvBtwHSt T>f fJLY,TOt TY,v aoyj^v, o 
Bt vtUDTTt Hn^sTTctTat T^c /LMyaXtjc ^A^fJLtvtag BanXtvg' avTfj Bs Tvvu)HY,Ttv 
'Ao%t}.aw Hni Tvvsfjkttvtv sHtivw fJLsy^t TsXovg (tangit Archelai regis Cappa- 
dociae evocationem in urbem a. p. Chr. 14 mortemque a. p. Chr. 17; 
cf. Tac. ann. 2, 42 et Clinton fast. Hell. 3 p. 438), vvv bt %Y,^tvtt, tu 
Tt Xt%^svTa syfiVTa %w^a nat a>Ao{ SHtivwv %agtsTTt^a, ict^t wv itpt^Yig ioovfxtv, 
Quae cum egregie conveniant cum titulo Smyrnaeo, nunc demum addisci- 
mus Pythodoridem natam esse ex Antonia et ab hac ipsa Antonia generis 
splendorem potissimum proficisci. Aliter enim explicari nequit, quod et 
Antonia illa appellatur tvtgysTtg agnomine regio et filia <pt>,ofjLY,Twg (quod 
agnomen item gerit in titulo Attico edito post alios a Bergmanno 
Bullett, 1. c. p. 82 hoc: o Sfifxlog'] j3aTt>^tTTav TlvSoBwfiia cpiXofjLi^Toga) et 
nepos SvyaTgtSovg Antoniae praeteritis avis duobus aviaque patema. 
Denique quod in parentibus Zenonis enumerandis mater regina patrem regem 
praecedit, eo significatur opinor regnum Ponti ita coniuges simul tenuisse, ut 
ad Pythodoridem potius spectaret quam ad Polemonem. Equidem certe 
aliam eius collocationis rationem idoneam nuUam perspicio; nam quamquam 
fieri potest, ut quo tempore statua Zenoni dedicata est, Polemone mortuo 
Pythodoris sola regnarit, propter eam causam, quod pater mortuus erat, 
mater autem in vivis, pater matri postponi non debuit. Contra generis 
splendor et ipsum quodammodo regnum si proficiscebatur ab Antonia Pytho- 
doridis matre, et hoc intellegitur, cur marito defnncto non filius ei succea- 
serit, sed uxor etiam antea suo iure regnans postea sola regnarit, et marito 
car praeponatur. Quam ob rem haec Antonia quaenam esse potnerit, 
videamus. 

Aetatem Antoniae quodammodo definiunt quae de filia Pythodoride 
eiusque progenie tradita habemus. Filium Pythodoridis natu minorem Ze- 
nonem supra vidimus a. p. Chr. 18 florentem iuvenem in venationibus epulis- 
que versari, filiam nuptam Cotyi regi Thraciae circa idem tempus interfecto 
habentemque liberos a. p. Chr. 19 nondnm adultos, ut tutor eorum loco 
regnum interim tractaret (Tacitus ann. 2, 67). Quapropter cum filii Polemonis 
et Pythodoridis ante annum certe 750 nati sint et numero tres fuerint, ipsius 
Pythodoridis natales ante annum certe 727 reiciuntur, immo probabile est ad 
annum c 720 eos adscendere. Ita quo tempore Strabo scripsit quinquagesi- 
mum fere annum agebat vitamqne protrahere potuit ad a. u. c. 791 = 
p. Chr. 38^ quo Polemo uldmus rex Ponti regnare coepit^). — Quod si Wad- 



') Qiiamqiiflm postqiuiiB Waddingtooiiis docnit hunc in nammifl anni foi tertii 
mltom gerere poeri aononm fere qoindecim itaqne pro filio Pythodoridis haberi non 
poiie, fortafte inter eom nltimamqae Polemonem interponendos est Polemo Pythodoridis 
fllios maior Is, qnem aliqiiamdin cnm matre regnum administrasse Strabo scribit At 
cnm Stnib^ matre viva regnnm cnm ea administrare desiisse, magis cre- 
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dingtonius ^) Polemonis patris Zenonis mortem recte ad annam rettnlit 
a. c. 746, aetatis determinatio illa etiam magis confirmatur. Pendet quaestio 
ea ab interpretatione monogrammads quod cernitnr in aureis regni Bosporaiii 
cusis ab a. 746 ad a. 761 compositi ex elemends m et a et fortasse y; 
quo monogrammate ego adsentiente fere Salleto') conieci significari Avvctijuw 
et Mt^fabaTY^v, sub hoc autem nomine latere Polemonem: contra Wadding- 
tonius eam explicationem admitd posse negans contendit monogrammate eo 
excludi Polemonem. lam re denuo perpensa mihi quoque yidetar Ternm 
vidisse doctus Francogallus, maxime propterea quod Dynamis prior Pole- 
monis uxor ante mortua sit necesse est quam ei nupsit Pythodoria, neqae 
satis apparet, qui defunctae nomen in nummis durare potuerit. E contrario 
cum satis constet Djnamin Mithridatis Eupatoris neptem a Polemone in ma» 
trimonium ductam esse a. 740 dotem ei afferentem ipsum regnnm Boaporiy 
Polemonis cum Pythodoride matrimonium circumscribitur annis c 742 — 746, 
ut ilio fere auno eam duxisse videatur, hoc diem obiisse. — Antonia igitar 
mater Pjthodoridis cum in matrimonio fuerit c. a. 720, natales eios ad a. 
minimum 705 reiciuntur, ut post hunc annum poni omnino non possint, recte 
possint decennio et amplius anticipari. Femina autem eius nominis eo tem- 
pore nata, quae postea in Oriente ad regiam quodammodo condicionem per- 
venerit, vix alium patrem habere potuit atque M. Antonium Illriram. 

lam igitur videndum est de filiabus M. Antonii triumviri, num ait inter 
eas, quae Pythodoro nubere potuerit. Antonius natus c. a. u. c. 671 axorea 
duxit quattuor Fadiam Antoniam Fulviam Octaviam, denique axoris loco 
habuit Clcopatram reginam Aegypti. Liberos ex Fadia sublatos infantes 
amisit omnes ante a. 710^). Ex reliquis uxoribus praeter quattuor filioa, 
de quibus non est quod agamus, filias habuit item quattuor, scilicet eam, 
quae desponsa est Lepido triumviri filio a. 710, deinde duas ex Octavia, 
quae postea nupserunt Ahenobarbo et Druso, denique quartam ex Cieopatra 
postea uxorem lubae regis Mauretaniae. Ex his tres postremas temporam 
rationes excludunt, nam cum Antoniam eam^ quam quaerimus, modo vide* 
rimus natam esse non post annum 705, non potest ea fuisse Antonia Ahe- 
nobarbi nata a. 715 et multo minus sorores eius minores natae altera Antonia 
Drusi a. 718, altera Cleopatra a. 719. Praeterea harum omnium vita satis 
patet, nec credibile est, si qua earum Pythodoro nupsisset, auctorea qaos 
habemus omnes id praeterituros fuisse. Quid quod Antonia maior Aheno* 
barbo infans ctiamtum c. a. 717 dcsponsa post obitum patris demam eidem 
nupsit nec brevi tempore in eo matrimonio permansit, cum filius «x eo natoa 



diderim enm propter aliqnam causam, morbum fortasse, ab administradone remotom 
matre viya obiisse et ita Pythodoridi pro filio nepotem successisse. Nec satis id refti- 
tatur eo quod Dio (59, 12) scribit a. 38 Oaium dedisse UokiiKavi rf xev UoXifiiavoq vl%t 
T^v nuTpiloLv apx^"» ^^^ patemum regnum facile ponere potnit pro avito. 

^) melangea de numiwn, ser. 2 p. 115. 

') Beitr. zur Gesch, der Konige des Bosporus p. 63 seq. 

») Cicero PhUipp. 2, 2, 3. 13, 10, 23; ad Att. 16, 11. 
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Ahenobarbas consul factus a. p. Chr. 32 procreatus esse videatur c. a. 750. 
Sed in his non morabimur, nec fortasse ea tetigissem, nisi Oelzerus parum 
considerate titulum SmTrnaeum rettulisset ad Antoniam Drusi. 

Superest filia natu maxima, de qua quae traduntur haec sunt. Pater 
post necem Caesaris a. 710 eam despondit M. Aemilio Lepido triumviri 
filio^); deinde c. a. 717 curam egit aut certe agere se simulavit, ut nuptiae 
eae perficerentur, antequam ipse proficisceretur ad bellum Parthicum.^} 
Unde cum appareat eam puellam a. 710 riripotentem nondum fuisse, 
a. 717 nubilem, sequitur eam natam esse fere inter a. 700 et 705, videlicet 
ex Antonia, nam ex Fadia liberi obierunt infantes, Fulviam autem Anto- 
nius duxit c. a. 707 vel 708 dimissa paullo ante Antonia.') Matrimonium 
cum Lepido filio perfectum esse vnlgo statuunt, auctore nullo et parum 
probabiliter; nam post Tarentinum foedus stabilita denuo concordia inter 
Caesarem et Antonium credibile non est hunc perfecta eiusmodi affinitate 
suspicioni rursus occasionem dedisse, nec, si dedisset, scriptores id tacuissent. 
Denique Lepidus filius, quo tempore propter coniurationera adversus Cae- 
sarem interfectus est a. 724, uxorem habuit non Antoniam, sed Serviliam^). 
Deinceps Antonia haec apud auctores non comnremoratur. Diem eam obiisse 
ante patrem (f 724) inde efficiunt viri docti, quod Antonius post se reli- 
quisse dicitur ex tribus uxoribus septem liberos,^) scilicet binos ex Fulvia 
et Octavia, tres ex Cleopatra, praeterita hac natu maxima filia ex Antonia 
nata. Confirmat eam opinationem, quod duae filiae ex Octavia vulgo dicuntur 
Antoniae maior et minor, quibus nominibus recte appellari non potuerunt^ 
si tertiam legitimam sororem habuissent vivam; nam Cleopatrae, utpote 
natae aut ex adulterio aut certe ex matrimonio non iuris Romani, in nomen 
patemum ius non fuit. 

Yidimus supra Antoniam Zenonidum stirpis tamquam conditricem 
nupsisse Pythodoro c. a. 720; modo vidimus Antonium triumvirum filiam 
habuisse nubilem c. a. 718, de qua quid factum sit, anctores non tradiderunt. 
Nonne probabile est eam ipsam fuisse? 'A^/ Ttve^, Strabo ait 14^ 1, 42 



^) Dio 44, 53: rjir Bvyaxipa xtf vUX avreu (Lepidi) nv^Mct, unde postea Anto- 
niam et Lepidnm cvyytvtXg appellat (46, 38. 52). Sed recte observat Perizonias ani- 
mady. histor. c. 3 (p. 134 ed. Amstel. 1685): 'aat leviter erraTit Dio aut ita intelle- 
gendas est, ut eam tanc solammodo desponderit Antonias, non vero nuptiis statim 
factis sponao collocatam tradiderit'. Nam nec propter temporam rationes probabile est 
Antonium amissis ex primo matrimonio liberis eo tempore filiam nabilem habaisse, et 
obstat, at yidebimas, Appianus. 

') Appianus b. c 5, 93: o H (Caesar) xov 'Avrdviov l^*i xa2 KaXTJav dm7i*v^tpov 
ic Atm^ov ItinLfi^at Tvm^ifMvey rf Aiirc^<^ Kara KaiVapoc* i^ i^ (Octavia) cvvttltvai 
KaXXlav iripl yi}M¥ amcraXftivov' fiovXafiiivat ydp 'Avtwviov npo rSv Hap^vtnSv Ix^t- 
^oo^^at Tijv Bvyark^ Ty iiiiii#l As«/^av, isaSifanp MfieX^ajTo. 

*) Plntarch. Antoiu 9* Baole d« Idi fBpofoit Dromannus 1, 518. 

*) VelL «, 88. 

*) Plataroh. Ant S7. 
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p. 649, l^ ttvTr,9 (Trallibus) tlrtif ol ir^ut^revovrsg xara r!jv ifra^^ienf, cv^ 
^A.TM^y/c9 xaXova-tv' (jov Hv&oSoofog tb f)v avii^ 'Svxagvg ro i^ ff^%V^» ixstTB St 
IJLSTa(is0r,Kwg ita ty,v imipavstav xat iv tt Tr^og HofXTnftov ^Oaqt hunr^TTwv fur 
oXrya*i/. 7rs^it/2tl3XY,TO it nai ovrtav /3aTt}>.t9evjv nXstovwv ^ StTypJ»¥ TC^Xmrntr, 
yjv vno KaiTa^og tov S^tov n^a^tlTav Bta Trjv n^og HoiAnxtov ipiKtav i^wvr,Ta' 
fxtvog ov% Y,TT'j) ro7g vatn seaT(>airt* rovrov 8' Im ^vytrnig HvSreiwfiQ 17 vCr 
/SaTtXsvovTa iv rw Tlovruj. Sane quamqaam eiusmodi matrimoniiiin a con- 
suetudine nobilium Romanorum abhorret, ab Antonio apud GraecoB Oraecis 
moribus et imperium administrante et domum minime alienum est, neqae 
improbabile Cleopatram non invitam homini gratiosissimo et ditissimo» sed 
peregrino privignam legitime natam duccndam dedisse. 

Polemonis posterorumque eius res ita fere videntur posse constitii]. 
M. Antonius quo tempore res Asiae ordinavit, motns, ut videtar, virtate 
Zenonis rhetoris Laodiceni, qua a patria urbe a. 714 Parthos reppolerat 
(Strab. 14, 2, 25 p. 660)^ a. 715 filio eius Polemoni regi appellato partem 
Ciliciae tribuit, scilicet Lycaoniam cum urbe Iconio.^) Deinde a. 718 idem 
tamquam rex Ponti interfuit bello Antonii Parthico'); qnod regnam cam 
a. 715 Antonius attribuisset Dario Phamacis filio, ad Polemonem translatom 
esse videtur propter res ab ipso fortiter gestas ducibus Ventidio et Sossio. 
Similiter propter auzilium ipsi Antonio in bello iilo praestitum pacemqae 
cnm Medis conciliatam a. 721 Armeniam minorem accepit.') Copiae ab eo 
missae ad Actium quoque pugnaverunt.^) Devicto Antonio Ponti regnam 
eum nihilo minus retinuisse inde colligitur, quod annales scribunt a. 728 
Polemonem Ponti regem inter socios et amicos populi Romani relatum esse*^} 
Postea a. 740 iussu Agrippae cum Bosporanos armis domuisset, praemii 
loco ducta Phamaois filia Djnami rex eorum constitutus est ab Augasto^). 
Uxore paullo post defuncta secundas nuptias contraxit cum Pythodoride 
Antonii triumviri ex filia nepte c. a. 742 ita, ut uxor cum eo et simal 
et adeo priore loco in Ponto regnaret, item sine dubio liberis ex eo matri- 



^) Appian. b. c. 5, 75: ictyi ^t in] xal PaciXiag ou; ^oxtjtiao-iisir M ^epotc aca 

xtjoyiiivoig. Ilorrou fiW £iaptTov rov ^apvdxovQ tou 'Mi^pa^drov tud IleXluwva 

|uiipouc KiXiKlaq, Strab. 12, 6, 1 p. 568: 'Ixovcoy . . . touto ^ ttxjt IIoXlpwv, uU teeCo 
obsenraTit Salletus p. 57 alinm Polemonem intellegi non posse qnam Zenonis filiom 
identidem in eodem iibro a Strabone memoratam. Enndem regem appellatam mo ab 
Antonio primnm, deinde ab Augusto idem scribit 12, 8, 16 p. 578. Btrant automy 
si quid Tideo, qui hoc Lycaoniae regnnm Polemonis cum djnastia Olbensi conftmdaB^ 
quam teste Strabone satis constat ea aetate ad Zenonides non spectavisae. 

*) Dio 49, 25. Plutarch. Ant. 38. 

s) Dio 49, 33. 44. 

*) Plutarcb. Ant. 61. 

») Dio 63, 25. 

<) Dio 54, 24. Quo pertinct quod ait Strabo 12, 8, 16 p. 578; IleXifiwy . . • 
Pao-iXtia; ligtJ^v] ^ta rag dv^paya^iag W* 'Avrwvfou pVv irpoTipov, vwi Katctipeg 9k «^ 
SePaoTou piTct TauTa. 
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monio nascituris successio regni eius daretur. Obtinuit id puella omnino 
propter matrem quamquam dudnm antea defunctam gratia domus Antoniae, 
quam eo ipso tempore multum potuisse apud Augustum constat. Ita lulius 
Antonius triumviri filius donec ob coniurationem periit a. 752^ primum locum 
apud eum tenuit post privignos uxoremque ducere potuit post a. 733 sororis 
Augusti filiam Marcellam^); Antonia minor soror eius nupsit c. a. 738 
Druso Augusti privigno et quodammodo filio; Cleopatra adeo reginae 
Aegypti Augusto infensae filia adulterina lubae Numidiae regis filio in matri- 
monium data et ipsa regium honorem adepta est. Horum non ignarus in- 
telleget^ cur alius sororis dudum dcfunctae filia Asiana ad regium locum et 
ipsa pervenerit et posteri cur celebrarint matrem eius Antoniam ty,u svsgyiTiSa. 
Superest, ut pauca adiciamus de posteris Pythodoridis et Polemonis, 
maxime de iis, qui Marci Antonii dicuntur. Ea nomina adhuc credidimus 
proficisci a civitate Polemoni tributa a M. Antonio triumviro, pariter atque 
Bosporani reges inde a Tiberio appellantur Ti. lulii. At eiusmodi de- 
nominatio num ante stabilitum Romae imperium regi extero non infimi or- 
dinis satis conveniat, dubitari potest; hodie vero postquam apparuit Polemonis 
liberos ex Pythodoride natos descendere ex Antonia, nemo opinor negabit 
nomina illa non a civitate proficisci, sed a stirpis principe t^ svB^ylTiSt 
*AvTitivt(ji, Id si ita est, Zenonides ii qui dicuntur M. Antonii non possunt 
quaeri nisi inter posteros Pythodoridis. Sane Polemo Pythodoridis maritus 
ubicumque memoratur et apud auctores et in nummis titulisque, aliud nomen 
non adsumit nisi in nummis suis Eva-e^ovg, Etiam liberi eius in docu- 
mentis certis nomine Romano abstinent; denique ultimus rex Ponti Polemo, 
quem Pythodoridis nepotem potius quam filium fuisse Waddingtonius do- 
cuit, in nummis hoc solum nomen posuit. M. Antonii vel certe Antonii in 
hac familia qui dicuntur tres sunt, primus cuius extant nummi sic in- 
SCripti: M. 'AuTiuvlov UoXifXMfOQ rt^%t#^ewff Bvuaarov ^OXfinuv Tr,g U^ag hcu 
KeumTwu 9€cu hciXcca-aiujv t^Tovg) t vel tce , qui quo tempore vixerit, ipsi non 
aperiunt^); deinde is qui nominatur in nummis oppidi Laodiceae, in quibus 
ab una parte legitur S^fMog AaoStHsoou xcu Zfxv^vcttwv, ab altera C7ri U(j^iwg) 
[M.] 'At/Toywou llo(>iiAmog) viov Zr,vujvog to h\ similibusque,^) quos probabile est 
cusos essc imperantibns Claudio et Nerone; tertius sophista Antonius Po- 



Platarch. Anton. 87. 

') WaddiDgton I. c. p. 121 eos refert ad a. 724. 725; sed praeter id qnod supra 
obseryavimas ea aetate nnllnm adhnc esse potnisse M. Antoniun Polemonem, einsmodi 
temporis determinatio difficulter conciliator cnm iis, quae de Olbensium djnastia Strabo 
scribit. 

*) Waddington L c p. 131, qni eldem homini attribnit nnnmios alios Laodicenos 
tres, in qnibns nomen ric effertnr: M h, Zvfvufoc IIo. vL ro ^ et UoXifiwvoq vtov Z*f- 
vvvog. Horom dno nomina habent Clandii et Neronis, dnos reliqnos litteramm forma 
et artis proprietate Neroidaaam tempos referre Waddingtonios scribit. 



* 
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lemo aetate Hadriani clarus.^) lam cum Claudius imperator a. 41 Polemoni 
pro regno Bosporano ablato partem Ciliciae dederit'), Nero aatem a. 63 
Pontum in provinciae formam redegerit, credibile est nummos illos M. An- 
tonii nomina inscripta habentes flatos esse per tempora Clmadiana et poster 
riora, Zenonides autem amissis regnis rediisse ad statum prixDain djrnaata- 
rnm Olbae, quem principatum acceptum a Claudio etiam amiBSO Ponto 
aliquamdiu videntur retinuisse, deinde principalium civium Laodiceae. 



XIV. COROLLARIA DE CLEOPATRA IVBAE DOMOQVE 

ARCHELAI REGIS CAPPADOCIAB. 

De Cleopatra Antoniae filia quae supra dixi cum in dnbinm TOcari 
posse intellegam, praeterea comparatio condicionis eius et PTthodoridia ad 
rem facere videatur, de ipsa pauca verba adiungam. Liberos Antonins ex 
Gleopatra Acgypti rcgina suscepit non per annos 712/14, quo com ea foit 
primum in Cilicia, deinde Alexandriae, sed postquam eam a. 717 exennte 
aut a. demum 718 in Syriam ad se vocavit. Id satis aperte Platarchos 
indicat (Ant. 36) requiritque rerum ordo; neque enim liberi illi nati Bvmt 
quo tempore Antonius Fulviae maritus erat, sed quo tempora maritoa erat 
Octaviae. Non rccte igitur indc^ quod Dio 49, 32 ad a. 718 triom Antonii 
et Cleopatrae liberorum mentionem facit, gemellorum duorum nata maionun 
Alexandri et Cleopatrae tertiique Ptolemaei, Drumannus (hist. l^ 28) coUegit 
hunc eo ipso anno natum esse; immo Dio paullo liberius exspatiataa de 
Antonii et Cleopatrae liberis in universum exponit. Cleopatra igitnr nata 
est aut a. 718 extremo aut probabilius anno sequente. — Quo tempore labae 
nupserit, aliquatenus produnt nummi utriusque capite insignes adscripta 
habentes ad viri caput verba rex luba regis lubai /. r{egni) a(nn6) VI 
(L. Mueller num. de VA/rique 3, 108). Regnum Mauretaniae com laba 
obtinuisse videatur a. u. c. 729 (L. Mueller 1. c. p. 114), nupsit ei Cleo- 
patra non post a. 734, quo ea annum agebat quintum decimum. Nnnuni 
extant tam argentei quam aenei alii eius solius nomine inscripti, acilicet 
fO^soTrtir^a fiaa-ikia-va ^ et signati capite eias regio diademate omato, alii 
iique plures nomina rex luha et daTtkiTtra K>^onaT^a eorumque capita ita 
coniungentes, ut aperte coniuges sibi aequiparentur. On pourraii denumder, 
Muellerus ait p. 116^ si les monnaiea qui prdsentent le wm et la tSte de CUo^ 
patrey au moins celles oii ne se trouvent pas le nom et la tSte de Ivha^ n*onl 
paa iti frappies en vertu d^une autoriti souveraine ou d^un droit numdtaire 
accordis particulihrement d cette reine^ et licet ipse id ius neget magia 



1) Philostratiui vit. soph. 1, 25, 3: *Avtwv(oc IloX/juiwy. Titnlot 
C. L Gr. 3148. 
') Dio 60, 8. 
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quam affirmet, mihi contraria sententia magis placet. Scilicet cum in im- 
periis sui iuris is honor semper pependerit a dominantium arbitrio eum- 
que et reges Aegypti et imperatores Romani et alii passim cum suis pro 
lubitn communicarint, reges imperio Romano subditi iure constituto certis- 
que legibus dictis cum ita ius nummorum feriendorum retinerent, ut impera- 
tores iis concesserant^ libero nominis alius quam sui nummis inferendi ar- 
bitrio videntur caruisse. Certe praeter has de quibus agimus mulieres duac 
solae in nummis regnorum imperio Romano subditorum comparent, Gepae- 
pyris regina uxor Mithridatis III regis Bospori ab a. 42 ad a. 49, quae et sola 
in iis invenitur et cum marito, et Tryphaena regina uxor Polemonis II 
regis Ponti^ quae non invenitur nisi cuni marito; et ut harum iura facile 
ad privilegia revocari poterunt^ ita summa eiusmodi nummorum paucitas 
vix recte casui tribuetur. — Quod si Cleopatrae hoc concessum est, ut suo 
iure regnaret, fieri potest, cum annales scribant lubam ab Augusto et partem 
regni patemi, id est Numidiae, accepisse et praeterea regnum Mauretaniae 
(Strab. 17, 3, 7 p. 828; Dio 53, 26), ut illud ipse habuerit, hoc uxoris 
nomine; sed potest etiam utrique coniugi totum regnum comrauni nomine 
datum esse. 

Cleopatram ante maritum obiisse inde constat, quod auctore losepho (ant. 
lud. 17, 13, 4; bell, lud. 2, 7, 4) Glaphyra filia Archelai regis Cappa- 
dociae defuncto primo marito Alexandro Herodis filio nupsit lubae regi 
Mauretaniae (^loHtjt twv \tl3\joju j3aTtXet), Interemit autem Alexandrum pater 
Herodes brevi tempore ante quam ipse mortuus est a. u. c. 750; post a. 750 
igitur Glaphyra secundo matrimonio vacabat. Quocum convenit, quod nummi 
qui ad posteriores lubae annos pertinent Cleopatrae nomen non ponunt. 
Scilicet nummos eius annum regni enuntiantes cum non habeamus nisi anni 
VI et ab anno XXXI ad XLYIII, illum anni sexti, id est a. u. c. 734, 
utriusque coniugis nomen habere modo vidimus, in reliquis cusis anno regni 
XXXI, u. c. 759 et deinceps solus luba nominatur^ erravitque omnino 
Muellerus, cum p. 108 losephi testimonio neglecto caput muliebre in uno 
eoram anni XXXI propositum nomine nuUo adscripto ad Cleopatram rettu- 
lit^). — Glaphyrae tribudndus est titulus Athenis in arce repertus adhuc 
ineditus, quem ex collectaneis Koehlerianis mecum communicavit Dittenberger: 

/I//OYAHKAIJ 
'^^IAI«AN// 
A/>/A^OY0Yrj 
TYNAIKI 

sic opinor restituendus: 



'^ ^) Alfredas Sallet ad me scripsit caput hoc longe recedere ab imagine Cleopatrae, 
qnaleiii ezhibeant nnmmi certi, sibiqae adeo virile magis videri simile capiti Ptolemaei 
60 qood oemitnr in denario n. 105 lubae et Ptolemaei. 

20 
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r, [5]svAir xcu [o ifttcv] 

[ 2]uTl>.lT7CtV [r/rtCf OJrtl'] 

'A[;]7[«]?^cv .rv7[rtr«rrt 'Ic\3rt] 
7*wrrtX«[rt a^iTYS svtHCt] 

Siinul viJentur dedicati eJ»se tituli duo alii, alter patris editus 'Etp, «J7,. 1024, 
a Koeblero sic descriptug: 

\j t /« ri H E H 
XEAAONOIAO 
SNEKATHlEli 

quom explent nummi apud Eckbelium 3, 201 et Mionnetuin 4, 453. 7, 
722 in«cripti sic: BAilA€nC APX6AAOY ♦lAOnATPIAOC TOY KTICTOY, 
alter fratris editus apud Kangabium n. 48 et 'E<p. ctsyy 94, sic exceptus ab 
codem Koeblen): 

OAHMOt 
BAllAEnCAPXE 
AAOYYION 
APXEAAON 

Nam rex Arcbelaus non potest esse nisi ultimus rex Cappadociae; filias 
autem cognominis sine dubio is est, qui avito Cappadociac regQO in pro- 
▼inciac forniam redacto Ciliciae aliquam partem rctinuit, memoratus 
Tacito ad a. p. C. 3G*). Quod addit losephus Glapbyram defuncto Inba 
(uirrtTTrtVToc TcC A</?boc) ad patrem m Cappadociam revcrsam tertium 
nupsis.sc Arcliclao Ilerodis filio, fratri primi mariti, in eo errorem inesse 
multi observaverunt (vide c. c. Carolum Muellerum fragm. bist. Graec. 3, 
4(jr»), nam Glaphyram idem losepbus scribit diem obiisse a. p. C. 7, lubam 
nummi comprobant vitam protraxisse ad a. p. C. 23. 



XV. S. C. DE THISBAEIS A. V. C. DLXXXIV. 

Vicus est in Boeotia bodic dictus Kakosi, antiquis autem temporibus 
Thisbae^ prope qucm in vinea quadam ante annos circiter decem tabula 
marmorea rcperta est descripta primum a Blondelio, denuo a Foucarto 
egregio inscriptionum Lebasianarum Graeciae propriae editore et continuatore. 
Is cum bis ipsum lapidem accuratc cxaminarit et cxemplum ad ectypum 
identidem recognorit, titulus ita integer, ut non desint nisi pauca elementa 
lapide hic illic exeso vcl efTracto, sed lectu non facilis recte et plene excep- 



') ann. 6, 41 : CUtarum natio Cappadoci Arche/ao suhiecta, ad qnem locQm pro- 
liAt)iUter oonictMt Nipperdeiu9 enm Archelaiim natnm esse ox Archelao nltimo 
Ciippaaociae. Cl. 3, 78. 80. 
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tus e8t. Edidit eum nuper idem in commentariolo senatusconsulte medit 
de Vannie 170 avant notre hre et inserto volumini septimo ordinis secundi 
syllogae quae dicitur archives des miseions scientifiques et litieraires et praeterea 
seorsum quoque publicato (Parisiis 1872 pp. G3). Documentum inter pauca 
nobile et paene primarium cum cditoris benificio aliquanto ante cognovissem 
quam publice prodiit, mentionem eius feci in huius ephemeridis fasciculo 
proxinie praecedente p. 223, ubi dixi antiquissimum id esse omnium quae 
consulem appellent nominc quod postea invaluit CnciTov, lam cum communis 
iuris factum sit, placuit totum ephemcridis lectoribus proponere eaque adi- 
cerc quae in promptu habeo ad explicandum id et illustrandum. Nam Fou- 
cartus quidem et diligenter et perito id interpretatus est et pleraque recte 
explanavit; sed de meo quoque quacdam addere mihi posse videor observatu 
non indigna, ut meis alii addent quae me fugerunt. Verba senatus consuhi 
ut tradita accepimus, ita repraesentantur in tabula adiecta; subieci exemplum 
restitutum et versioncm meam Latinam. Supplementa in illo admissa ubi 
taceo Foucarti sunt^ 



8 
10 



1 KotvTov Maivtog Titov vto9 aT^TY,yoi 

2 Tri T\JI'X7.Y,\t<U a^V£l2ov}.8VTClTO iV 

3 XOfJLSTtU) TT^O ^af^|[w]i' tTTTa «iSt/cTi/ 
'0)tTU'fXj3^l(Jbl', 

4 T^fC(poixii'w I 7rce^r,TC€v Mc(utOQ 'Axi^jo? 

5 Mccvtov vioQ '0>.T«[ii'/]||ofj TiTog Nc- 

fXtTtOQ TtTOV VtOQ. 

6 Ilf^i Mu 0it/3 |«7c Xo^oLic inotifTcevTo 
rttot Tixu xcc-^ ctC\Tovg TraayfxaTUii', 
oirii'£? iu Tyf (ptXt^ T>f | i^uiTi^a Irt- 
fjittvav, OTTC»;? avTot [Sic^]3'Cft;T[ii'*) 
I s]lg T« «««S"' ctVTOVQ TT^aytJLaTa *[<t]- 
Y,yvjTU}VTat' rrt^t Tcv||rou rov nady^ 

fxaTOQ ovTujg tBo^tv: 

11 orruig KotvTog | Matvtog TTaaTY,yog tuHv 

12 ex TYJg tvvhXy,tov [^avS^ag \ ;r]£i'T« 

aTTOTa^YI, 0« AV avTtu tfC TiUV OtJ- 

13 fXOTiwv fr^a^ly^uaTuv xat TY,g ibtag 

ictTTtuDg (pcuvwvrau 
'ESogf. 



Q. Maenius T. f. praetor senatum con- 
suluit in comitio a. d. VII idus 
Octobrcs. 

Scribendo adfuerunt M\ Acilius M\ 
f. Voltinia, T. Numisius T. f. 

Quod Thisbaei verba fecerunt de re- 
bus ad se pertinentibus qui quidem 
in amicitia nostra permanserunt, ut 
ipsi rerum ad se pertinentium correc- 
tioncm praeciperent, de ea re ita 
censuerunt: 

ut Q. Maenins praetor senatorii or- 
dinis viros quinque delegaret, qui 
sibi e re publica fideque sua esse 
viderentur. 

Censuerunt. 



^) Ait Foncartos p. 80 primun voeaMI Uttem aiit A fbisfe ant (, ante OnC 
videri sibi videre litteram B, ted dabiABk Mihl ■oadabiiim ett recte eum yocabulum 
ezpieTiise. 

20 • 
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U |[T*r*)] frcOTioa ilS\f'AP ^Ox7'xfA,f3ct'j:t'. 

15 V^a(pouivw 7rcc3r,\\Taf IIorrAfO? Mcuxioc 

16 KotfTov *ytog, Maa^S€og K?xti/\StGQ 
MaccDycv vto^y Mario? ^ioytog Ma- 
uto'j vtog. 

17 ; iiravTUjg Tre^i uiv ot ccjrot /,oyovg 
1'4 i7:Gty,TauTo nsot yjjusag \ [x]«i wff^i 

[Te]a«[i']w xut Tr^OToSuv xat Trtct 

Vj o^[0^''*'^) [f^^^''^'''^*'t i^irei I ccrJltlTai' 
T«vT« : 
Y/A'MU utv tvtxev «X"*' t^tlvct\t\ *) 

ao ihoW^tv. 



[Q. Maenius T. f. praetor senatam 
consulait in comitio] pridie ido9 
Octobres. 

Scribendo adfuemnt P. Macius Q. f., 
M. Claudius M. f., M'. Sergias M\ f. 



[1.] Item qaod iidem verba feceront 
de agro et de delnbris et vectiga- 
libus et de terminis sois, quoniam 
ea dedidcrnnt: 

per nos eis ea habere licere censae- 
ront. 



IIs^i ct^yjTjv xai nt^t ts^'jt!v xcu TrooT* 

11 ohujv OTTtug aVTOt | [ftyjottvwTi, TTtOt 

TovTov Tov n^ayfxaTog ovToug tio^tv: 

22 \omvsg ttg ty,v (fuXtav TYfV YifxtTioav^) 

23 TT^o Tov v} TatGg Ao>c^i\Ttog TO TTOa- 
TOTTtSov TT^og TYju nohtv &iT/3ctg 

lii 7raoTr,ycc\ytv, oTfjjg ovTot tTY, hiya 

TO £[v] £[7rJflT«^) HV^ttVWTtU. 

''VJSo^tu. 



[II.] [Item qood lidem verba fecerunt] 
de magistratibus et sacris et redi- 
tibus ut ea ipsi obtinerent, de ea 
re ita censuerunt: 

qui in amicitiam nostram [venerunt], 
ante quam C. Lucretins castra ad 
oppidum Thisbas admovit, ut ii 
decem annis proximis obtineant. 

Censuerunt. 



[III.] Item quod iidem verba fece- 
5i llllf^i yjMoag otntwv >ta) twv v7ra^%ov- runt] de agro et aedibus et bonis 



^) xr\ KirchhofBus, Ijm Foucartus. 

") OPEf2N in lapide esse, non OPHN, credo Foucarto asseveranti, sed saltus si 
signilioarentur, scribendum fuit non opiwi^, sed opSv. Denique terminos hic requiri 
iiifra p. 293 videbimus. Itaque quadratarius errore opivv dedit pro opwi^ vel epitav. 

») «x"" ^^"»' « t^o^iv Foucart vertens: ila demandeni a lea poaatder daru ie 
preaent et pour (avenir, avec notre permiaaton, aelon ce qui a ete decide. Quaerenti mifai, 
nuni forte in lapide essct id quod supra dedi, Foucartus respondit sibi quoqae eam 
loctionem in mentem venisse, lapidem autem refragari. Nam A quidem litterae inter 
N ct E positae lineam posteriorem in ectypo non satis apparere, sed spatiam obstare 
ue littera I post cam inseratur. Peccavit igitur quadratarius. 

*) excidit xariTTfio-av vel simlle vocabulum. Illud suggewit Hercherus. 

*) TOE/E/EITA: fea dernierea lettrea fionf certainea FoucaH p. 38, snpplens to ic 



ntiTa. 
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ytyovsv: 
onuDg \Ta\ savTuju avToig Byjiv £^»| 

^TccvTUjg TTs^t tfjv ol avTOt Xoyovg 

23 STtOtYfTaPTO^ On//|/l3) aCTOfJLOXot 01 

totot sxsi ipvydSeg oifTsg, nji/ aHoav 

29 rtvro7? onwg j TStytrat t^»f ;f«l 

EXeT HCCTOtHUOTtV OVTOt, HCC^OTt SVi- 

(paftTav : 

30 ou||r>;? sSo^tv^ oTTMg ixs7 xarotHtjoTtv 

Hat TOVTO T8t%tTWTtV. 

31 "ESol^fi'. 

Trjv 7ro>,tv TSf/jTat ovx sBc^tr. 

32 ^TavTuug TTt^t ujv ot avT[ot^ \ Xcyovg 

STrotviTavTO */QVTtov, TVVYiVsyHav 

33 tig TTStpavcv^ [oJttw]? ttg to Kairt' 

TUjXiOV TTZCpavOV HaTaTHSVaTUJTtV, 

TovToig, «««C^^oIt]! ivt(pavtTaVy oirujg 
avTolg «;roSo3>j*), ©[tto;]? tovtov 
35 Toi/ TTScpavov tig || [t]o KreTreTouXioi' 
HaTaTHtvaTfjuTtv : 
ovTo;? anooovvat soo^sv. 



suis, quae sub vectigalibus eorum 
faerunt: 
ut sua eibi habere iis liceat, censuere. 



[IV.] Item quod iidem verba fecerunt, 
[qui sunt] transfugae ipsorum exu- 
les inde» arcem iis ut communire 
liceret et ibi iidem habitarent, ut 
significaverunt: 

ita censuerunt, ut ibi babitarent et id 

communirent. 
Censuere. 
Oppidum communiri non placuit. 

[V.] Item ,quod iidem verba fecerunt 
aurum, quod contulerunt in coronam, 
ut in Capitolium coronam ponerent, 
sibi, ut significaverunt, ut ipsis red- 
deretur, ut eam coronam in Capito- 
lium ponerent: 



ita reddi censuerunt. 



36 *flT«f |[t]w? nt^t ujv ot avToi ?.oyovg [VI.] Item quod iidem verba fecerunt 
sTrotYfTavTo dv^^ujTTovg, otTivsg vTrt- homines, qui adversum rem publi- 



') malim oL 

') airotg oSiioTi [m{p]2 avrwo Foucart vertens: pour le territoire, les constructions 
et cet bient, il ny a jamaia rien eu ^i leur permit de postSder ces choses en toute 
propriete. 

') oir[oVo]i magis quam oir[(i>c o]2 commendat Foucartus; mihi neutrum probatur, 
cum et verba male cohaereant et sententia aut nulla in iis insit aut parum commoda. 
Ulud supplementum praeterea peccat contra divisionem ad sjllabas duobus locis 
exceptis (v. 3/4 i{^ip|wi' et v. 5/6 0(a^|ir() in universo instrumento observatam. 
Verba non adseqnor, neque adsecuti ea sunt quos de hoc documento consului amici 
Hercherus et Kirchhoffius. Videtur antem hoc significari iis qui a Thisbaeis in ezilium 
pulsi in castra Romana transfugissent, solis ius esse habitandi in arce. 

^) iunge yj^Tiov toutocc om#c avrorc dso^od^. Id quod est tovtoic rectius abesset. 
Kirchhoffius snasit, ut eiiis loco scrUMitDr xevMy soUicet aanim. 
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37 »'[ai/|T/]« Tc7v bruoTtctg ir^ciyfxaTt cam nostram ipsoramqne sint, ut 

To7? YfjLSTi^oiG Hut Tot<i twjTwv \\ dctineantar: 
3i» tiTtv * ), I [or]*^ oi>roi HaTi^jiviat^y. 

ns^\ TovTCj ToC TT^dytKtTVG, Hcc^ujg de ea re, ut Q. Maenio praetori e rc 

X* av K[o/i/|t^;] Mettvlw TT^aTryS} ix publica fideque 8ua ease ▼idebitnr, 

TuTi' Sr,iJLOTix'v 7rsayuc€Tu)v xat r^g ita fieri censaerunt. 

40 Ihing ir^.^TTiMg hoK^^ o'jTwg noelv 
ISo^iv. 

41 OiTtvtg etg a>Xc€g nd?atg «|[7rtj]XScTrti/ [VII.] Qui in alia oppida abiernnt ne- 

Hca ov''/) TToog to KYiD^ijyixa roC] que ad edictum praetoris adfaenint, 

42 a-[T^«T]>:7co TrajBylvcvroy oTTJcg \ [a]i} ii ne in locum regrediantur : 
iig raqtv xaTaTroDsvmvrat: 

7r»^i TovTov Tov Tr^ceyfxarog t^c? At/Xof de ea re ad A. Hostilium C08. litteras 

u j f 0]tt/>.ioi' vTTarov yscifjLfjLaTa dno- dari censuerant, ut in eo8 ita aoi- 

ml?.at eSo^ev, onm ire^i rovr'jjv madvertat, ut ipsi e re pablica fide- 

4t I i/c[t7]i' TT^oTif/ri^ xa^'xg dv avTta que 8ua esse videbitur. 

tH T'jjv hr-uoTfjuv TF^ayfxaTUJv nai 
** II {jY^^ ihiag mTTtwg ipaivr,Tat. 

^Eho^ev. Censuere. 

46 I *ilTavTUjg ne^t Jv o\ avTot ?,cyovg [VIII.] Item quod iidem verba fece- 

47 lnotr,Ta\fro 7r[e^i | tx]i/ hixSjv asvC' rnnt dc iudiciis Xcnopithidia 6t 
nl^thot; xc(\ MvaTthogi oTrujg ix Mnasidis, ut Chalcide dimitterentor, 

4-^ Xa?Mthog dcpeSJJTt, \ xa\ ^ccfxox^tra et Damocrita Dionysii filia Thebis 

LtovvTtov Ix QrBxv ATTA*): [itidem]: 

41» Tre^t rovTxv rwv ir^aylud^Wr^jcv dipt7vat dc iis rebus dimitti censuerant, et at 

eho^tv, xat oTTwg tig QtTHag fxri Thisbas ne redirent, censuerunt. 

xctTi?,^uiTtv tho^tv, 

5u 11 'QTavTwg Ks^t cu*) ravrag rceg yv- [IX.] Item quod [iidem verba feceront, 

vcitxag vH^leuig'] [cdTt]av^) «[$?^) ^^*] ^^^ mulieribus iniuriarum actio- 



>) vmvavrta tlvat si vcnim est, proficiscitar ez Latina locutione a<?ver#uiii eue satis 
defensa opinor similibus adversum ire, adversus arma/erre (Nepos Ages. 4). Sed praestat 
fortasse corrigere vwtvavrlot. 

') av^piinovi ... ontag ovtoi xari^'j}vrai cum detur, debuit dari dvBpHuov^ ... 
xtjg^tc^ai, 

*) AYTA lapidis Foucartus accepit pro aurd, quae forma Dorica ab hoc documento 
aliena est nec sententia satis expedita. Non magis reponere volui vocabnlum quod est 
avjdtf quoniam senatus consultum incipiat oportet a formula soUemni «fpl tovtwv, nec 
recte ei formulae Tocabulum praemittitur ad rcm do qua agitnr pertineoB. Quod pro- 
posuit Herchcrus xaTci ravra, sententiae certe apprime convcnit. 

*) Omissa esse verba ol avrol Xoyovg inonqcavro, onwgy perspexit Foucartos. 

^) Du mot AIKAN la seconde syllahe est litihle, lea deux premieres iettres 9Mi 
moins certaines, Foucart p. 49. A/xctt/ cum etiam a vulgari forma recedat, vix 
recte sc habet. Verum opinor invenit Hcrchcrus reponens alriav. 

^) Foucartus supplevit iTvat, cui praetuli ottuc ^[|fi]> ®*"( i^i^d uaa com Terbia 
supra dictis ratus excidisse. 
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51 
52 



a^ucu, TTB^t 70'jTo*j TGV 7raa«y[.urr|ro]9 
[TT^^OTi^ov tt'ai'Tt Vatov Aohdstiov 
l2Gv7uCyaTSfai «Sc[^fi'. 



53 I ^^T^CtVTX(; TTt^l UJU ol aVTOt QtT0(7i 

54 ivtipaviTav ntot TtTov nat i\>Mt\ov^ 
avTolg xotvvjvtnv noog Tvaiov Ilai/- 
ooTivov ytyovivatl 



Dem liceat ad praetorem ferre in 
aestimationem, de ea re antea coram 
C. Lucretio deliberandum esse cen- 
suerunt. 

[X.] Item quod iidem Thisbaei signi- 
ficaverunt de frumento et oleo sibi 
Bocietatem cum Gnaeo Pandoeino 
fuisse: 



55 7rs^[t tov]\\tov tov n^dyyLaT09 iav de ea rc si iudices accipere velint, iis 

x^tTag 7.al2t'iv BovXMvTat, TovTotg iudices dandos esse censuerunt. 

56 HztTag [^]o[t7|i']nf« tBo^sv, 



*SlTavT'jug TTt^t wv ot avTOt ?^oyovg 

57 inotYjTavTO TTSDt To\yoafXfxaTa Sovvat 
QtT/3tvTtv itg AiTU}?Jav nat ^MHtSa : 

58 TTtDt TovTov | Tov TroayfxaTog QtTjStVTt 

Hat Ko^xvsvTiv tig AlTw7^av nat 
4>it'[w']|^« Hftt iav TTOV slg a?J}*ag 
TToXttg 3ov?MVTat, y^aixfjLaTa (pt?MV' 
II 3'^(u7ra Bovvai sSo^tv. 



59 



[XI.] Item quod iidem verba fecerunt 
de litteris dandis Tbisbaeis in Aeto- 
liam et Pbocidem: 

de ea re Tliisbaeis et Coronaeis in 
Aetoliam et Phocidem et si quo 
ad alias civitates velint, litteras be- 
nignas dandas esse censuerunt. 



60 



Senatus consultum hoc ut reliqua in Graecia reperta non habemus ut 
scriptum fuit Latine, sed Graccc versum. Nam ipsa senatus consulta certe 
sexto saeculo quin alio nullo nisi patrio sermone facta pcrscriptaque sint^ 
dubitari non potest. Sed iis^ quac ad Graecos pertinebant, non a SuUana 
demum aetate, ut antea opinabar (vol. I p. 112), sed dudum antea adici 
coepta est interpretatio Graeca publicc facta Romae et sine dubio publica quo- 
que auctoritate munita. Luculentum exeniplum praebct s. c. de Asclepiadc 
a. 676 Romae propositum Latinc adiecta versionc Graeca^), quam Romae 
factam esse cum ederem monui (vol. I p. 112). Similia documenta sicubi 
in acs incidebantur in Graccia Asiave, Latinis verbis omissis Graeca sola 
proponebantur sermonc non cius dc qua agitur civitatis, sed communi Graeco- 
rum^) et subinde ita comparato, ut peregrinum scriptorem prodat. Sine dubio 



^) Similiter foedus a C. Caesarc dictatore cum ludaeis factum propositum est et 
in Capitolio et Sidone Tyri Ascalone in tabula aerea inscripta Latine et Graece (;(aXxy|v 
^iXtou kyKty^apayfikvr^v ^pafifiao-t 'PvfxaiuoU Tt xa2 'EXXriviKoU) teste losepho ant. 14, 
10, 3. Cf. Liv. 45, 29, 3: Pauius Latine quae eenatus, quae sibi ex conailii sententia 
visa esaent, pronuntiavit: ea Cn* Octavius praetor , . . interpretata sermone Graeco re/erehat. 

') Ad nomlna id non pervenit; ea enim ut alibi ita in hoc qnoque scnatuscon- 
•ulto ponuntur non mnttta, nimimm Mvaa-ig v. 47 et Aafioxptra v. 48. Aliae autem 
fomiae Doricae, qnaf lapiddae Boeoto acceptas rettulit Foucartus, hand scio an aliter 
/wpHfinriiif fint. Nan^.civra t. 48 et ^inav v. 50 non tam Dorica sunt quam cormpta. 
*An|X3mur Mitam ▼• 40 pro dmp^ovf qaod ad fabri Boeoti errorem revocavit Foacartoa 
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ex quo Sicilia Romanis parere coepit et fortasse diu antea iis qui tabulas 
publicas apud hos tractabant ad manus fuerunt librarii utriusque linguae perid, 
quibus id negotium recte committeretur. — « Inde explicatur, ut Foucartus quo- 
que apte exposuit, qui factum sit, ut vocabula legitima iuris publici Romani 
Graece reddantur in universum verbis item certis et soliemnibus, cum, si 
interpretatio non publice Romae, sed apud Graecas res publicas pro 
cuiusque lubitu facta esset^ omnino alius aliter ea vertisset. Exempli causa 
senatusconsulta duo Graece scripta a. 568 de Delphis et 676 de Asclepiade, 
quae plus saeculo distant, easdem plane formulas habent, ut senatus est 19 
ovyHkrtTogy quo vocabulo Graece comitia magis significantur^) , cmte diem 
TT^o Ytixs^m'^ scribendo ad/uerunt y^cc^poixipw 7ra^y,(rav, censuere s8o^s et sic 
deinceps, quarum formularum aliae parum Graecae sunt, aliae ita comparatae, 
ut idem multis modis diversis non minus apte enuntiari potuerit. Scilicet 
cum a Graecae linguae communione Romani abstinere nequirent, legitimum 
sermonem suum prudenter et fortitcr magis quam apte et perite ei quoque 
linguae intulerunt, quam suam alteram fecissent. 

Forma scnatus consulti dc Thisbaeis vel potius senatus consultorum 
(nam cum argumentum continuetur, vere sunt duo decreta facta diebus 
diversis) in universum eadem est atque facti de Bacchanalibus aliorumque 
antea notorum. Annus secundum usnm Romanorum antiquioris temporis 
eo tantum indicatur, quod magistratus qui senatus consultum fecerit nomen 
praescribitur. — De diebus, qui senatus consultis omnibus praescribuntnr, 
cum nuper egregie egerit G. Bardt (Hermes 7, 14} adhibito etiam hoc do- 
cumento etiamtunc inedito, ad eam commentationem lectores remitto. — 
Locus item ponitur, solitus nempe in comitio, id est in curia Hostilia (v. 
vol. I p. 113). — Sequuntur nomina eorum qui scribundo adfuerunt, qui 
in priore senatus consulto duo sunt, nt bini tantum testes perscripti inve- 
niuntur in senatus consultis duobus apud losephum relatis^)^ in posteriore 



p. 7, Hercherns me docuit non solis Boeotis propriam esse, sed item frequentissime 
reperiri apud Alexandrinos, ut apud Lycophronem, in versione bibliomm septuaginta 
interpretum passim, denique apud Byzantios auctores medii aevi, ut id vitium sermonis 
late patuerit nccesse sit. Item tvavri y. 52 a recepto sermone abhorrens iisdem inter- 
pretibus Alexandrinis usitatum esse. Non inepte igitur cogitari de interprcte huius 
senatusconsulti Romae degente natione Alexandrino, vel certe a Graeci sermonis mun- 
ditia ita alieno, ut a vulgaribus erroribus non caveret. 

^) Hacc apti vocabuli cum parum apto permutatio non tam ad infantiam scribarum 
referenda est quam ad consilium eorum qui Romae rebns praeerant^ nec sine idonea 
causa TYj fiovXvi xZv Svpaxoctuv respondet non if fiovkvi tCSv 'Pwfxatuy, sed ij avyxXr^roq, 

^) Antiq. lud. 13, 9, 2. 14, 8, 5. Non est simile quod comparavit Foucartus rela- 
tum apnd Ciceronem (ad Att. 4, 18, 2) consules a. 699 pactum fecisse cum petitoribus 
daturos se duo consulares, qui se dicerent in omandis provinciis consularibus scribendo 
ad/uisae, cum omnino ne senatue quidem ea die /uisset [cod. quidem ad/uisset']. Nam 
quod duo consulares scribendo adsunt, inde non recte coUigitur non plus duos senatores 
scribendo adfuisse. 
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tres. — Deniqae quod ad singula capita in fine adscribitur iSo^eu per 8e 
positum, cnm quae praecedunt regantur commate neft toCtov toC irgdyixaTog 
oSrutg ei^o^iv, hoc respondet formulae de ea re ita cemuerunty illud alteri, 
qua significatur post relationem discessione facta id de quo agitur maiori 
parti praesentium placuisse, nempe censuere, — £o autem nomine Graeca 
haec versio magnopere difiert a senatusconsultis quae kabemus Latine 
acripta, quod cnm haec formulas sollemnes legitimasque suis locis accurate et 
plene ponant, Oraeci hominis eiusmodi sermonis impatientia vel in hoc in- 
strumento quodammodo cemitur multis earum vel in compendium redactis 
vel praetermissis et ita quidem, ut ad grammaticam qui instrumentum exigat, 
saepe concinnitatem verboruih adeoque iustum scntentiarum nexum desideret. 
Ita ipsa legitima praescriptio in posteriore senatqsconsulto omissa est sola 
die excepta, scilicet quod reliqua verba eadem sunt atque in priore. Similiter 
y. 20 ante ns^) n^%Mv ex praecedentibus v. 17 supplendum est m^) iv o\ 
itiTot ?Jyovg inotriTavTo. Item cum sollemnis ordo hic sit, ut post decer- 
nendi causam et rationem (neft iv 6 8t7va }Jyovg inotiliTaTo, oTrwg cet.) sic 
pergatur: nsji tovtov toC ir^ayuaTog oiTu^g tSo^Ev a7roTTet>Mt vel onujg «n"CTT«X- 
XwTii^* eBo^sv, scriptor brevitatis causa illud ovtwq tSo^ev passim omisit, ut 
iam dnoTTelAat vel cn-uj? dnoTTi^^wTtv pendeat ab eSo^ev eo quod sequitur 
neque sua vi hoc stet, ut semper stat in decretis Latine scriptis. Omnino 
senatusconsultum hoc ita legendum est, nt in Oraecis vocabulis sensus 
Latinos rimcmur. 

Latina elementa Oraece ita fere redduntur, ut fit in aliis eius aevi monu- 
mentis. Vocalis u longa exprimitur per ov (MoJxioc), brevis per o (Ko'ii'toc, Ac- 
x^iTiog, 'SofMTtoc, IToVaio?) secundum legem eam, de qua nuper docte exposuit 
Dittenberger (in Hermae vol. 6 p. 282). Magis notabilis est forma eiSv- 
pro Latino idu-y rediens ea (ut admonuit Dittenberger) in senatus consulto 
de Pricnensibus a. 619 (vide supra p. 156: n^o i^ut^uiv ntvTe elbviujv ^efi^oa" 
^'xv), cum postea vulgo scribatur non etSvoUv vel eibvtuHv, sed eibwv ab «i&o/. 
Item quod v consonans, ubi vocabulum ab eo incipiat, omittitur, eius omissio- 
nis aliud exemplum nullum mihi praesto est praeter aequale fere catalogi 
proxenorum Delphicorum^) v. 16: Ko'ii/ro9 'Oro^io; KoiWot; *Pw|tM«ioCf quod est 
Latinc Q. Voturius sive Veturius Q./., ut mittam Venetos ^EvtTovg similiaque^). 

') AVescher et Fourart inHvr, Delph. p. 20Heq. Dc temporo diligontcr oxpusuit 
A. Mommsen in Philolo^i vol. *24 p. 25Heq. ; Hrripton oHt cHtuloKUH a. u. o. 557 ot 
deinceps. — Qui in eo nominniitur v. 112: T/toc KofyttrioQ Tirou uioc 'Pwjuaroc et v. 118i 
Tdaafxo; AluvXio; Aciri^o; MaapNeu u/e; 'Puiparoc, eoH diidum Intnllootuiii ent conHuleii 
ease a. 556 et 5G7. TertiuH v. lirn AittMioc 'An/Xcoc haivtavOQ uU; pnti^r OHt roiiHUlU 
a. 604 M\ Acilii L. f. K. n. Httll)l. 0» ndlipiU JtoumiiiH tiui llii nouilnNntur mihi 
non constat. 

^) 'Ou>.T(ma) Hrripium vbI lii tliuln AiiIimi voI. III n. fttU.* l\V. IMltonhtirKor.] 
Etiam in Latino III n. /i(l.'iil li«Kliur Vlhimt |iitrHt'riiiluui, i|uotl liHuti Hi*io an iteni aU 
Graecam vocabuli proiiiiiiiiutiotuMii ri«lvruiiilum «11, i^um liiiiliiH hIi homlnlH rhilippon»iH. 
A Latina cnim coiiHuctudiiii* huiu-. Iiiiuimu ihuIhhIo Midiuriul. 
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Haec digammatis tractandi ratio curo etiam in mere Graecis obtinea^, fortasse 
reliquas formas, de quibus exposuit Dittenberger 1. c. p. 302, tempore prae- 
cessit, quamquam non ignoro iam in cpistula scripta a. 561 reperiri OuaXa- 
^ioc pro Valerio. — De Kaw£TayX/w et xofxfr/w pro Gapitolio et comitio egit 
ibidem Dittenberger p. 138. 142. — '0;n-wA*>S^<iyi', quod bis reperitur v. 3. 14, 
non magis offendit quam incumbere factum ex cubare et Insubres Ii'toijlJ3^oi 
Polybio dicti ct Tampsitanus pro Tapsitano et alia similia sescenta (v. 
Gorssen Aussprache ed. 2 1, 263). — Paullo diutius morabimur in eo quod 
est Mcia^ftog, in qua forma ut hoc senatus consultum sibi constat (v. 15. 
16), ita alibi quoque cum in hoc vocabulo tum in derivatis eius Marcio et 
Marccllo non raro repcritur, ut in catalogo ilio proxcnorum quater^); in nummo 
Apolloniae Illyrici^); in titulo Attico^); in alio reperto Heracleae Thessa- 
liae*); in bilingui Argivo a. u. c. 687*); in Tauromenitano^); in Gytliiensi 
scripto c. a. u. c. 715^); denique in urbano aetatis ut videtur imperatoriae^). 
Ex his exemplis apparet eam scribendi rationem apud Graecos obtinuisse 
a bello Hannibalico usque ad Augustum, licet etiam vulgaris forma Mit^xog 
eodem tempore in usu esset^). lam cum vocalium longarum apud Latinos 
geminatio adhuc certe testata non sit nisi ab aetata Gracchana fere ad Sul- 
lanam, nuper G. Boissier^^) contendit Ritschelium^ ^) quique eum secuti sunt 
non recte intra hos terminos eam scribendi rationem conclusisse. At haud 
scio an Boissicrius errarit. Nam quod Graeci in hoc vocabulo Latino a 
litteram geminare solent, cum praeterea quod sciam nusquam adhuc in ullo 
alio Latino vocabulo vocalis longa reperta sit Graece per geminatam voca- 
lem expressa (ut exempli causa in hoc decreto quater legitnr Mcirtog), id 
satis indicat id quod est Mcia^xog sua vi niti nec tam ad vocalium geminan- 
darum consuetudinem pertinere quam ex proprietate quadam sermonis an- 
tiqui originem trahere. £a proprietas admittenda est, licet explicatio pro- 
babilis adhuc nulla suppetat, poteritque iure Mact^xog illud componi cum 
aliis praenominibus antiquissimis Italicis apud Graecos ea forma receptis, 
quae a vulgari Romana aliquantum abhorret, ut sunt ^tixe^tog et imprimis 



^) Praetcr v. 118 (p. 285 n. 1) adest v. 86: Mctapxoc 'OXX«pfoc Ofxorroi^c xa^ toi 
vlol avrov TlonXio^ Tatog Maapxoc Kocvrec. 

'} Mionnet 2, 29, 14: Maapxoc* 

') C. I. Gr. 887: IloXXa AoXXia Maapxou et Ma'[a]pxoc AoXXcoc Moapxou *Pwfiaioc. 

^) Lebas et Foacart II, 1139: S«|ot(^ KoptnriXiuf Maopxou 'PwjLtacc^. 

^) Vol. I n. 596: Q. Maarcium ... Kotvrot' Mae^pxiov ... 

«) C. I. 6r. 5644: raioc KXau^xoc Maapxov u/o\* Maa'pxiXXoc. 

^) Saappe in actis minoribas Gottingensibas 1865 p. 461: Ntjuicctoc xal Maapxoc 
KXoarcot Ncucpcou viol PwpaZbt (sic bis similiter), ubi editor non recte Moapxoc in 
Mapxoc mutavit. 

^) C. I. Gr. 6155: Moapxoc Koo-o-otrrtoc Maapxou otinXtuBipoc Kip^wv Ifrotit. 

^) In epistola M. Valerii ad Teios a. 561 scripta (C. I. Gr. II, 3045) bis est 
Mapxoc* 

*^) Revue archeologique n. s. 20 (1869) p. 478eq. 

^ ^) mon. tria p. 226eq. 
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Amvhiog (cf. Dittenbcrger 1. c. p. 310) factum non ex Lucio, sed ex Lorcio 
Tel Levcio. Magis igitur inde colligemus Romanos antiquissimo tempore 
pronuntiasse Ma{K)arcu8 indeque factum esse Marcus, ut ex akala factum 
est ala. 

Homines nominantur primum magistratus Romani tres: 

AvXo? 'Orr/^jo? uTrrrro? V. 42. Est A. Hostilins L. f. Mancinus cos. a. 584, 
qao tempore senatus consuUum factum est in Macedonia agens. 

KdivTog Maiitog TItov tf<o<? a-roctrxyGQ v. 1. 10. 38. Praetorem Q. Maenium 
quae senatus a. 584 de Abderitis decrevisset, pro contione edicere iussum 
esse in huius anni actis Livius 43, 4, 12 narrat, item 43, 6, 10 eundem 
a senatu iussum csse Lampsacenos in sociorum formulam referrc. Apparet 
igitnr Q. Maenio praeturam urbanam a. 584 obtigisse eumque consnle 
A. Hostilio in Macedoniam profecto, altero A. Atilio in Ligurcs senatum 
coegisse et res urbanas curavisse. Id ipsum requirit senatusconsultum 
quod habemus; notissimum enim est absentibus consulibus non cui vclit 
praetori ius esse senatus cogondi, scd urbanum more raaiorum consulare 
munus sustinere (Becker enchir. 2, 2, 187. 403); ut vel ex eo, quod 
Q. Maenius senatum consuluit, provincia eius colligatur. — Non recte 
viri docti adhuc ei peregrinam provinciam dcdcrunt, urbanam autem Q. 
Raecio, quem Livius 43, 9, G ait ex senatus consulto in parte Italiae 
Illyrico obiecta militcs conscripsisse, deindc c. 11,4 ex alio senatus con- 
sulto scnatores ex tota Italia Romam revocasse. Nam ex hisce ipsis 
locis satis intellegitur Raecium in Italia egisse, id quod praetori urbano 
ne licebat quidem, et res Italicas administrasse. Proprie autem quaenam 
provincia Q. Raecio evenerit- ubi quaerimus, paullo altius res repetenda 
est. Scilicet cum seni tum praetores crearentur, quorum bini in Hispa- 
nias ire solebant, bello Persico exorto singulis tantum praetoribus in 
Hispaniam missis extra ordinem sors facta est, ut is praetor cui evenisset 
iret quo senatus censuissct. Haec sors cum a. 583 G. Lucretio obtigisset, 
is Brundisium ad classem missus est (Liv. 42, 31). Deinde classis inter 
provincias eas, de quibus praetores sortirentur, recepta evenit a. 584 L. 
Hortensio (Liv. 43, 4. 7. 8), a. 585 C. Marcio Figulo (Liv. 43, 11. 15. 
44, 1), a. 586 Cn. Octavio (Liv. 44, 17). Sed provincia ut iret quo 
senatus censuisset magis ab imperio maritimo seiuncta cst quam sublata; 
certe a. 586 praetor peregrinus simul iubetur ire eo quo senatus censuisset 
(44, 17, 10 cf. c. 21, 4), et veri simile est etiam annorum 584. 585 
praetores peregrinos similiter duplicem sortem habuisse. £a sors opinor 
a. 584 M. Raecio evenit; censuit autem senatus, ut urbe relicta provin- 
ciaque peregrina collegae commissa orae maris Hadriatici custodiam 
susciperet. — Q. Maenius T. f. praeterea ignotus est. 

Tatog Xox^iTtog v. 22. 52 is de quo modo diximus praetor a. 583 classi 
praefuit. 

Nominantur deinde senatorii ordinis viri quinque, qui duobus senatus 

consultis his scribendis adfuerunt: 
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MrtVioff ^Axlhiog Mctviov \jiog 'OXt£[ii'/]« v. 4. Fuit ea actate M'. Acilius M'. 
f. Glabrio daovir aedi dedicandae a. 573 (Liv. 40, 34), consul a. 600. 
Sed duos tum Manios Aciiios Manii filios in senatu fuisse probabile est, 
cum quod per ea tempora praeter Acilios Glabriones etiam Acilii Balbi 
floruerunt et ipsi Manii praenomine saepe usi (ut a. 604 fasces gessit 
M\ Acilius L. f. Balbus) tum quod in hoc uno homine tribus adscribitur, 
puto ut per eam duo eiusdem nominis viri distinguantur, id quod etiam 
Foucartus recte intellexit. Uter igitur significetur, Glabrio an Balbus, 
incertum est. 
TiTog 'SoiAiTioQ TiTov vlog v. 5. Idem est, qui apud Livium 45, 17, 3 nomi- 
natur inter legatos non consulares in Macedoniam missos a. 587 ad res ibi 
ordinandas T. Numisius Tarquiniensis. 
Ilon>,tog MovHiog Koiutov vldg v. 15. Intellegitur F. Mucius Q. f. Scaevoia 
consul a. 579, consularis igitur, quo tempore de Thisbaeis senatus decrevit 
et propterea primo loco nominatus inter eos, qui posteriori consulto scri- 
bcndo adfuerunt 
Mcin^fcog KXctvStog MadgHov vldg v. 16. Intcllegitur M. Claudius M. f. Mar- 
cellus praetor a. u. c. 585 (Liv. 43, 11), consul a. 588. 599. 602, eo 
igitur tempore, quo scnatus consultum factum est, praeturae proximus. 
Nam de alio M. Glaudio M. f. Marcello consule a. 571, defuncto a. 585 
(Liv. 43, 18) cogitari non potest, quoniam hic ponendus fuit ante Q. 
Mucium consulem a. 579. 
Mciviog Xi^ytog Mctflov vtdg v. 16. Recte Foucartus negavit intellegi posse 
M. Sergium Silum praetorem a. n. c. 557; is enim post Marcellum ho- 
mincm non praetorium collocari non potuit, praeterea Marcus potius fuit 
quam Manius (cf. rom, Munzwesen p. 553). De filio eius M. Sergio Silo 
quem Livius 40, 44, 5 scribit a. 586 legatum in Macedonia meruisse, 
cogitari licet; quamquam ne in hoc quidem causa est cur praenomen 
Marci corruptum esse putemus. Saperest, quem item Foucartus attulit, 
Manius Sergius a. u. c. 591 cum C. Sulpicio legatus in Graeciam missus 
(Polyb. 31, 9, 6), quem probabile est hunc ipsum esse. Qui pro consule 
Hispanide praefuit aetate liberae rei publicae M'. Sergium M*. f. (vol. I 
n. 1486 = II n. 4956) quo minus pro eodem habeamus, obstat, quod 
cum titulus is ex quo innotuit miliarius sit, parum credibile est eiusmodi 
viarum determinationem cippis scriptis ad eam coUocatis ad sextum urbis 
saeculum ascendere. 

Quod vtdg ad patris nomen ut non additur in Graecis (v. 48), ita con- 
stanter adscribitur in Latinis, id fit non propter ignorantiam usus Gracci, 
sed quod Romanis in talibus mature placuit suam consuetudinem tum quoquc 
retinere, cum Graece loquerentur. Quamquam in ea re documenta antiquiora 
sibi non constant; ita catalogus proxenorum Delphicorum a. 557 seq. item- 
que senatus consulta duo a. 568 Delphicum (Lebas et Foucart II, 852) 
et a. 619 Prienense (Lebas et Waddington III, 195) modo ponunt, modo 
omittunt, epistula M. Yalerii a. 561 scripta (G. I. Gr. II, 3045) omittit, 
hoc quod tractamus senatasconaultum a. 584 semper ponit (cf. Dittenberger 
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in Hermae vol. 6 p. 140). — Cognomen in universo senatus consulto nulium 
reperitur, et adhuc verum est quod olim posui (rom. Forsch, 1 , 47) in 
instrumentis publicis quae habemus cognomen non inveniri ante a. 676, 
qno factum est s. c. de Asclepiade. — Gontra quod ibidem observavi etiam 
tribnm tum primum comparcre, id iam aliquatenus reformandum est Nam 
magistratibus ea nullo tempore adscribitur (v. p. 156), quippe qui enuntiato 
magistratu satis determincntur; senatoribus, qui scribendo senatusconsulto 
adfnissent, non adscribitur quidem in duobus senatus consultis omnium quae 
habemus antiquissimis , de Baccbanalibus facto et altero Delphico a. 568 

m 

utroque, nec ma^s in nostro temporis ordine tertio anni 584, nisi semel 
ob ambiguitatem vitandam. Sed adest tribus in testibus omnibus senatus 
consulti de Prienensibus facti a. 619 (v. supra p. 156), item in duobus re- 
latis apud losephum 13, 9, 2. 14, 8, 5, quae c. a. 620 — 630 facta esse 
videntur. Recte igitur Foucartus me reprehendit Ritscheliumque laudavit, 
quod senatus consultum de Tiburtibus (vol. I n. 201) sexti magis quam 
septimi saeculi esse dixit; abest enim ab eo in testibus tribus. 

Restant Oraeci quattuor praeterea ignoti omnes: 
Tucctog UctvhoTtvog v. 54, id est Gnaeus ex oppido Pandosia. Nam quod 
Foucarto placuit Pandosinum nomen hominis esse manumissi scilicet a re 
publica Pandosinorum , id etsi admitti potcst, illa explicatio simplicior 
videtur, cum praesertim praenomen Romanum apud Graecos maxime in 
Italia degentes persaepe nominis vices faciat^ ut supra p. 286 n. 2 attu- 
limus ex nnmmo Marcum ApoUoniatem. Pandosia intcllegitur non Epiri 
oppidum, sed Bruttiorum; Gnaeus enim is de quo agitur omnino fuit ex 
numero Italicorum in provinciis consistentium, quorum tituli aetatis liberae 
rei publicae non minus saepe mentionem faciunt (vol. I n. 533. 595. 
596) quam qui^unt aetatis posterioris civium Romanorum consistenlium 
in provincia illa vel illa. 

AttfJLOH^lTCC AtOVifTtOV V. 48 

MvctTtg V. 47. l mulieres tres Thisbaeae. 

XtvoTTtStg V. 47 



» 
Thisbae^) Boeotiae oppidum sub monte Helicone situm inde ab Ho- 

mero^) passim memoratur. Quamquam in ipso litore non fuit^), ager ad 

mare usque pervenit, ut portum quoque maritimum Thisbaei haberent^). 

Strab. 9, 2, 28 p. 411: »J ©iVpi] 0eo-pai vvv Xiyovrai. Ula forma videtur Ho- 
merica esse, hac utitur Xenopbon Hell. 6, 4, 3 et senatusconsultum hoc v. 23. 49. 

') n. 2, 502: iroXvrpiJpwva xt Oia-^Yiv. 

') Strab. 1. c: ohtitrai ynxfiov v7c\p TyJ; SaXarrvjc ofJLOpov Qtffnuvct to yjapiov xa\ 
T^ Kopuv£fax^. 

^) Strab. 1. c: hclvttov iytt irETpuhc niptvripiav }itrrov. Stephanus Byz. 8. v.: xal 
6 XcjuiT]!/ ^\ riav Oio^Pew»', u( ^r,civ '£fra<|»po^(To;, xa\ ro Inivuov mpKrrtpSv irX^pi;. 
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In bello Persico quas partes Thisbaei secuti sint quidque per ea tempora 
et propter ea perpessi, iam ex senatus consulto oo de quo agimus luculcn- 
ter apparet, quo quae traduntur, cum hic in media luce Polybiana versemur, 
facillime et planissime ad universum rerum gestarum ordinem applicantur. 

Bellum Persicum coepit a Boeotis antiquis partis Macedonicae sectato- 
ribus et a Romanorum societate infesto eorum odio aversis. Gum amicitiam 
Romanis suspiciosam Boeoti cum rege Perseo fecissent, Romani legati ob 
eam causam in Gracciam missi callide negaverunt se de ea re cum Boeotorum 
conciUo tractaturos esse, ut ad singulos populos ea res reiceretur^). Qno facto 
cum et Thcbani et Thespicnses et alii plurimi Boeotiae populi Romanas par- 
tes amplecterentur, tres in regis Maccdoniae amicitia permanserunt. Tlt^Ttvf, 
Polybius ait 27, 5, Trx/vS^aucfAtvoQ tjt rwet^ twu iv Tti 'Botwrlqt 7ro?.tu/v dvTt' 
^ffT3'«i TY,<: TT^ot; kCtcv tCvoiat; ^AvTtyovov i^aTrtTTttXt tov ^AXt^dvS^ov 7r^tT0tV' 
TY,v, oc Hut TTuoaytvofxtvoQ th BotucTOVQ Tag txtv aX>.ag Trohttg va^tct bta to 
fjir,8t(A!av d(fyo£fJ.vjv },afJi(2avttv intny^oHY,^, tU ht Ko^wvttav xat QYjdag tTt 6' 
^A>JaDTOv ttTtX^^wv ira^t}ta}ATt tovq dvS^^uDTrovQ dvrtt^tT^^at tij<7 Tr^o^ Maxt" 
Sorag tvvciaQ' tujv &fi Tr^c^VfJLujQ d7roSt*)(^ofJLivu}V t« ?^yofxtva Hot n^tTHtVTaQ 
\l/Y,^tTafxivujv TTifjLTTttv tiQ MaxtSovtav ovTog fxtv aTFiirXtvTt. In quo loco in 
verbis quae sunt xa\ BrfiaQ erratum esse dudnm intellezit Gasaubonus, cum 
statim addat auctor easdem civitates praesidium petivisse a rcge, qno se 
defendcrcnt a Thebanis eo tempore dncibus partis adversae. lam apparet 
verba illa non delenda esse, id quod placuit Casaubono, sed Poljbium recte 
coniungentem civitates duas finitimas (p. 289 n. 3) scripsisse nat Ko^ujvttav 
Ha\ QiTtia^, Nam neque Thisbac ab eo tacito praeteriri potuerunt, et 
facillime inter se permutantur litterae ic et k:. Sed error est antiquissi- 
mus, cum ipsum Livium deccperit sic illa reddcntem 42, 46, 7: Boeoiiae 
quoque civitates (legati Persci) et Thebas et Coraneam et ffaliartum adierunt, 
quibus expressum invitis existimabatur ^ ut relicta regia societate Romanis ad" 
iungerentur, Thebani nihil moti sunt^ quamquam nonnihil et damnatis princi- 
pibus et restitutis exulibus sttccensebant Bomanis, Coronaei et Ualiartii favore 
quodam insito in reges legatos in Macedoniam miserunt praesidium petentes^ 
quo se adversus impotentem superbiam Thebanorum tueri possint. Id igitor 
ipsum quod apnd Polybium nos legimus, etiam Livius legit, quod cum per- 
versum essc pcrspiceret, ut aliquo modo sese expediret, narrationem ita ut 
vidimus immutavit, usus vel potius abusus iis quac de Thebanornm factio- 
nibus paullo ante exposuerat. 

Haec facta sunt hicme a. u. c. 582/3. Bellum deinde cnm exarsisset, 
classi praefcctus C. Lucretius praetor mense lunio (Liv. 42, 35, 3) ex 
Italia in insulam Cephalleniam profcctus inde fratrem Marcum cum navi- 
bus Chalcidem misit, unde is in Boeotiam ingressus copias Haliartum duxit 
ad oppidum oppugnandum. Ipse praetor cum una trircmi a Cephallenia 
breviore via per sinum Corinthiacum in Boeotiam ingressus Creusam venit 



») Liv. 42, 12, 5. c 40, 6. c. 43. 44. Polyb. 27, 2. 
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in portum Thespiensium, qui manserant in societate Romana (Polyb. 27, 1, 1). 
A Greusa et ipse Haliartum se contulit, nbi fratrem repperit iam oppi- 
dum oppugnare parantem (Liv. 42, 59). Eo vi capto et diruto inde Thehas 
ductus extrcxtus; quibus sine certamine receptis urbem tradidit exulibus et qui 
Bomanorum partis erant^ adversae /actionis hominum fautorumque regis ac 
Macedonum familias sub corona vendidit. His gestis in Boeotia ad mare et 
ad nates rediit. (Liv. 42, 63, 12). Abest igitur ab auctoribus, qui bellum 
Persicura enarrant, quod legimus in senatus consulto (v. 22) C. Lucretium 
castra admovisse ad oppiduni Thisbas. At Polybius cum narrasset tria 
oppida a Romanis defecisse, sane ut de Hah'arto et Coronea ita etiam de 
Thisbis quid factum sit memoriae tradidit; Livius id omitterc potuit, quam- 
quam videtur in universa hac narratione Polybium presse secutus csse. At 
qaaenam est illa post Hab*artum captam expeditio adversus Thebanos? 
Nonne modo (42, 44. 46) audivimus eundem Livium narrantem Thebanos 
decrevisse, ut tolleretur regia societas, auctores paciscendae eius Chalcidem 
ad Romanos misisse, Romanos laetos id audivissc, Thebis pcr hiemcm 
a. 582/3 P. Lentulum legatorum unum cum praesidio militum Italicorum 
consedisse indcque vere a. 583 cum iisdem militibus et iuventute Bocotorum 
HaUartum oppugnatum profcctum esse (c. 37, 1. c. 47, 12. c. 56, 3. 4) 
oppida autom quae cum rege starent pracsidium ab eo expetivisse, ut a 
Thebanis se defenderent? Quae ut Livius ex Polybio sumpsit, ita ex ipsis 
Polybianis quae supersunt (27, 1) quatenus pervcniunt eadem referuut etiam 
luculentius et gravius; legatos is ait a Tliebanis niissos esse, qui urbem 
Romanis permitterent exulesque reducerent. lidem Thebani adversus Co- 
ronaeos C. Licinium ex Thessalis arcessiverunt (Liv. 42, 67, 12). His 
omnibus cum refragetur quod supra rettulimus C. Lucretium exercitu ad- 
ducto Thebas recepisse et exulibus urbcm tradidisse, nonne patet hic agi 
non de ipsis Thebis, sed de Pseudothebis iisdem, quas supra vidimus con- 
iungi cum Coronea et Haliarto, quae Thebae vere sunt Thisbae? Accedit 
aliud. C. Lucretium cum ex decreto nuper reperto constet exercitum ad- 
duxisse Thisbas, ea expeditio ante Haliarti oppugnationem collocari non 
potest; nam quamquam a Creusa Haliartum proficiscens Thisbas adirc po- 
tuit, Creusam profectus cum una triremi excrcitum eo tempore secum non 
habuit. Excrcitus Chalcide expositus primum, ut par est, Haliartum ductus 
est, qua expugnata cum Coronacos interim consul P. Licinius ex Thessalia 
Teniens aggressus esset (Liv. 42, 67, 12. 43, 4), nihil supererat nisi expe- 
ditio adversus Thisbaeos. Ita sic quoque confirmatur quae hic apud Livium 
de Thebis narrantur, ea Polybium de Thisbis rettulisse. — Quando expe- 
ditio adversus Thisbas suscepta sit, accuratc definiri non potest; sed cum 
Haliarti obsidio non admodum diu protracta esse videatur nec quicquam eo 
ducat Lucrctium in hiemem usque bellum continuavisse, probabiliter ad 
autumnum a. 583 referetur. 

Quod inde a principio legati Romani postulaverant, ut omisso Boeoto- 
rum concilio Boeotarchisque res tractaretur inter Romanos et populos 
Boeotiae singulos, id cum secuti esscnt in pace confirmanda cum populis 
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iis qui in fide Romanoruin remanserant (Polyb. 27, 1; Liv. 42, 43, 44), 
multo magis in iis qui desciverant obserTari debuit, itaque cum Coronaeis 
actum esse Livius ait (43, 4, 11). Qnid actum sit cum Thisbaeis, bona 
fortuna iam recuperavimus nacti senatusconsulta duo de Thisbaeis facta 
alterum d. Oct 9, alterum d. Oct. 14 a. 584, id est anno fere post deditas 
Thisbas. Yerba fecerunt in utraque actione Thisbaei, scilicet Romanae 
partis principes Romam profecti. Illis igitur senatus, ut aiunt, datus est 
a Q. Maenio praetore. Nam consulere senatum, id est cogere eum, et ad 
eum referre, id est de singulis rebus sententias exquirere ut magistratus est, 
ita verba facere possunt in senatu quicumque aut in senatu snnt aut certae 
rei causa in eum vocantur, ut sollemniter legati regum populorumque exte- 
rorum in senatum introducuntur (Liv. 10, 45, 4. 40, 20, 1. 43, 2, 1 cet.). 
Similiter in senatus consulto de Tiburtibus (vol. I p. 107) verba fecerunt 
Tiburtes, itemque in senatus consultis duobus de ludaeis factis (loseph. 13, 
9, 2. 14, 8, 5) verba fecisse dicuntur legati populi ludaeorum, quorum etiam 
nomina ponuntur. Legati autem cum populi regisve sui nomine verba 
faciant, id quod conceditur, quamquam iis qui verba fecerunt concedi dicitur, 
vere conceditur populo regive ei, qni illos legavit^ ut hic universis Thisbaeis, 
qui quidem remansissent in Romanorum amicitia. lidem sunt opinor, qui 
V. 26 appellantur (pvydBsg et ccvToiJio>^t^ nam cum Thisbaei et Romani belium 
inter se gessissent, 'nemo illorum in amicitia Romana permansit nisi qui 
exilii causa solum vertisset et sive ante bellum sive per bellum ad hostes 
transfugisset 

Priore senatus consulto rogantibus Thisbaeis iis qui in Romanorum 
amicitia mansissent, ut Romani res ipsorum ordinandas in se susciperent, 
decemitur, ut quinque legati eo mitterentur ad res Thisbaeorum ordi- 
nandas. Nam sic verba parum concinna sine dubio intellegenda sunt. Ilf^i 
00 tf soUemnis interpretatio est vocabuli Latini quod, quo posito ex Graecis 
sane perturbatis ns^t wv >.oyovg i7rotf}Tcetrro nt^i tujv TroccyfAetTiitv procedunt 
verba plane Latina quod ii verba /ecerunt de rebus. Similiter 7rt^\ bis po- 
situm parum Graece redit postea v. 17 et 46 et alibi passim. Ad id quod 
praecedit Oix/BeT? adnectenda sunt verba quae sequuntur o^Ttvsg iv tyi <ptXt^ 
rf) ^fxm^^ hifjutvav. Quod sequitur petitum Thisbaeorum: oTrwg aOroi Sio^" 
^wTtv sh Ta HttS'* ttCTov9 rr^ctyfueTa itTyiyfiT(tt)vTat, ita accipiendum est^ ut 
avTo\ non ad proxime praecedentia referatur, sed vertendum sit ipsi^ scilicet 
senatus Romanus. Ne requiras eiayiyyiTuiJil^a propter verba quae sequuntur 
1} <pt>Ja Y, YifjLSTfgay amicitia intellegitur populi Romani, correctores autem 
petuntur a senatu. Non recte igitur Foucartus caput ita vertit: considirant 
que les Thisbdens ont exposi qu^dtant restie fid^lee d notre amiUe^ ils doivent 
pouvoir proposer lee moyene d'amiliorer Uure affairee intirieurea; nam eius 
modi petitioni neqnaquam respondet quod decemit senatus praetorem quin- 
que legatos nominatumm esse eo mittendos. Semper autem in senatus 
consulto verbis quae fiunt placitum respondet, ut apud nos rationes quae 
legibus decretisque praemittuntur ipsis respondeant necesse est. — Geterum 



OBSERVATTONES EPIGR. XV. 293 



qnod ciiisinodi legati nominantur ab co magistratu, qui senatus consultum 
id quo noniinari iubentur fecit, fit ex consuetudine Romana (Liv. 43, 1, 10). 
Posteriore senatus consulto verba facientibus iisdem Thisbaeis partis 
Romanae quinque viris iis, quos intcrim a praetore nominatos esse consen- 
taneum est, a senatu praescribitur, quid in rcbus Thisbacorum ordinandis 
Beqni eos oporteat. Et de capite primo (v. 17 — 20) verum vidit iam Foucar- 

■ 

tu8. Thisbaeorum ager cum per deditionem Romanorum factus esset secun- 
dnm notam formulam (Liv. 1, 38, 2): deditisne vo9 populumque Collaixnum 
urbem agros aquam terminos delubra utensiUa divina humanaque omnia in meam 
populique Romani dicioneml 'Dedimus\ At ego recipiOy vcl, ut est apud 
Polybinm 36, 4 [2]: %w^cci' ... nat TroXfi? .... ccvh^ag Hcti yvvcuxccQ .... TroTrt- 
fjiovg XtiAivag It^a Tei(povg, iam ager iis rcdditur, similiter atque Plarasensibus 
et Aphrodisiensibus conceditur, oTfujg if iro?ag tcat oi TrohsiTat .... xujfxwv f/juoluju 
it^^ujiidj(Miv o^ujv TfgOTobMv w^o^ Tr,v (pt}uav to [sip' »j(!x]«' x^aruoTtv (C. I. Gr. 
2737). Redditnr autem ager ita, ut habere liceat, non ut eorum sit^ id 
est hoc Thisbaeis tribuitur, ut agrum quem ante bellum habuissent, postea 
quoque haberent non dominorum loco, sed possessorum; ncque liber- 
tatem accipiunt, sed rediguntur inter civitates stipendiarias (v. Marquardt 
enchir. 3, 1, 265). — Tam [T«]iLte[i/]6oi; quam [>.i]!ue[i/]wi' Foucartus proposuit 
hoc praeferens, quod capite sequente agatur dc templis; at eo capite cum 
agatur de sacerdotiis, hic delubra omitti nequeunt, cum quod adsunt apud 
Livium et Polybium, tum quod ipsa res requirit, ut universum solum quod 
fuit populi sese dedentis tam sacrum quam profanum victori populi per- 
mittatur. Quare quamquam etiam portus recte hic locum habere potuit et 
plnralis fortasse excusari, malui locum dare antiquac et tralaticiae formulae. 
TI^oToiot reditus sunt, quos populus sese dedcns cx solo non sno percepit, 
ut puta tributa regum vel populorum ipsi subditorum. *^O^ta vel o^ot (id 
enim restituendum esse supra p. 286 n. 2 vidimus) respondent terminis Livii, 
oootg titulis modo citati. 

Gapite sccundo (v. 20 — 24) cavetur de magistratibus et sacerdotiis, 
item de vectigalibus publicis administrandis. Ut ea omnia in suo statu 
maneant, id est ut suas lcges Thisbaei retincant, non tam enuntiatur quam 
tacite admittitur condicione imposita, ut per decem annos proximos Thisbaei 
ii soli, qui ante oppugnationem oppidi ad Romanos descivissent, in rebus 
et vectigalibus publicis administrandis versentur, reliqni nec honores ca* 
pessant nec publicos reditus tractent Haec poena est extra ordinem sociis 
Haliartiorum et Goronaeorum imposita; illud autem etiam ad reliquas civi- 
tates stipendiarias videtur pertinere, quod iisdem suac leges non diserte 
reddantur, sed precario, nec raro fortasse in tempus tantum, relinquantur. 
Neque enim eo differunt civitates stipendiariae a liberis, quod suas leges 
illae non habent (v. Marquardt I. c), sed quod his si non Icge publica, 
certe senatns consulto confirmantur, illis ita relinquuntur, ut liberum sit 
senatui eas cum velit iis adimere. 

Caput tertium (v. 25 — 27) bouB privata ita confirmat, ut maneat item 
stipendium autea iis impositum. Aliter enim vcrba a Foucarto non recto 

21 
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ordinata accipi posse nego, qaaeque ibi legimas qaamquam primo adspectu 
offendunt, rebns accurate expensis recte plane se babent. Nam quod adhuc 
credidimus sexto saeculo nullas civitates Oraecas Romanis stipendium pe- 
pendisse, id tantnm abest, ut probari possit, ut fortasse etiam contrarinm 
possit demonstrari. Nam in Isthmiis illis Flamininus plerosque quidem 
Graeciae populos liberos et immunes snis legibus usuros esse pronuntiavit; 
at num hoc etiam ad Boeotos pervenerit, admodum dubium est Nam paullo 
ante cum iidem nec pro quingentis militibus Romanis in Boeotia interfectis 
impositam sibi multam quingentorum talentomm solverent nec noxios tra- 
derent, ipse eos bcllo aggressus est vastatisquc agris et Coronea oppugnata 
cnm tandem ci sc permisissent, iussis tradere noxioa et muUae nomine XXX 
conferre talenta pax data et ab oppugnatione receesum (Liv. 33, 29). Triginta 
talenta post bellum exacta esse multae nomine vix credl potest, cum eodem 
nomine ante bellum quingenta postularentur; immo tributum annuum hoc fnit 
Boeotis eo tempore impositum id ipsum, cuins meminit senatusconsultum^), 
videturque hic quoque Livius Polybiana male corrupisse. Quod si ab 
a. inde 558 in universa Graecia Boeoti soli aut fere soli Romanis stipen- 
diarii erant, iam patet, cur quicumque hostes Romanis existerent, socios 
Boeotos se habituros esse confiderent et plerumque haberent; ut evenit 
in bello Antiochino (Liv. 35, 47. 36, 6. 20. Polyb. 20, 7, 3) itemque in 
Persico, ut supra vidimus. — Stipendium autem impositum esse populis non 
simul in provinciae formam redactis tantum abest, ut offendere debeat, ut 
id ipsum pauUo post in IUjrico (Liv. 45, 26) ct in Macedonia (Liv. 45, 
29) item factum sit. 

Capite quarto (v. 27 — 31) agitur de moenibus. Oppidi moenia scnatua 
iubet dirui, ut postea Mummius oppidorum quae Romanis vi restitisscnt 
omnium moenia diruit (Pausan. 2, 1, 2. 7, 16, 9); arcem tradit Thisbaeis 
iis qui ad Romanos transfagissent, ut soli ibi habitarent eamque moenibus 
circumdarent. Dc summa re constat, quamquam vcrba impedita sunt propter 
hiatum v. 27 non satis certa ratione explendum. — Adnotat p. 41 Fou- 
cartus locorum gnarus moenia arcis adhuc evidentissime cerni in colle super 
Kakosi vicum Dombrenam versus facta ex saxis quadratis sine caemento 
commissis et turribus olim munita. Idem ex hoc documento collegit ea 
moenia post id pcrscriptum acdificata esse, haud scio an non recte. Nam 
arcem eo tempore moenibus caruisse vix recte inde colligitur, quod ut mu- 
niatur senatus iam permittit, cum hoc item significare possit permittere eum, 
ut munita permaneat. 

Capite quinto (v. 32 — 35) agitur de auro a Thisbaeis ante opinor quam 
bellum exarsit collato ad coronam in Capitolio dedicandam. Scilicet notum 



^) Eodem iam recte referomas, quod ait Cicero de d. n. 3, 19, 49: an Amphiarau» 
erit deus et Trophoniust noatri quidem publicani, cum essent agri in Boeotia deorum 
immortaiium excepti lege ccnsoria, negahcnt immortales €9se ullos, qui aliquomdo homines 
/uissent. 
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efit sociis populi Romani ias fuisse sacrificandi in Capitolio donumque ibi 
ponendi (v. vol, I p. 113, item n. 687. 588. 689; rdm. Forsch. 1, 347) 
qoo iure cum alii Boooti tum Thisbaei ante usi sint necesse est, cum socios 
Boeotos diserte appellet Livius (42, 40, 6). lam Thisbaei petunt, ut 
aarnm ad eam rem collatum, quamquam per deditionem et ipsum factum 
pablicam populi Romani, nihilominus sibi reddatur, ut dono perfecto denuo 
sociorum ius illud usurpent et ea ipsa re societas denuo confirmetur. 

Gapitibus duobus quae sequuntur sexto (v. 36 — 40) et septimo (v. 40 — 46) 
arte coniunctis cavetur de Thisbaeis partis Macedonicae ducibus aut Romac 
detinendis aut certe a patria arcendis, sic fere ut post bellum Persicum 
per universam Qraeciam factum esse scribit Polybius (30, 13 [10]; cf. Liv. 
35, 31). Tota res permittitur praetori urbano, neque alii ulli permitti potuit, 
cnm et consules et praetor peregrinus ab urbe abessent^). Apud eum no- 
mina edita sint necesse est eorum, a quibus adversarii sibi timerent; 
edita autem sunt omnino a Thisbaeis Romae morantibus, ut in simili re 
diserte ait Polybius 1. c. Praetor, qui edicto eos adessc iubet, sine dubio 
is ipse est^). Recte autem Foucartus ex verbis senatusconsulti collegit 
plerosque eorum, de quibus agatur, eo tempore Romae aut ccrte in Italia 
egisse, scilicet adductos eo, postquam C. Lucrctius oppido potitus est Hos 
igitur praetor urbanus pro re aut domum dimittet aut in urbe Roma oppi- 
disve Italiae detinebit^ quoad ci successoribusve eius e re publica esse vide- 
bitur. Qui eorum ex Italia domum rediissent vcl omnino in Italiam non 
venissent, eorum nequiquam citatorum nomina senatus iubet eum praetorem 
edere consuli eo tempore Macedoniam provinciam obtinenti, ut in eos ani- 
madvertat (hoc enim videtur significari Graccis verbis tts^) tovtuiu vodv tt^ot- 
i%Yi Latine magis quam Oraece accipiendis) et maxime curet, ne locum 
quem antea in patria obtinuerunt recipiant. 

Capite octavo (v. 46 — 49) et nono (v. 60 — 62) item coniunctis statuitur 
de mnlieribus tribus Thisbaeis, quas C. Lucretium apparet in carcerem 
coniecisse duas Xenopithidcm et Mnasidem Chalcide, tertiam Damocritam 
Thebis. Eae iubentur dimitti, ut Thisbas ne redeant Deinde cum earum 
nomine postulatum esset, ut de iniuria sibi illata apud praetorem agi iis 



^) Foucartas p. 44 apto comparavit locam cx cpisfula proconsalis Q. Fabii Maximi 
C. L Gr. 1543: TifxoBtov 5i "Stxia ... i[xiXtva-a] npodyuv tlf 'Pwuiji', opxla-ag iift* ^ t^ 
vovfiYivia Tou li/[iffTMTo]c «orat Uil xal iiA^via-aq TtJ Inl rdv ^bvvv OTpaT»j[yw, oww]; av p»} 

nportpov indvtia-i frpo; oTkov, idv jlii] et inde effecit eam curam ad praetoreni pcrc- 

grinum maxime spectavisse. Etiam Boeckliias in commentario 1. c. monuerat practorem 
peregrinum intellegendum essc apud Polybium, ubi ait (32, 9, 5) ut sibi liceret in urbe 
manere Scipionem et Fabium a praetore impetravisso. Qnao ut probabiliter posita 
tunt, ita non impediunt, quominus Q. Maenio sors nrbana obtigerit, quoniam supra vi- 
dimus enm Item vices fecisse praotoris peregrini. 

•) Ad C. Lucretium quomodo Foucartus hoc referro potnerit, non perspicio. Immo 
res cxulum, quatenus in Italia peragonda est, praetori urbano commiftitur, quatenus in 
Macedonia, consuli. 

21* 
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liceret, senatus eam rem ampliat, donec de ea rc C. Lucretium audierit, ut 
satis appareat feminas eum ipsum in iudicium vocaturas fuisse. Res de 
qna qucruntur Thisbaei quamquam ignota est^ in universum quo pertineat 
satis perspicitur. De Lucretio quae Polybius Liviusque exposuerunt, tem- 
porum iniuria perierunt; sed summam rem hic comprebendit verbis his 43, 
4 : lenitas praetoris ... eo gratior plebi patribusque fuity quo crudelius avarius^ 
que in Graecia bellatum et ab consuls Licinio et ab Lucretio praetore erat. 
Lucretium tribuni plebis absentem contion^ue adsiduis lacerabant, cum rei pu- 
blicae causa abesse excusaretur: sed tum adeo vicina etiam inexplorata erant, 
ut is eo tempore in agro suo Antiati esset aquamque ex manubiis Antium .... 
duceret. Post alia deinde c. 7. 8 enarrat Chalcidensium de Lucretio que- 
rimonias, in his temp2a omnibus omamentis spoliat4X, compilataque sacrilegiis 
C, Lucretium navibus Antium devexissCy libera corpora in servitutem abrepta, 
/ortunas sociorum populi Bomani direpta esse .... Accersere in senatum Lu- 
cretium placuit, ut disceptaret coram purgaretque se: ceterum multo plura prae- 
sens audivit quam in abseniem iacta erant, Denique tribuni plebis duo diem 
ei dicunt eumque quinque et triginta tribus omnes decies aeris condemnant. — 
Talia cum Chalcidenses passi essent, consentaneum est Thisbaeis eum non 
magis pepercisse, maxime qui essent partis Macedonicae; nam eius partis 
fuisse credo mulieres illas cum Foucarto, quod Thisbas regredi vetantur, ne- 
que obstat, quod Thisbaei qui in fide manserunt causam earum in senatu agunt, 
cum praesertim mulieres sint. Praetor intellegitur omnino inter cives et pe- 
regrinos^); nam secundum ordinem iudiciorum civis Romanns eo tantum 
a peregrino in ius vocari potuit^). AtHVi vfi^iuog Oraeco vocabulo legitimo 
ad Romanum expresso actio est iniuriarum, non publica postea demum lege 
Comelia introducta, sed antiquissima privata, quae etiam contra magistratum 
intendi potuit, si quid fecisset non iure magistratus, sed odio privato. 
Nec magistratibus, Ulpianus ait (Dig. 47, 10, 32), licet aliquid iniuriose 
facere : si quid igitur per iniuriam /ecerit magistratus vel quasi privatus vel 
fiducia magistratus^)y iniuriarum potest conveniri. sed utrum posito magistratu 



^) Ipsam Lucretiam intellegit Foucartas perpcram, 'contra praetorem' vertens quod 
yerti debuit *apud eum*. 

^) Scilicet versamur in iis tcmporibus, quibus nominis deferendi priyato ius non- 
dum erat neque crant quaestiones privataeque accnsationes ullae. Sane de tali delicto 
etiam publicum iudicium fieri poterat, ut propter similes iniurias Chalcidensibus illatas 
C. Lucretius per tribunos plebis plebisque concilium multatus est; at eiusmodi iudicium nt 
propter privatum fieri poterat, ita non per privatum, neque ad id senatusconsultum 
pertinet 

') Id quo perveniat, optime demonstrat idem auctor Dig. 9, 2, 29, 7, ubi actionem 
ex lege Aquilia dat edam contra magistratum, qui pignus ceperit non ez lege, quamvis 
ex lege se capere putarit. Scilicet ea actio culpam tantum requirit. Quare quamquam 
quae iure potestatis a magistratu fiunt, ad iniuriarum actionem non pertinent (Dig. 47, 
10, 13, 6), si quid magistratus qui fuit in magistratn contra ius dolo malo fecisse con- 
vincitur, quamquam fccit pro magistratu, iniuriarum condemnetur necesse est. 
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an vero et quamdiu est in magistratut sed verius est, ei is magistratus estj 
qui sine fraude in ius vocari non potest^ expectandum esse, quoad magistratu 
abeaU Itaque si mulieres hae C. Lucretium post imperium depositum in 
ius eduxissent ad praetorem peregrinum iniuriaram nomine et recuperatori- 
bas ab eo praetore sibi datis planum fecissent contra ius dolo malo a C. 
Lucretio se in carcerem coniectas esse aliasve iniurias passas^), condemnari 
reum oportuit. Iniuriarnm autem iuris privati actionem iuris consulti non 
ignorant duplicem fuisse, alteram legitimam, poenam habentem aut talionis 
aut pecuniae certac, alteram moribus introductam (Paul. sent. rec. 5, 4, 7) 
et deinde in edictum practoris receptam aestimatoriam. Ita Oaius 3, 224 
postquam de illa dixit ita pergit: sed nunc alio iure utimur: permittitur 
enim nofiis a praetore ipsis iniuriam aestimare et quae sequuntur. Quapropter 
actio determinatur in senatus consulto additis verbis im a^lceu, in aestima- 
tionem. Inde iureconsulti quamquam de ipsa re nihil addiscent, quantivis 
facicnt hoc didicisse actionem iniurianim aestimatoriam ipso saeculo urbis 
sexto in usu fiiisse. Rerum autem Romanarum studiosi ita confirmatum 
habebunt, quod dudum nosse poterant, sed nihilominus multi ignorabant, 
licnisse unicuiquc sive civi sive peregrino magistratum propter id, quod in 
magistratu commisisset, in ius vocare ut alio iudicio privato^ ita furti quoque 
et iniuriarum. Quid quod universa repetunds^rum quaestio orta est ex furti 
actione vel potius ex condictione furtiva iuris privati. — Senatus ut per- 
mittat eiusmodi actionom intendere, sane legcs non requirunt; sed qui tum 
erat status rei publica Romanae, eiusmodi consultum nisi praccessisset, homo 
peregrinus reum ordinis senatorii in iudicium vocavisset cum sua pemicie 
potius quam illius. Plane similiter anno praecedcnte Hispani nixi genibus 
ab senatu petierant, ut de pecuniis captis praetorem in ius vocare liceret, 
idque cum impetravissent, recuperatoribus sumptis eum damnarant (Liv. 43, 
2). — Ad C. Lucretium ut redeamus, quo tempore hoc senatus consultum 
factum est, mense Octobri a. 584 dudum is ex Macedonia redierat; nam iusto 
temporc successorem accepit nec probabilc est post idus Martias a. 584, quo 
imperium finitum erat, diu eum pro praetore classi praefuisse. Sed ipsum 
Livium supra vidimus referre aliquamdiu eum latuisse Antii falso excusatum, 
tamquam rei publicae causa abesset, et eapropter senatum causam Chalci- 
densium ampliasse, donec adesset. Quae omnia etiam ad Thisbaeorum que- 
rimonias recte referemus sine dubio simul fere tractatas. 

Capite decimo (v. 53 — 56) agitur de societate frumenti et, ut videtur, 
olei, quae Thisbaeis fuerit cum Onaeo homine Pandosino, id est, ut supra 
p. 289 vidimus, Italico. Societas ea (nam alia res vocabulo quod est xowmuIcc 
significari non potuit) talis fere fuit, qualem describit Ulpianus (dig. 17, 2. 
52, 2), ubi agrum politori damus in commune quaerendis fructibus; quae po- 
litiones quomodo fieri debeant, Cato de re rust. 136. 137 enarrat (cf. Plinius 



^) De stupro Foucartus cogitat, neque id iuiuriarum actiono non comprehenditur; 
sed cur de ca iniuria potissimum cogitcmus, causa nulla est. 
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ep. 9, 37; Dig. 19, 2, 25, 6). Easdem lex Solonica admittit, ut Pollux 
ait 7, 151 : Imfxo^Tog yrj nct^ct XoXwui ^ im fJisgei yBw^yovixefYi, xai fxo^t^ to 
fxi^og To ano tuIi/ yew^yuju' to &' im TtS TSTtt^Tw fxt^it vsfXSTS^ai Ttr^ayJ^ew, 
Eiusmodi contractum res publica Thisbaeorum cum homine Italico ita facere 
potuit, ut fundos suos ei arandos traderet ea condicione, ut frumenti oleique 
certa pars ad se pertineret. Yidetur igitur Gnaeus fuisse ex numero ara- 
torum Italicornm in provinciis versantium; qui quamqnam solum quod ara- 
bant saepe suum fecerant, nihil impedit, quominus etiam conductiones eius 
generis vel si magis placet societates inierint et sic in alieno ararint. lam 
post deditionem cum ex contractu illo agendi ins summo iure ad Romanorum 
rem publicam magis spectarct quam ad Thisbaeorum licet restitutam, eo 
Gnaeus ne se defenderet, Thisbaeis ius de eo negotio iudicis sumendi 
senatus hoc decreto conftrmavit. Sane haec non tam dico ita evenisse quam 
potuisse ita evenire; nam plus in talibus qui sibi sumeret, ineptus foret. 

Caput extremum (c. 56 — 60) explanavit Foucartus p. 57 collata clausula 
simili senatns consulti de ludaeis (loseph. ant. lud. 13, 9, 2): ottou? avTolg 
n^og Tt jSaTtXe^g nai StjfAOvg eXevS^e^ovg y^afjLfxara SwTtu eig arcpaKetav Tr\g 
etg 01X01/ sTravoSov. Expectes sane v. 57 avTolg pro QtT0evTiu, sed simiiia 
parum diUgenter scripta etiam alibi in senatusconsulto offendimus, et recte 
legati Thisbaei Roma domum navi ita reverti potuerunt, ut appellercnt 
Naupactum, quod oppidum tum Aetolorum erat, et Anticyram in Phocide. 
Cum commendaticiae non petantur nisi legatis Thisbaeorum, mire con- 
cednntur et Thisbaeis et Coronaeis, qui Coronaei praeterea in toto senatus- 
consulto non nominantur. Accedit, quod tcste Livio eo ipso anno, quo 
Coronea capta est, eorum causa in senatu acta est, ut multo ante de iis 
quam de Thisbaeis senatus decrerit^). Qnare legati Coronaei, de quibus 
hoc loco agitur, si sunt ipsi ii, qui post expngnationem causam eius rei 
publicae in senatu peregerant, aliquamdiu post primum decretum in urbe 
morati sint necesse est; at potest fieri^ ut alii sint Romam profecti una 
cum Thisbaeis pro vicinis suis deprecaturi. Sed cum vera causa inveniri 
nequeat, plus minus verisimilibus in re nullins momenti lectorem non mora- 
bimur. 



^) Livius 43, 4, 11 ad a. 5S4: decreverunt eadem de Abderitie, quae de Coronaeie 
decreverant priore anno. Foucartas p. 58 nescio qaomodo sibi persnasit iu annd Livium 
errasse ct amio demum 584 senatum tam de Thisbaeis quam de Coronacis statuisse. 
At quamquam probabile est eodem fere tempore, sciUcet autnmno a. 583, consulem 
Licinium Coroneam expugnasse et praetorem Lncretium Thisbas recepisse, non mirum 
est de Coronaeis omui genere suppliciorum affectis, ut res et Graecorum et ipsius se- 
natus indignationem moveret, diu ante senatum tractavisse quam de Thisbaeis mitiorem 
vel certe minus crudelcm victorem ezpertis. Nec propter locnm senatus consulti plane 
obscurum a Polybiana narratione optime cohaerente discedendum est Verum est iu 
periocha Livii Ubri 43 expugnationes complurium in Graecia urbium proconsuli Liciiiio 
adscribi; at ea neglegentissimi scriptoris narratio cedat necesso est iis quae ex ipsis 
Livianis reliquiis univcrsoque renun ordine certissime colUguntur, sciUcet Crassum non 
diu pro consnlc copiis praefuisse, Coroneam antem eum ozpugnansae consulem, non 
pro consule. 
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Numeri nude positi ad inscriptiones remittant, ad paginas ubi remittitur, 

praescribitur p. 
NOMiNA COGNOMINAVE in iudice secundo perscripta litteris quadratis virorum 

sunt ordinis senatorii. 
( ) in indice primo quae inclusa sunt intra similes uncinos, ea in inscrip- 

tionibus leguntur aut casu obliquo aut forma a posterioris aetatis usu 

nimis recedente. 
[ ] in indice secundo qui comprehenduntur numeri, eo significatur eorundem 

hominum etiam nomina comparere. 
nom. = nominativus. 
gen. = genetivus. 
praen. = praenomen. 
muL = muliebre. 



I. VOCABVLA TITVLORVM ANTIQVISSIMORVM. 



(ad p. 7—31. 154.) 



accumnlavi 2 

Acila 168* 

(AchiUes) Aciles 168«' 

M. Acuti C. f. 25 

(aedilis) aidile 3; aid. cur. 4 

pl. 4 
(Aesculapius) Aisclapi 5 gen. 
L. Aguti 27 

(Agamemno) Acmemeuo 19 
Ov. Afaries Ov. 132 
Sex. Afilins T. f. 26 
Aguti V. Acuti 
Aiax 22 

Aiax Ilios 19 
(Alcmena) Alcumena 22 
amucos 18 
C. Ancili T. f. 28 
L. Anicio 29 

Maio Anicia C. f. 30 
(annus) annorn 1 gen. 
C. Antonio M'. f. 31. 
Apolo 21 
Aracilia Q. f. 32 
•Aris 57 
K. Atilio 12* »> 
Atlia A. 1. Lais 33 
L. Auli 34 

L. Auli L. 1. 35 

Aulia 36 

Aulia C. f. 37 
V. Caici 38 

V. C(aici) 38 
cailavit 24 • 
P. Caisi 15 
Ov. Caisidis Ov. 133 



aid. 



(Cales) Calebus 8*»>«; Calenos 7% 

Caleno 9, Cale«t* 7^ 
C. CameU C. f. 39 

Camelia 40 

Camelia C. f. 41 
L. Canoleios L. f. 7* 

[L.] Canoleiu [L. f.] 7»> 
L. Caro .... 42 
Casia 168^ 
Castor 18 

[C]a8tor 20 
Ceisia 168^ 
A. Cepolei M. f. 43 
•Cest. 86 

C. Cest. 45 

[.. Ce]stio C. f. C. n. 44 

Cestia Q. f. 46 
C. Cincio 3 

Cincia C. f. 47 

Cinsi gen. 111 
Co[e]ra 6 
Colionia M. f. 48 
C. Comeniai E. f. AOgen. 
C. Comio Pes. f. 50 
No. Comni No. 135 
Tert. Coriaria 51 
C. Cra. P. f. 52 

Tirri Craisli Tir. f. 53 
Creisita 168* 
Mino Cumia L. f. 54 
cur. V. aid. cur. 
Diana 21 
C. Dindi 55 

Cn. Dindi Cn. f. 56 

Gn. ♦Dindindi ♦Aris 1. f. 57 
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L. Dindio L. f. 58 

Dindia (praen.) Macolnia 17 
(do) dedit 17 
Doxa 19 
ebrios 19 
eisdem r. idem 
A. Epoleius M. f. 59 

M. Epoleio C. f. 60 

M. Epaleius M. f. 61 
Etrilia M\ f. 62 

E[tr]ilia L. f. Longa 63 
Maria Fabricia 64 
(facio) fecit7»^ 8»>^ 10; fecid 17; 

•fecet 8» 
L. Fcidenati L. f. 65 
(filia) fileai dat. 17 
filios 23 
C. Flavio L. f. 66 

P. Flavi P. f. 67 
Fortuna 21 
M. Fouri 68 
...Oabinius L. f. 10 

C. Gabinio... T. n. 9 

L. Gabinio 11 

Retus Gabinio C. s. 8" 

Retus Gabinio C. .. 8** 

[Rjetus Gabinius C. s. 8^ 
Gaia praeru 49. 69 
Sex. Geminio Sex. f. 70 

Geminia C. f. Cn. Vatroni uxor 71 

Gminia M. f. 72. 
....o Gesia 73 
Gminia v. Geminia 
♦F. Grecia 128 
[H]elena 168» 

(Hercules) He[r]cle.. nonu 168^ 
(idem) eisdem nom. 4 
Ilios v. Oileas 
♦Istor 19 
lunio 168*> 

L. lunius C. f. 74 

Petroni lunia 93 
luno 21 

(lupiter) lovos nom, 21; 
. . Labeoni ... 75 
Lais [33]; Lavis 19 
Laoumeda 19 
♦lapi 14 
Leiber 21 
(lex) leces 19 
(loco) lo[c]avit 4 
Longa [63] 
L(ucia) 91 
Loucilia 168^ 



Lucus 168* equiLS 
(Lycurgus) Luqorcos 23 
Dindia Macolnia 17 
Q. Magolni L. f. L. n. 76 

S. Mag 77 

Mai. praen. gen, 78 

Maio praen, mul. 30. 121. 127 

Tr. Mamio Mai. f. 78 

L. Manici M. f. 79 

N. Maraies N. 136 

Maria praen* 64 

Mars 21 

Marsuas 24 

Mino Matlia 80 

med. 17 

Mercuris 21 

Metio 168^ 

Min(atias) praen. 137 

(Minerva) Menerva 21 

Mino praen, muL 80 

Novieia L. f. 82 

Novios praen. 17 

Na(merius) 19; N(umerius) 136 

C. Octavi L. f. 83 

Octavia Q. f. 84 
(Oileus) Ilios 19 
M. Opio M. f. 85 • 

P. Opio Cest. 86 

Opia L. f. 87 
Q. Orctiius Q. 1. 89 

Orcevia C. f. 89 

....Orcivius 34 
Oreste 168* 
Ov(ias) praen. 132 
PaciHa A. f. 90 
Painiscos 24 
L. ♦Papia 91 
pater poumilionnm 20 
Petroni (gen.) 93 

L. Ptrpnio C. 1. 92 
Yibis Pilipus 24 
Pilonicos Tasei filios 23 
Tr. Platorius Tr. 134 
L. Plautio M. f. L. n. 94 

Novios Plautios 17 
(plebs) aid. pl. 3; pleib. 3 
(poculum) pocolo 6 pococolom 5 
Poldia C. f. 95 
(Pollnx) Polouces gen. 18 
C. PopiH 13 
poumiUonom gen. 20 
(probo) prob(avit) 4; probav[e]q. 3 
Ptron- V. Petron- 
C. PaUius L. f. 96 
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P. Pali L. f. 97 
Q. Pulius L. f. 98 

Tr. Pupi M. 1. 99. 

Retus praen. 8 • *» *^ 

Romai 17 

...[R]o8ci C. f. ipO 

L. Samiari C. f. 101. 

...Satricani L. f. 104 
C. Satricani E. f. 102 
E. Satricani E. f. 103 

M. Saufeiu8 C. f. 105 
Saufeia 107 
Trtia Saufia 108 

•Seci 168* 

L. Selicio Nu. f. 109 
M. Selicius C. f. 110 

Servia M. f. Cin8i uxor 111 

Setio 168^ 

Silanus 19 

Simos 168* 

C. Soies Min. 137 

•Soresios 19 

L. Tampio 113 

M. Tampi C. f. 114 
M. Tamp. M. f. 115 
C. Tapio Sex. 1. 112 

Taseos 23 r gen. Tasei 23 



Teli8 V. Theti8 

Q. Terebuni M. f. 116 

Terentia C. f. 117 

Tert(ia) 51; Trtia 108 

(Thetis) Telis 22 

Tirri praen. 53 

Titia P. f. 118 

Titoleiai M. f. 119 gen. 

V. Tondi M. 1. 120 

Tondru8 v. Tjndareus 

Tr(ebiu8) praen. 99. 134 

Maio Tutia Q. f. 121 

(Tjndareus) Tondru8 168» 

V(ibius) praen. 38. 120. 123. 138 

Vatronius 122 

Cn. Vatroni gen. 71 

V. Vatronius 123 
Vehilia M. f. 124 
Ve[l]item8 4 
Vetteiai T. f. 125^en. 
Vibis Pilipus 24 
Victoria 21 
L. ViUius V. f. 138 
Maio Volentilia 127 

C. Volntili C. 1. 126 
uxor 71. 111 
.... ricania 129 



n. NOMINA ET ARGVMENTA TITVLORVM 

RECENTIORVM. 



(p. 33 — 54. p. 154—186.) 



*Abnriu8 [Cres^cens 142 
Acccs Licimi 141 (Intercatienm) 
Acilius y. Roma, compitum Acili 
Actium Sept. 2 p. 37 

P • AELIVS 0.« [F • P • N • PAETVS] (C08. 

a. u. 553) p. 43 

aedilis v. Pompeii 
L. Aemilius L. fil. Celatianus 295 
M. Aemilius M. f. Tuscus 292 
AEMiNiVM oppidum: ^Aeminiensis 

p. 183 ad II, 2559 
Aepbebus v. Epbebus 
Aepictetus v. Epictetus 

aerarium v. Pompeii 
(Agathemer) Acathemer [208] 
Agla.... 284 
L. Albucius 160 



L. Albncius Celsus 152. 159 

Q. Allius Maximus 139 

Q. •Talotius Q. f. Allius Silonia- 

nus 139 (CoUipponensie) 
Ammedus 141 
Ammius Caenecaeni 141 
Amp. [226] 
M. Ampliatus 196 
Amplus 165 
'AfJuplfjLOiyjag 231. 232 
Anenus Ammedi 141 
C. *Annius Seurus 293^ (Caleculensis) 
Annia C. f. Rustica 293» ^ 
M. Ant lap.... 209 
ANTONiNvs Pivs V. imperatores 
(Apollo) Apoliini p. 38 Sept. 23. 
p. 40 Oct. 9; ApoUini Aug. 295 
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AQAE VOCONIAE?: tribus Quirina 

295; decuriones 295 
•Aquila [259] 

aquila r. legio VII g. f. 
archimimns 283 
architectus 274 
armilnstrium p. 40 Oct, 19 
Arvales: magister frat(rum) Arva- 

l(ium) p. 33 

[SEX •] ATILIVS M • [F- • • N] • SERRANVS 

(cos. a. u. 618) p. 154 
Aventinus v. Roma 
AVGVSTVS V. imperatores 
Augustalis V. Barcino 
[c • a]vrelivs [c • f • c • n • cotta] 

(cos. a. u. 554) p. 43 
M. Aurelius Victorinus M. f. 143 
AureliuB Marcelinus 143 
Aurelia Sabina 143 
Balbus [163] 

BARCINO: IlUIIvir Augustalis liber- 

tu8 144 
[Ben]ignu8 [182] 
[B]occhu8 [291] 
Bodus deus 294 
Bruttius Balbus 163 
C. Ca.... 156 

L. Caecilius L. 1. Cres^ceus] 144 
Caecilia L. 1. Pieris 144 
Caenecaenus 141 

CAENiNA oppidum: de Caeninensi- 

bus triumphatur p. 157 
L. Cae8(iu8) 147 

CALECVLA oppidum : Caleculensis 

293<^ 
cal[laicvs] [p. 154] 
[qj c]alpvrnivs c[n • F . . • N • ]PlSO (C08. 

a. u. 619) p. 154 
T. Calpurnius •Aquila 259 
Calvisius Narc[i88]u8 210 
Calvos 151 

campus V. Roma 
Candidus 229 
Capella 153 
Capitolium v. Roma 

carmina 166. 167. 168. 270 
CARTiMA oppidum sacerdos perpetua 

d(ecreto) d(ecurioum)m(unicipii) 

C(artimitani) 140 
CaseUius 164 
M. Casellius 160 
M. C(a8ellius) M(arcellu8) 151 
(M. Casellius) Marcellus 155 
C. *Ccn8tin8 Acathemer (gen. Aca- 

themeris) 208 



Celatianus [295] 
Celsus [152. 159] 

chortis V. cohors 
Cilo [146^] 

circus V. Roma 
Cissonius 269. 282. 289 
L. Clandius 203 
M. Claudius 203. 

[m • CLAVDIVS M • F • M • N • MAR]CELLVS 

(co8. in. a. u. 540) p. 43 
Ti • clav[divs p • f • ti • n • nero] (cos. 
a. u. 552) p. 43. 

[aP • CLAVDIVS P • F • AP • N • PVLC]HER 

(co8. a. u. 542) p. 43 

Cljmene 275 

M • coccEivs (co8. p. Chr. 71) 177 
cohors VI praetoria: evocatus (An- 
tonini Pii) chortis VI praetoriac 
139 

COLLiPPO respublica 139; Ilviri 139. 

ordo Collipponensium, dccurio- 

nes, decurio (factus) remisso 

honorario et muneribus et one- 

ribus r. p. 139; tribus Quirina 

hominis Collipponensis 139 

collis \ T> 

... } V. Roma 
comitiumj 

compitum Acili v. Roma 

convictores 293® 

FAVSTVS CORNELIVS (COS. p. C. 52) 176 

[L. C]orneliu8 L. f. [B]occhu8 291 
L. Cor(neliu8) H(ermero8) 198 

CN • CORN[eLIVS L«F'L^N^LENTVLVS] 

(cos. a. u. 553) p. 43 

[P • CO]RNEL[iVS CN • F • L • N • SCIPIO 

nasiCa] (co8. a. u. 563) p. 158. iii 

[C. Co]rneliu8 Volte[ian]u8 146» 

Corn[elia] Prima 146^ ~ 

cor[vvs] [p. 158. n] 

M. Cosconius Satuminus 205 

Crescens [142. 144] 

Cresces 272. 274. 276. 278. 289 

Crome 284 

Cusonia v. Qusonia 

Q. D Cilo 146»» 

dedicatio 140; I. o. m. 145; dedi- 
catio facta Apollini Aug., honori 
memoriaeque hominis privati 
295; basis dedicata divo' An- 
tonino Pio 139 

♦A«Vwi' 235 
Domitt.... 203 

decuriones v. Aquae Voconiae, 
Cartima, Collippo 

duoviri V. Collippo 
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Ei^i/a7oc [244] 

iVLiA EMONA colonia 143 
EMPORiAE oppidam: tribas [6]a- 
l(ena) 146 
^Enct(p^ohiTog 233. 234 
(Ephebus) Aephebas 273. 281 
•Epictetas 183 
•Ae[picteta8] 186 
epulum lovi p. 38 SepU 13 p. AO 
Nov, 13; epulum a sacerdote 
provinciali datum 140 
equorum probatio p. 40 Nav. 14 
ETRVSCi: de Etrusceis triumphatur: 

p. 158 n 
evocatus 8tip(endiorum XV 143; 
evocatus (Antonini Pii) chortis 
YI praetoriae 139 
EvgvTof 236 — 243 

[C^- FABIVS Q^F • Qj N • MAXI]mVS (c08. 

IIIL a. u. 540) p. 43 

[qj fabivs q_^ f • Qjn • maxi]mvs (co8. 
a. u. 541) p. 43 
Fau8ta Felicitas p. 40 Oct. 9 
K(al.) Februares (acc.) 290 

Felix [154] 

feriae p. 37 Sept. 3; feriae ex 
8(enatus) c(on8ulto) p. 35 Aug. 1 
p. 37 Sepi. 2 

lovlp. 35. 38 Sept. 13 p. 40 Oct. 1 5 
Nov. 13 

Opi Consiviae p. 35. 37 Aug. 25 
Volturno p. 35. 37 Aug. 27 

Feronia p. 41 Nov. 14 

Festa [295] 

Fides (dat. Fidi) p. 39 Oct. 1. 

•M. Firmus 161 

FLACCVS [p. 43. 154] 

FLAisicvM magistratus 141 
flamen provinciae v. Hispania 

Florus [142] 

formulae sollemnes : h(ic) 8(itu8) c(8t) 
292; hic sita (situs) e(8t) 8(it) 
t(erra) l(evi8) 293 •^; hic (situs) 
sita e(8t) sit tibi terra levis 
143. 293»»; l(oco) d(ato) d(e- 
creto) d(ecuriorum)295; v(otum) 
8(olvit) l(iben8) m(erito) 142.294 
Fortuna primigenia jp. 41 Nov. 14 

Fortunata [267] 

Frequens [172] 

mui Frugi [146*] 

[C • FVL]vIVS C • F • C • [n •] FLACCVS 

(cos. a. u. 620) p. 154 

[Q,^ FVLVIVS M • F • Q.- N • FLAC]CVS 

(cos. III. a. u. 542) p. 43 



M • FVLVIVS • M^ [f •SER'N^N0BILI0R] 

(procos. a. u. 563) p. 158. iii 
[q^^ fvlv]ivs • m • f • m • n • [nobili]or 
(cens. a. u. 618) p. 154 
g(arum) 182 — 187; gar(um) cast.... 
188. 267 ; g(arum) soccioram 189 
Oaleria v, tribus 
Gavia 253. 254 
Gavia Seve.... 256 
Gavia Severa 257. 258 
geminvs [p. 43] 
Genialis 152 

Genius publicus p. 40 Oct. 9 
[grac]chvs [p. 43] 

habiat 275 
(N.) Hercnnius (Celsus) 154 
Hermeros [170. 198] 

HisPANiA [citerior] p. 35 Aug. 2; 
Hi[8pania citerior] p. 158. iii; 
flamen provinciae 291 
honorarium 139 

[C • HO]STILIVS [a • F • L • N • m]aNCI[nVS] 

(co8. a. u. 617) p. 154 
lanuaria [218] 
lap.... [209] 

hospitium 141 — tessera hospitalis 

141 
imperatores: 

AVGVSTVS : imp. Caesar p. 37 Sept. 
2; imp. Cae8(are) XIII. cos. 141 ; 
Caesar Augustus p. 37 Sept. 3; 
imp. Caes. Aag. pont. max. p, 38 
Sept. 23 
vespasianvs: imp. Vespasiano III. 
co8. 177; imp. Vespasiano IV 
(cos.) 178 
ANTONINVS Pivs: divo Antonin[o] 
Aug. Pio p. p., optimo ac sanc- 
tissimo omnium 8aec[u]lorum 
principi 139 
L • VERVS : imp. Cae[8.] L. Aurelio 
Vero Aug. III. cos. 139 
Cae(8ar?) 211 
Infantio 152 

INTERCATIA Vaccacorum : Interca- 
tiensis 141 
[d • i]vn[ivs m • f • m • n • BRVTVS qui 
postea] cal[laicvs appellatus 
est] (co8. a. u. 616) p, 154 
L. lunius Hermeros 170 
[I]uniu8 Victo[r] 145 

(luno) lunoni curriti p. 39 Oct. 7; 

lunoni Reginae p. 37 Sept. 1 
(lupiter) lovi p. 37 Sept. 1; lovi 
epulum p. 38 Sept. 13 p. 40 
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Nov, 13; feriae lovi p. 34 adl 
p.375 p.35 p.38 Sept.U p.40 
Oct. 15 et Nov. 13; lovi fulguri 
p. 39 Oct. 7; I. o. m. 145; lovi 
tonand p. 37 Sept. 1 
Ladicula 279 

legio III. Aug. : [tribunus] mil. leg. 

m. Aug. 291 
VII gemina felix: natalis aquilae 
145; vexillatio leg. VII g. f. 145; 
centurio leg. ei[u]8d(em) 145 
Kixmog El^Yiualog 244 
Licirnus 141 

liquamen 190—193 
•Lub. 216 

ludi p.dS Sept. 5 p. 40. Oct. 27—29. 
31. Nov. 12; ludi in circo ;?. 40 
Nov. 1 ; ludi Romani p. 38 Sept. 
4; ludi Victoriae Sul[lanae] p. 40 
Oct. 26 
Lu[r(iu8) 'F]loru8 142 
Lutatiu8 212 
C. M. Amp. 226 
dei Manes 143 
[m]anci[nvs] [p. 154] 
Marcelinu8 [143] 
[mar]cellvs [p. 43] 
Marcellus 158. [151. 155] 
theatrum Marcelli v. Roma 
(Mars) Marti8 p. 157 bia; Marti 

p. 38 Sept. 23 
MARSi , de Marseis trinmphatur 
p. 158 II 
[maxi]mvs [p. 43 bis] 
Maximud [139] 
mel thjminum 256 
merkatus p. 38 Sept. 20. 23 
M«TTO|u*j&*jc 247 

Qj m[iNVCIVS Qj F • L • N • THERMVS] 

(procos. a. u. 559) p. 158 iii 

muria 194 

myrris 253 
Narci88u8 213 [210] 
Neptunus p. 38 Sept. 23 
Nia... ti (gen.) 185 
[nobili]or [p. 154] 

notae dierum p. 34 

Obana dea 142 

oleum 230 

oliva 196. 199 
Olympionica 151 

(Ops) feriae Opi p. 35; Opi [Con- 
Biviae] p. 37 Aug. 25; Opi Opi- 
ferae p. 35 Aug. 23 
OTHO [176] 



Ovidius 157. 162 

palantia: civitas Palantina 141; 

te88eram hospitalem facit cum ho- 

mine IntercatienBi 141 

Palatium v. Roma 
L. Papinius 173 
P. PaquiuB Proculus 158 
PHILIPPVS (rex Macedoniae) p. 158 iii 
Pieris [144] 
piso [p. 154] 
e.r. Planta [171] 

Uo?.\J$09COQ 248 

POMPEii: r(e8) p(ublica) 165; aed. 

148. 150. 151. 152. 154. 159. 

160. 162. 164. 165. aed. y. a. 

8. p. p. 155; Ilvir i(ure) d(i- 

cundo 158. Ilvir gen. (?) hic 

aerarium conservabit 163; aera- 

rium 163 
PONTVS: rex Ponti devictus p. 35 

Aug. 2 
PopidiuB 148 
M • por[civs m • F CATo] (procos. a. 

u. 560) p. 158 m 
Porcia Festa 295 
Q. PoBt. 208 
Prima [146»>] 

PROCVLVS 204 

ProculuB [158 216] 

PVLCHER [p. 43] 
PVTITVS [p. 42] 

puveris 269 
Pyramus 151. 164 

QVADRATVS [139] 

[T]^QyiNC[TIVS T;F'L^N^FLAMININVS] 

(procoB. a. u. 560) p, 158 iii 
Q(uintu8) 275 
Quirina v. tribus 
Quirinus p. 35 Aug. 23 

quoi (dat.) 168 
•Q(u8onia) Fru[gi] 146» 
Regia v. Roma 
Resdtutus 288 

roma: AventinuB p. 37 Sept. 1 ; cam- 

pu8 jp. 35 Aug. 23 p. 3S Sept. 

23 p. 39 OcL 7 p. 41 Nov. 14 

Capitolium p. 37 Sept. 1 jp. 39. 

40 Oct. 1. 9 
circuB p. 40 Nov. 1. 15 — 17 
colliB p. 35 Aug. 23 p. 41 Nov. 14 
comitium p. 35 Aug. 23 
compitum Acili |7. 39 Oct. 1 
forum [Gaesaris] p. 39 Sept. 26 
forum hoiitorium p. 35 Apr. 23 
Palatium p. 40 Oct. 9 
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Regia p. 37 Aug. 25 

porta Collina p. 35 Apr. 23 

theatrum Marcelli />. 38 SepL 23 

ROMVLVS MARTIS F • REX p. 157 

Rustica [293*»»] 
Sabina [143] 
Sabinio 286. 287 
L. Sabinius 214 

C. [S]a[b]inius Planta (gen. Plantacs) 
171 
sacerdos perpetua v, Cartima 
L • SALVivs OTHo (cos. p. C, 52) 176 
Satuminus 215 [205] 
Scaurus 183. »184. 185—187. 190. 
193 bis. 255 

SCIPIO NASICA [p. 158 IIl] 

scomber 183—188. 190. 255 
•Scrib[o]niu8 [Benijgnus 182 

[tI • SEMPRONIVS TI • F • TI • N • GRAC]- 

CHVS (cos. a. u. 539 II. 541) 
p. 43 

Xi^amg 249. 250 
SERRANVS [p. 154] 
M . SERVI[lIVS C • F • C • N • PVLEX GE- 

MiNVs] (co8. a. u. 552) ;>. 43 
Seubulio 277 
Severa [256. 257. 258] 
Sev[e]ru8 [293«] 

siciLiA p. 37 Sept. 3 
Silonianus [139 bis] 
P. Sittius Proculus 216 
Situllina [140] 
♦SpataDum 276 
Statia 154 
♦A. Stlaborius 187 
M. S(tlaboriu8) F(elix) 227 
Successus 273 
(A.) Suettius (Verus) 154 

[P •] SVLPICIVS [SER • F • P • N • GALBA 

MAXiMVs] (co8. II a. u. 554) 
p. 53 
C. Sulpicius Silonianus 139 

supplicationcs ad omnia pulvinaria 
p. 37 Sept. 3 
Q. ♦Talotius Q. f. AUius Silonianus 
139 {Collipponensis) 
tessera hospitalis 141 
theatrum Marcelli v. Roma 



tigillum sorororium p. 39 Oct. 1 
Trebius 150 

tribunus militum v. legio III. Aug. 
tribus: Galeria 292. Emporiis 146; 
Quirina Aquis Yoconiis 295 ; Col- 
lippone 139 
Tuscus [292] 

M • valer[i]vs m • f • m • n • cor[ws] 
(dict. u. a. u. 453) p. 158 ii 

[l • VALERIVS] P • F • P • N • PVTITVS 

(cos. a. n. 305) p. 42 
Valeria C. f. SitulUna 140 
♦Varinus 217 

♦VATIA 204 

Veicius 294 
Veiento 161 

venum v. vinum 

Venus Erucina p. 35 Apr. 23; 
victrix p. 40 Oct. 9 

[T • VERG]INI[vS . . . F . . . N • TRICOSTVS] 

(co8. a. u. 306) p. 42 
L • VERVS r. imperatorcs 
VESPASiANVS V. imperatorcs 
Vettius 157. 162 
C. V(ettiu8) F(requen8) 172 
Victo[r] [145] 
Victorinus [143] 

vinum 230. 240; vinum Laur. (?) 

195; piccatum 203. ^204; Sur- 

(rentinum) Fabian(um) 178 ; 

♦[V]e8[uvinum] 220; laccatum et 

tinctum vetus 268 
A. Umbricias Scaurus 193 his 
Umbricia 255 
Umbricia Fortunata 267 
M • vm[m]idivs qvadratvs (co8. p. C. 

167) 139 
Volcanus p. 35 A%ig. 23 
Volsonia lanuaria 218 
VoIte[ian]u8 [146*] 

Volturnus, feriae Voltumo p. 35. 

p. 37 Aug. 27 
vota soluta: deo Bodo 294; Obanae 

pro salute et rcditu hominis pri- 

vati 142 
Urbicus 287 
oci {gen.) 184 
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dicti p. 223 — absentibus con- 
sulibus praetor urbanus consu- 
lare munus sustinet p. 287 — 
consules ordinarii p. 136 sq. cf. 
annus — consules suffecti in 
monumentis non inscripti p. 198 

— consnles annorum quorundam 
saeculi p. C. primi p. 189 — 194 

— consulatus in cursu honorum 
sacerdotiis postponitur p. 130. 
136. — consulatus bimestris tri- 
mestris quindrimestris v, nundina 
consularia 

copula intcr honores dnos in titulis 

aetatis melioris non poniturp. 130 
V. Comelius P. f. Dolabella cos. a. 

p. Chr. 10 p. 254 
Faustus Cornelius Sulla Felix cos. 

a. p. Chr. 52 p. 187 
comicularii v. praefectas castrorum 
Cornificiae deae domus p. 237 sq. 
Coroneae oppidi bello Persico con- 

dicio p. 283. 291. 292. 298 
correctores petiti a senatu libera re 

publica p. 293 — correctores 

Italiae p. 138—141. 7. legatus 

Aug. ad corrig. statum lib. civ. 
Cotys Thraciae rex p. 271 
Creta provincia cum Cyrenaica con- 

iuncta p. 212 — K^tjTaj«)(,»jc ibid. 
cura viae Latinae p. 134 — curatio 

civitatis quaestorio mandata 

p. 129, in enarratione honorum 

omissa p. 133 
Cyprus provincia p. 208 
Cyrenaica v. Creta 
Cyzicus libertate privata p. 209 — 

templum et hoivou 'Aj-ictg Cyzici 

ibid. 
Daciarum trium concilium p. 207 
Dalmatia v. Delmatia 
decemviratus stlitibus iudicandis in 

honorum enarratione omissus 

p. 132 
dedicatio aedium v. acdes 
deditio civitatinm p. 293 
Delmatiae provinciae sacerdotium 

p. 207 
dii conscrvatores p. 218 
Dii Fidii aedes p. 232. 235 
BtHcttoSoTYiC vocabuli notio p. 247 sq. 
Diocletiani memoria damnata p.l23 — 

128 
Domitianus imperator castra legio- 

num geminari vetat p. 93 



Cn. Domitius Ahenorbarbus cos. a. 

p. Chr. 32 p. 187 
Cn. Domitius M. f. Calvinus cos. a. 

u. 701. 714 p. 215 
Domitia Calvina p. 64, 5. 65 
Alb. Duerer p. 269 
Dynamis Pharnacis filia p. 272. 274 
elementa vocabulorum Latinorum 

Oraecis litteris reddita p. 144. 

285 sq.; cf. litterarum forma 
Ephesus p. 209 
Etruria: praetor Etruriae p. 213; 

iuratus ad sacraEtruriae p. 2 1 3 — 

alphabeta Etrusca p. 220 sq. 
Felicis Feliciani studia in littcrarnm 

forma emendanda posita p.255 — 

268 
feminae consecratae p. 200 
flamines provinciarum p. 202. 203. 

213 — flamonium, non flami- 

nium p. 221 sq. Cf. sacerdotes 
M. Flavius T. f. Postumus p. 1288q. 
T. Tlavius Vespasianus p. 226 sq. 
Nic. Florentius p. 73 
formulae sollemnes Latinae a Oraecis 

redditae p. 244 
Fortnnae muliebris sacrum, acdes 

p. 234. 235 
forum Romanum lapidibus stratum 

p. 231 
Oalatiae templum Ancyrae exstmc- 

tum p. 212 — yottfoy tmu Vct^scc- 

TuJu p. 212 Tci>S(TciQyY,q p. 208. 

212 
Oalerii memoria damnata p. 126. 128 
Oalliae tres p. 203. 204. 206 

Oalliae Belgicae sacerdotes p. 205 
Oalliae Lugdunensis sacerdotes 

p. 204 
Oalliae Narbonensis sacerdotium 

p. 203. Cf. Aquitania 
Oepaepyris xegina p. 277 
Oermaniarum condicio, sacerdos p.20G 

— Oermanica C&r&c&ilac expe- 

ditio p. 134 
Olaphyra Archelai Cappadociae regis 

filia p. 277. 278 
Oraeciae civitates Romanis stipen- 

diariae p. 294 — Oraeca docu- 

mentornm Romanorum publico- 

rum versio p. 284. 285 
Oraecostasis p. 240 
Oruteri Outensteniana suspectap. G8. 

69. 75 — Metelliana a Outen- 

stenio suppeditata p. 69 — 72. 75 
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— Ursiniana per Gutenstenium 
missa p. 73 — 75 Cf. Mazochia- 
num corpus 

Leonhardi Gutenstenii fides p. 68 — 

74; eius interpolandi ratio p. 75 
Haliartus oppidum bello Persei regis 

oppngnatnm p. 290 sq. 
Hipponiensium regio v, Africa 
Hispaniarum concilia, sacerdotia 

p. 200.201 — Hispani praetorem 

in ins vocantes p. 297 
honores minores in titulis praeter- 

missi p. 132 
Honorius imperator p. 122 
A. Hostilius L. f. Mancinus cos. a. 

u. 584 p. 282. 287 
lani aedes p. 231 
Iconium oppidum Polemoni datum 

p. 274 
IUyricum Romanis stipendiarium 

p. 294- 
imperatorum nomina in titulis erasa 

p. 12G8qq. — salutatio impera- 

toria p. 108. Cf. candidati imp. 
iniuriarum actio v. actio 
Italia in regiones divisa p. 141. 213 

— correctores Italiae p. 138 — 
141 — vicarius Italiae p. 141 

luba Mauretaniae rex p. 276. 277 
lucundus V. Carpensis car^nalis 
iudex ex delegatione cognitionum 
Caesarianarum p. 137 sq. ' — 
iudex arcae Galliarum p. 206 
C. lulius C. f. Scapula p. 242. 245 

lulia Augusti filia p. 57. 146 
luniorum Silanorum stemma p. 65 — 
eorum cum Claudiis patriciis 
Manliisque Torquatis affinitas 
p. 66sq. — lunii Silani aetatis 
Augustae p. 60 sq. — Silani 
Gaetulici p. 65 
M. lunius D. f. Silanus procos. Asiae 
a. u. 678 p. 151 
M. lunius M. f. D. n. Silanus, eius 

filius p. 151 
M. lunius Silanus, eius filius, cos. 

a. u. 729 p. 60. 151 
L. lunius C. f. Silanus cand. cos. 

in a. u. 733 p. 60 
C. lunius C. f. Silanus cos. a. u. 

737 p. 60 
C. lunius C. f. M. n. Silanus cos. 

a. p. Chr. 10 p. 60 
M. lunius C. f. Silanus cos. a. p. 
Chr. 15 p. 60 



D. lunius SilanuSy eius frater p. 61 
M. lunius M. f. Silantis Torquatus 

cos. a. p. Chr. 19 p. 61. 187 
M. lunius Silanus cos. circa a. p. 

Chr. 27 p. 61 

C. Appius (lunius) Silanus cos. 
a. p. Chr. 28 p. 58. 59. 61 

M. lunius M. f. M. n. Silanus cos. 

a. p. Chr. 46 p. 57. 62 
L. lunius M. f. M. n. Silanus Tor- 

quatus praet. a. p. Chr. 48 

p. 57. 62 

D. lunius M. f. M. n. Silanus 
Torquatus cos. a. p. Chr. 53 
p. 63 

L. lunius Silanus Torquatus, M. 
Silani cos. a. p. Chr. 46 filius, 
p. 63. 64. 65 
L. lunius Silanns ignotus p. 64 
lunia Calvina p. 60. 64. 65 
lunia Claudilla p. 65 
lunia Lepida p. 63. 65 
lunia Megiste Zenonis Suniensis 

f. p. 109sq. 
Innia Torquata p. 65 

lunonis reginae aedes p. 237. 238 

lupiter: lovis feretrii aedes p. 236 sq. 
— lovi libertali aedes a Graccho 
exstructa p. 237 — lupiter tonans 
ab Augusto consecratus p. 237 

iuratus ad.sacra Etruriae v. Etruria 

iuridicus per Aemiliam et Liguriam 
p. 130. 131. 134 

lutumae lacus p. 230 

luventatis aedes in circo maximo 
p. 237 

KccTrnaSoHct^^fig v. Cappadocia 

KtXiHeig%r}g v. Cilicia 

xotvov T^9 'Ao"iw, xoiuov riuv TaXctTuJv 
y. Asia, Galatia 

K^y}Tcig%f}9 V. Creta 

I^arum aedes p. 237 

legatus Aug. pr. pr. ad corrigendum 
statum liberarum civitatium 
p. 139. 246 sq. 249 — Cf.Aftica, 
Pannonia inf., legiones 

legiones: I Parthica p. 98; II Ita- 
lica p. 99; III Augusta p. 96; 
UII Flavia translata in Moesiam 
snperiorem p. 88; XIII gemina 
Apulnm translata p. 88; XIHI 
gemina Camnntum translata 
p. 99; XY ApoUinaris Camunto 
abducta p. 99 — legionum Panno- 
nicarnm seditio p. 82 — legio- 

22» 



314 



INDICES. 



gularam provinciarnm sacerdotia 

p. 201—213 
sacra deorum a natalibus templorum 

profecta p. 232 
Sardes p. 209. 

Sardiniae sacerdotales p. 202 
Sarmizegetnsa v, Daciae 
Saturni aedes p. 118. 119 
Savaria v. Pannoniae 
Scardona v. Delmatia 
Oasp. Scioppius p. 67. 72, 4 
L. Scribonius L. f. Libo cos. a. u. 

720 p. 146 
L. Scribonius Libo p. 146 
L. Scribonius L. f. Libo cos. a. 

p. Chr. 16 p. 146 
M. Scribonius Libo DruBus pr. a. 

p. Chr. 16 p. 146 
Scribonia Augusti uxor p. 146 
Scribonia eius filia p. 146 
senatus absentibus consulibns a prae- 

tore urbano cogitur p. 287 — 

in aede lani ad theatrum Mar- 

celii non habebatur p. 231 — 

senatus consulendi et verba in 

eo faciendii ius p. 292 
senatus consultorum formap.284 — 

senatus consulta Qraece scripta 

p. 283. 284. 285. Cf. tribus, 

litterae commendaticiae 
Seneca emendatus p. 147. 227 
Ti. Sennius Sollemnis p. 205 
M\ Sergius a. u. 591 legatus in 

Graeciam missus p. 288 
M'. Sergius M'. f. p. 288 
M\ Sergius M'. f. Silus p. 288 
Severi Caesaris nomen in titnlis era- 

sum p. 127sq. 
sevir turmarum equestrinmp. 131. 132 
Siciliae provinciae commune p. 202 
Smetii sylioge p. 72sq. 
Smyrna p. 209 
sociorum populi R. in Capitolio sa- 

crificandi ius p. 295 
Spes vetus Romae regio p. 218 
stipendiariae civitates saeculo urbis 

sexto p. 293. 294 
aTgaTY,yig vitarog p. 223 — 225 
aT^aT$a^%Yig p. 87 
Saetonius explicatur p. 66. 67 
C. Sulpicius a. u. 591 legatus in Grae- 

ciam missus p. 288 
sutor p. 218 
SUU8 contra antiqui sermouis severi- 

tatem addi coeptam p. 80 



Xv^ta^%Yi(! p. 208 
templorum natales v, natales 
Tarracone Augnsto templum exstruc- 

tum p. 200. Cf. Hispaniae 
Terra mater p. 218 
theatrum Marcelli p. 231 
Thebani bello Persei regis p. 290 
ThespiensesbelloPersei regis p.290sq. 
Thisbarum Boeotiae oppidi bello 

Persei regis condicio p. 278 — 

282. 287. 289. 290. 291—295. 

297. 298 not. 1 — senatus con- 

sultum de Thisbaeis p. 279—283 

— legati quinque missi ad res 

Thisbaeorum ordinandas p. 292 
Thraciae rex p. 271. — Thracia 

provincia Romana p. 207 
Tingis p. 123 
Togatenses p. 217 
traiectus, treiectus p. 217 
Q. Trebellins Q. f. Rufus p. 203 
trecenarii primipilis dignitate parcs 

vel proximi p. 101 
tribunatus plebis et tribunatus legio- 

nis omissi p. 129. 132 
tribus in monnroentis publicis anti- 

quioribus nomini adscriptap. 289 
tributum v, stipendiariae civitates 
Tripolis Phoenices p. 245 sq. 
Tripolitanae provinciae concilium 

p. 212. 214 
triumvir monetalis p. 252 — trium- 

virorum auro argento aere flando 

feriundo appellatio Graeca 

p. 243 sq. 
Tryphaena regina p. 277 
Tuscia: coronatus Tusciae et Um- 

briae p. 213 
tutore auctore et per tuiorem auctorem 

p. 228 
u vocalis in nomibus Latinis a Grae- 

cis per ov et o expressa p. 144 
M. Valerius Romulus, Maxentii imp. 

filins p. 216 
Horatius Yallaeus p. 67. 70 
Yelia v. Penatinm aedes 
Vespasiani aedes p. 118. 119 
Yestalis virgo, U^a yra^vog p. 108 
vexillarii v* praepositus vexillariis 
viae urbis stemi coeptae p. 141 
via Latina p. 133. 134. Cf. cura 

viae Latinae 
viatomm collegium p. 80 
Sex. Vibidius Virro p. 109 
Vibidia eias fitia p. 109 
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vicarias Italiac p. 141 — vicarius 
nrbis Romae p. 141 

Yipstanus Messalla trib. mil. bello 
Yitelliano p. 250 

L. Vipstanas Messalla, Vipstani 
Messallae f., cos. ord. a. p. Chr. 
115 p. 250 sq. 

M. Ulpias Traianus pater imperatoris 
p. 188 

Umbriae sacerdos p. 213 — corona- 
tu8 Umbriae et Tosciae p. 213 



vocalium longarum apud Latinos ge- 

minatio p. 286 
Volcanal v. Yulcanus 
Fulvi Ursini collectanea p. 73. 74. 76 
Ursus togatus pilicrepus p. 56 
Yulcani aedes, sacrum p. 230. 231 

— Yolcanal p. 230. 240 
vlog ad patris nomen additum vel 

omissum p. 288 
Zeno rhetor Laodicenus p. 270. 274 
Zeno Polemonis et Pythodoridis f. 

p. 270 sq. 



Formis Academicis (6. Vogt). 
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